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Oponentsky posudok

na dizertaénu pracu JUDr. Katarzyny Krzysztyniak na tému: ,PoSkozeny v ¢eskéem

a polském trestnim fizeni®.

Na zaklade vymenovania dekanom Pravnickej fakulty Univerzity Karlove,
v Prahe zo dfia 23. jula 2008 predkladam oponentsky posudok na hore uvedenu

dizertacnu pracu:

Problematika po$kodeného vtrestnom konani, jeho postavenia, prav
a povinnosti, napriek pozornosti, ktorej sa jej dostava v odbornej literature, je
neustale aktualna. Posilfiovanie prava poskodeného je vSeobecne Ziaducim javom,
ktory plne koreSponduje aj s medzinarodnymi trendmi a je vyjadreny aj vo viacerych
dokumentoch Rady Eurdpy. Doktorandka si v posudzovanej dizertacnej praci
predsavzala prispiet k skimaniu uvedenej problematiky predovSetkym cestou
komparacie Ceskej a polfskej pravnej Upravy v otazke obeti trestného é&inu. Ako
v Uvode spravne konstatuje, napriek podobnym historickym suvislostiam je tato
pravna uprava velmi odlisna. V komparacii, analyze uprav, diskusii v teoretickej

i aplikaénej rovine vidi moznosti odporuc¢ani de lege ferenda.

Dizertacna praca je z hladiska rozsahu i k poZiadavkam na prace tohto druhu
pomerne rozsiahla, avéak zodpoveda naro¢nosti témy. Predstavuje celkom 165 stran
textu, ktory tvoria uvod, jedenast kapitol a zoznam pouZitej literatury. Text prace je
zaroven prehladny a po formalnej strdnke optiméalne upraveny. Zoznam pouZite]
literatiry zahffia nepochybne vaésinu rozhodujlucich teoretickych prac ceskej
a polskej odbornej literatiury z daneho odboru, pricom tieto prace su vhodne
doplinené relevantnou ¢eskou a polskou judikaturou.

Z hladiska obsahového je mozZno konstatovat, Ze obsah prace zodpoveda jej
nazvu, spracovanie temy doésledne vychadza z jej vecného zameru. Praca ponuka

hiboky vklad do analyzovanej problematiky, autorka je v nej velmi dobre orientovana.



Ako uvadza v Uvode, zvolila pri postupe klasické metody vedeckej prace, teda najma
metédu komparativnu, analytickd, historicki, postupu od vSeobecného ku
konkrétnemu, ktoré dodrziava v ramci celého vykladu. | z tohto pohfadu pbsobi praca
ucelenym dojmom. Téma prace je vhodne rozélenena. Jej jednotlivé kapitoly su
systematicky usporiadané, vyvazené a vzajomne na seba nadvézujuce. Cela praca
je spracovana zrozumitelne, kultivovanym jazykom s pouZitim spravnej odbornej
terminolégie.

Cez analyzu vyvoja a postavenia poskodeného v historickych etapach Ceskej
a polskej trestnopravnej Upravy, samotného pojmu poskodeného v uvodnych
kapitolach prace, doktorandka podava v dalSich kapitolach systematicky pohfad na
postavenie poskodeného v jednotlivych $tadiach trestného konania v Ceskom
a polskom trestnom konani. Nezostava vSak iba pri konstataciach, ale zaujima
i viastné kritické nazory a postoje k rozdielnostiam a pozitivam resp. negativam
jednotlivych uprav. Osobitnt pozornost v samostatnych kapitolach venuje institutom
subsidiarneho zalobcu a sikromného Zalobcu, ktoré su vlastné iba polskej uprave,
no mézu byt inpirativne i pre iné europske upravy .

Zaver prace logicky vyustuje v zaverecnej kapitole do navrhov a odporucani
de lege ferenda pre ¢eskl a polskl trestno-procesnu upravu. Zavery doktorandky,
s ktorymi mozno vyslovit suhlas, si podloZzené bohatymi teoretickymi znalostami,
judikaturou, aplikaénou praxou, ale ivlastnymi skusenostami a poznatkami.
Uvadzané nazory aargumentmi zddévodnené legislativne odporucania su
nepochybne vyuzitelné i v diskusiach o definitivnej podobe ceskeého
rekodifikovaného Trestného poriadku, pricom v zasadnych smeroch koreSponduju
s vecnym zamerom zakona o trestnom konani sudnom v CR.

Posudzovana dizertatna praca svojim obsahovym zameranim, Strukturou,
formalnym spracovanim predstavuje originalny prispevok do vedeckého Usilia
o0 posilnenie prav poskodeného v trestnom procese vhodne zapadajuci do kontextu

legislativnych snah v tomto smere.

Zaver:

Doktorandka JUDr. Katarzyna Krzysztyniak vo svojej dizertaénej praci
preukazala rozsiahle odborné znalosti rieSenej témy, schopnost pracovat s odbornou
literatirou, ako isposobilost prezentovat poznatky a vlastné navrhy , pricom

jednoznacne osvedCila predpoklady pre samostatnu vedecku pracu. Praca nema



siadne zasadné odborné nedostatky, spifia véetky poziadavky kladené pre tento druh
kvalifikaénych prac a predstavuje prinos k rozvoju vedy trestného prava.

Navrhujem preto, aby JUDr. Katarzyne Krzysztyniak bola na zaklade
predlozenej dizertacnej prace a po jej uspesnej obhajobe udeleny titul ,philosphiae
doctor* (Ph.D.) v Studijnom programe Teoretické pravne vedy, Specializacia verejné

pravo (Trestné pravo).

V Bratislave 19. septembra 2008

Prof. JUDr\Jaroslav|lvor, CSc.



