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A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacit kiizkem jednu z moZznosti

- pomoci dojkliknuti levym tla¢itkem mysi na $edivé podbarvené pole a vyb&rem hodnoty “zaskrtnuto”)

1. Rozsah prdce a jeji ¢lenéni

A | pfimétené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti <
B | nevyrovnané, ¢lenéni nelogické nebo rozsah nékterych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem []
C | uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacujici []
N | nedostate¢né []
2. Odbornda spravnost

A | vyborna, bez zavaznéjsich pripominek []
B | velmi dobrd, s ojedin€lymi drobnymi zdvadami (napf. nejasnost vykladu, chyby v terminologii, X

nedokonaly popis metod nebo vysledkil)

C | uspokojiva, s cetn&jsimi drobnymi zavadami []
N | nevyhovujici, s hrubymi chybami []
3. Uvedeni pouZitych literarnich a jinych zdroji

A | adekvatni, vSechny ptfevzaté Uidaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace []

B | uspokojivé, s obCasnymi neobratnostmi (zejm. v umisténi odkazil) nebo s celkove nizsim poctem X
citaci

C | s vazné€jSimi zavadami, napt. pfevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, webové stranky, nebo ]
se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat)

N | nevyhovujici, velmi malo citaci, eventudlné rysy plagiatu (Casté opomijeni odkazu na zdroj ]

prevzatych dat, popf. opsani velkych ¢asti textu) nebo pouzivani neadekvatnich citaci

4. Jazyk prace

Vv

vyskytuji obtizné srozumitelné nebo nejednoznacné formulace

A | vyborny, prace napsana ¢tivé a srozumitelné, bez zdvaznéjsich gramatickych nebo pravopisnych ]
chyb

B | velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby X

C | upokojivy, Cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby, ojedinéle se ]

nevyhovujici, s cetnymi hrubymi chybami




5. Formalni a graficka uroveii prdace

A | vyborna, bez pieklepi a chyb ve formatovani

velmi dobrd, ojedinélé chyby formatu citaci, pteklepy, chybéjici zkratky, apod.

=

C | uspokojiva, s ojedinélymi vét§imi nedostatky (napf. vynechani stranky, uvadéni obrazkt grafi
nebo tabulek bez odkazil v textu) nebo s Cetnéj$imi drobnymi chybami

O X ||

N | nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

Ptipadny slovni komentéi k bodtim 1. az 5.:

I piesto, Ze se prace Be. Stingla zabyva velmi komplexnim tématem, je literarni reser$e zpracovana
velmi kvalitné. Prace ma vSak nedostatky v grafické uprave. V nékterych ptipadech chybi ¢isla
tabulek, detailni popisky k tabulkam a grafim. Pouzity byly nedostate¢né upravené obrazky jak z
anglickych zdroju, tak i1 z pouZitého softwaru. U nékterych obrazki nebylo kvili malé velikosti
pisma mozné popisky precist a v jinych ptipadech byly nejasné (jednalo se naptiklad o interni
kédovani proménnych). Na nékterych mistech prace nejsou pii prvni zmince uvedeny popisky
zkratek, jinde jsou zkratky zbyte¢né a pisobi rusivym dojmem (napiiklad pojmenovani
jednotlivych dimenzi OCD pismeny v diskuzi).

B. Obhajoba - dotazy k obhajobé

Je pouzity soubor pacientii a kontrol dostatecné velky? Jak se pocet pacientl a kontrol srovnava s
ostatnimi studiemi?

Do jaké miry BOLD signal koreluje s ‘aktivitou’ struktur v mozkové kiife a jak v subkortikalnich strukturach
(hipokampus, caudate)? Co to znamend pro vyzkum neuropsychiatrickych onemocnéni?

Stanovisko k opravé chyb v praci

— opravny listek/oprava v textu #& / NENI podminkou pfijeti prace (nehodici se skrtnéte)

C. Celkovy navrh
Praci doporucuji k ptijeti k dalSimu fizeni: ANO / NE (nehodici se skrtnéte)

Navrhovana celkova klasifikace (ve standardni stupnici 1 az 4): 2
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