Univerzita Karlova
Filozoficka fakulta
Ustav pro d&jiny uméni

Déjiny uméni

Teze dizertacni prace

Mgr. Marianna Placakova

Feminismus v socialismu? Emancipace Zen
na vytvarné scéné v Ceskoslovensku 1945-1989

Feminism under Socialism? Women’s Emancipation
on the Art Scene in Czechoslovakia 1945-1989

Vedouci prace prof. doc. PhDr. Marie KlimesSova, Ph.D.

2024



Tato dizertaéni prace se zabyva emancipaci vytvarnych umélkyf v povale¢ném Ceskoslovensku. Jejim
hlavnim ramcem je argumentacni vyrovnani se s tezi o absenci feministického védomi
Ceskoslovenskych umélkyn, které mélo byt zapfi¢inéno vyvlastnénim agendy feministického hnuti
statné socialistickym rezimem a mélo se zacit znovuutvaret aZz po roce 1989 , otevienim se”
mezinarodnim kontaktlim a recepci zapadnich feminismU. Cilem této prace je tak rekonstruovat
tradici mistniho feminismu a vymezit se vici jejimu kritickému hodnoceni z perspektivy konceptt
Zenského aktivismu a agentnosti Zen podléhajicich perspektivé zapadniho liberalniho feminismu a
odpirajicich mistnim umélkynim moZnost projevu vlastnich kritickych hlasl. Zaroven se v praci
vymezuji vici tezi, tvrdici, Ze se v ramci statniho socialismu v principu nejednalo o emancipaci Zen,
ale obecnéji o emancipaci ¢lovéka-socialistického ob¢ana, coz dokladdm na debatach o genderové
rovnosti v Sedesatych letech a formulaci prosazovani genderové rovnosti na zakladé , rovnosti
rozdilného”. Mou hlavni pozici je tak vymezeni se vici uménovédnym textlim, které vznikly po roce
1989 a nekriticky ptijimaly texty zdpadniho feminismu, skrze néz odpiraly mistnim umélkynim vlastni
subjektivitu a odsouvaly je do pozic pasivnich objekt(, formovanych statné socialistickou politikou.

Politicka angazovanost umélkyn je ukazana v treti kapitole na kolektivnich vystavnich projektech
umélkyn, které kromé propagace genderové rovnosti slouZily i jako dlikaz pokroku socialistického
statu a, pokud se odehravaly v zahranici, i jako nastroj legitimizace statné-socialistického rezimu na
mezinarodni Urovni. ldeovy rdmec série vystav kuratorovanych architektkou Augustou Miillerovou
v povaleénych letech byl zaloZen na propagaci narodni identity a hledani vhodnych symbol(i a vzor(
Zen v narodnich dé&jinach, které skrze marxistickou interpretaci historickych narativd hraly dlleZitou
roli v socialnich revolucich. Tyto vystavy mély aktivisticky format, v némz byla jejich soucasti, kromé
prezentace rliznych typl umélecké tvorby, propagace genderové a socialni rovnosti skrze
sociologické statistiky a data, nové prijimané zakony a fotografickou dokumentaci. Spolecné

s mnohymi debatami poradanymi k jejich pfileZitosti a jejich putovni formou, bylo cilem téchto vystav
politicky mobilizovat co nejsirSi masu obyvatel — fenomén, ktery byl po roce 1950 upozadén. Hlavni
platformou se tehdy staly vystavy poradané k Mezinarodnimu dni Zen a velké reprezentativni
vystavni projekty byly pres svij politicky emancipacni ramec vétSinou ukotveny ve svété uméni,
prezentujici pouze umélecka dila, jejichZ interpretace se ménila i vzhledem k vyvoji genderového
diskurzu, a vzhledem k tomu, Ze pfevaZujici kategorii emancipace bylo tfidni, a ne genderové

hledisko, vystavovaly na téchto vystavach nezfidka i muzi.

Jednou ze zasadnich udalosti se pro poradani téchto typu vystavnich projektd stal Mezinarodni rok
Zeny vyhlaseny Organizaci spojenych narod(i v roce 1975. Ackoli se jednalo o globalni udalost, béhem
niz se mezinarodné diskutovaly genderové otazky napftic¢ studenovalecnym usporadanim, vystavy
poradané v Ceskoslovensku byly ukotveny v ndrodnim narativu a propagovaly ¢asto socidlni politiku
zamérenou na systémové financni ocenéni reproduktivni prace a ekonomickou podporu rodin,
zavadénych od konce Sedesatych let. Ackoli se formaty téchto vystav v pribéhu statniho socialismu
proménovaly, at jiz generaénim slozenim umélkyn, formatem a obsahem reprezentovanych dél, byla
jejich politika vZdy zamérena na prosazovani genderové rovnosti spole¢né s modernizaci socidlnich a
ekonomickych podminek socialistické spolecnosti obecné a na tematizovani mezinarodni solidarity
mezi Zenami, boje proti militarismu a za prava déti.

Specifické mistni teorii, zabyvajici se formulaci fotografického aktu ve statné socialistickych
podminkach, se vénuje ¢tvrta kapitola. Vizualizace obnaZzeného Zenského téla byla v povalecnych
letech potlacena. Od konce padesatych let ale dochazelo k jeji rehabilitaci a na stranach



Ceskoslovenskych fotografickych casopisli vznikla mezi teoretiky fotografie debata o tom, jak rozlisit
socialistickou praxi fotografovani aktl Zen, ktera neméla pfispivat k jejich vykofistovani, od aktd
vznikajicich v zdpadnich liberalnich demokraciich. Zasadnim predpokladem pro socialisticky akt tak
bylo vytyceni jeho humanistického ramce, v némz méli byt zobrazeni/zobrazené pojimani/y jako
rovnoprdvné bytosti, vazané urcitymi spole¢enskymi a etickymi normami. Touto cestou mélo dojit k
popreni tradiéniho zobrazeni Zeny jako prvoplanové sexudlniho objektu. Socialisticky akt se mél
vyskytovat mimo ramec trznich vztah(, nevybizet divaky k sexualnimu chovani a pozitivné plsobit na
postaveni Zen ve spoleénosti, mj. i diky svému potencidlu vychovavat socialistické obcéany.

Podle téchto teorii méla recepce fotografického aktu ve spravné formé vést ke zdravé sexualité a
naplnéni partnerskych vztaha, obsahujicich mimo dalSich rovin i vztahy erotické a estetické, nebo
prispivat ke zlepseni uméleckého vkusu a etického chovani ob¢and. DuleZitou rovinou byla pro akt i
jeho vizudlni forma, spadajici do kategorie vysokého uméni, odlisujici ho od kyce, pornografie Ci
erotického umeéni. Zakladnim principem tak bylo zobrazeni krdsy lidského téla. S omezenim sexudlni
roviny aktu souvisela forma jeho vizualizace, ktera byla zaloZena na co nejvétsi mire idealizace,
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béhem niz mélo dojit k ,,zobecnéni” zobrazeného téla. Jejim vysledkem mélo byt plsobivé umélecké
dilo, zaloZené na klasickych kompozi¢nich a proporcnich principech. Debata o zobrazeni nahého
Zenského téla tedy vychazela predevsim ze spolecenské a ekonomické perspektivy a nevedla

k vytvoreni zadné specifické vizualni teorie. Ve srovnani se Zdpadem se marxisticka kritika
komodifikace a reifikace vizualizace Zenského téla objevila v socialistickém Ceskoslovensku o deset

let dfive.

V obdobi poststalinismu a pfedevsim v druhé poloviné Sedesatych let se zaroven zintenzivnély debaty
o0 postaveni zen v socialistické spolecnosti v kulturné-spolecenskych periodikach a dochazelo ke
kritice prosazované podoby statné socialistické emancipace Zen. Jednim z témat byla debata nad
vétsim ocenénim reproduktivni prace a uznani specifickych individualnich potifeb Zen v rdmci
dobového uvaZovani o uznani individualnich zajmU socialistickych obcanid. Nové se zacalo hovofit o
seberealizaci Zen jako jednajicich individui, rozhodujicich o vlastnim Zivoté, jejichZ potifebam by se
mél ceskoslovensky centralizovany a homogenizovany systém pracovniho rezimu a institucionalnich
mechanismu prizplGsobit. Na rozdil od liberdiné chdpané seberealizace se ale o jednotlivci

v socialistickém ramci stdle v prvnim planu uvaZovalo v kontextu jeho spolecenskych vazeb a
pospolitych lidskych vztah(, v nichZ se osobni a spole¢enské mély navzdjem podminovat. Téchto
debat, do nichZ se zapojovala cela Sife aktér( a aktérek plsobicich ve vladnoucich strukturach,
expertnich institucich, redakcich periodik, ale z Siroké verejnosti, se zucastriovala napfiklad i
historicka uméni Milena Lamarova.

Rozsah a Cetnost jejich publikovani v dobovych periodikach, pfispivajicich k akceleraci demokratizace
reformnich politik, pfispival ke vzniku feministického védomi ¢eskoslovenskych Zen a projevil se i

v autorskych pfistupech mistnich umélkyn, které se ve své tvorbé subverzivné vyjadrovaly

k tehdejsim genderovym vztahdm. Jejich prace byla zaloZzena na dekonstrukci socialnich konstrukta,
tykajicich se Zen, pravdépodobné inspirované marxistickou kritikou biologicky predurcené
spolecenské role Zen, a s védomim toho, Ze zobrazeni Zen je vidy politické (tvorba Nadézdy Pliskové,
Evy Svankmajerové, Jany Zelibské), a za druhé $lo o vytvareni vizudlni reprezentace vychazejici z jejich
zkusenosti s vlastni télesnosti (otisky vlastniho téla a ,,vaginalni objekty” Evy Kmentové). Na rozdil od
USA se Ceskoslovenskda debata o emancipaci Zen vyznacovala tim, Ze nebyla zaloZena jen na reflexi
vlastnich zkusenosti Zen v patriarchalni spolecnosti, ale byla do zna¢né miry ovlivnéna i expertnimi



nazory, vici nimZ se americké radikalné feministické kolektivy vymezovaly. Stejné tak i vytvarné
umélkyné ve své praci tematizovaly predevsim motivy ptritomné ve vefejném diskurzu — kritiku
domadci , zenské prace” ¢i komodifikace a vizualniho zobrazeni zen a Zenského téla.

Posledni kapitola je zaloZena na rozhovorech s aktérkami a aktéry ¢eskoslovenské vytvarné scény

z generace osmdesatych let. Zkouma genderové podminky tehdejsiho uméleckého provozu a jejich
vliv na formovani soucasné podoby kanonu ¢eskych déjin uméni, v némz nejsou vytvarné umélkyné
z této generace zastoupeny. Jednim z divodd, proc se tak stalo, ukazuje kapitola ve zménach
politického systému, v némz se ménily druhy kapitalu, kterym jednotlivec musel disponovat, aby

v ramci politicko-spolecenskych struktur uspél. Na rozdil od padesatych let, v ném?z byl dileZity
predevsim socialni kapitdl, institucionalizovany v podobé ¢lenstvi v komunistické strané v kapital
politicky, nabyvaly od Sedesatych let ekonomicky i kulturni kapital spole¢né s tradi¢nim socidlnim
kapitalem na sile, prestoze politicky kapital si stale zachovaval vidci roli. V osmdesatych letech tak na
vytvarné scéné, vzhledem i ke , krizi ideologie”, stoupal vliv neformalnich kontakt(, které se
odehravaly mezi umélci-muzi a mnoho vystav organizovanych ,zdola” mimo instituciondlni ramce
mélo negativni vliv na reprezentaci umélecké tvorby Zen v podobé nové vzniklého fenoménu velkych
kolektivnich vystav muzl (Konfrontace I, 30 vytvarniki v Lidovém domé). K formovani generace
osmdesatych let bez umé&lkyn pFispély ale i kuratorské aktivity Jany a Jifiho Sevéikovych, ktefi do
svych projektl nikdy Zadnou umélkyni nezaradili, pravdépodobné i kvili tomu, Ze ve svych
teoretickych pozicich vychazeli vstfic mezinarodni postmoderni orientaci, jez tvorbu Zen rovnéz
vylucovala. V této orientaci, kterd jim soucasné pomahala prosazovat se v mistnim prostredi,
pokracovali i v devadesatych letech, kdy se z nich stali jedny z nejvlivnéjSich postav na mistni
kuratorsko-teoretické scéné.

Silnd generace umélkyn Sedesatych let tak vznikla na zakladé otfesu tradi¢niho genderového fadu, za
nimz stalo mj. vyvlastnéni majetku (tykajici se predevsim muzi) a ideologizace svéta umeéni, ktera
podle vysledku (ve smyslu poctu ,proslavenych” umélkyn) Zenam spolecné, s demokratizaci
uméleckého provozu v Sedesatych letech, kariérné pomohla — jejich kanonizace po roce 1989 tak
navazovala na jejich Uspésné aktivity na umélecké scéné Sedesatych let. Od Sedesatych let ale
postupné dochazelo k poklesu , Uspésnosti“ umélkyn na vytvarné scéné, projevujici se i v ramci jejich
pozdéjsi kanonizace — generace umélkyrn sedmdesatych let neméla, na rozdil od generace let
Sedesatych, tak velké vystavni moznosti, ale byla schopna vedle dobfe financné ocenénych zakazek
(restaurovani, grafickych zakazek a zakazek do verejného prostoru) dlouhodobé a intenzivné
pracovat na své volné tvorbé a po roce 1989 nékteré jeji reprezentantky ziskaly instituciondlni funkce
(Adéla Matasova a Jitka Svobodova). Umélecké aktivity generace umélkyn osmdesatych let byly
nejvice ovlivnény rokem 1989. Ve srovnani se svymi kolegy-muzi nemély tak vlivny socidlni kapital a,
jelikoz se ztizily zakladni ekonomické podminky pro praci umélce a soucasné se nabizely vétsi
moznosti realizace i v jinych oblastech Zivota, jejich Zivotni pribéhy zaujaly rlizné druhy trajektorii.
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