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l. Posudek oponenta rigorézni prace

Predlozena rigorézni prace je dotaznikovou studi, jejiz cilem bylo porovnat dvé skupiny déti (astmatiky a
kontrolni skupinu nealergickych déti) a zjistit rizikové a protektivni faktory rozvoje astma bronchiale. Prace je
sepsana na 235 stranach, véetné dotazniku, ktery je pfilozen v zavéru prace. Rozeslano bylo 3848 dotaznikd,
navrat 2050 dotaznik(l. Z této skupiny bylo pouZito pro prvni skupinu porovnavanych déti 118 déti
(astmatiku), 765 déti nealergikll slouzilo jako referenéni kontrola. Prace ma obvyklé ¢lenéni, které odpovida
pozadvkim kladenym na tento typ prace. Je ¢lenéna na 8 hlavnich kapitol, které jsou ¢lenény v logickém
sledu na dil¢i podkapitoly. Kapitola literatura obsahuje 138 sou¢asnych pramen(. V teoretické ¢asti prace
autorka vystizné definuje astma bronchiale, epidemiologii, mortalitu, etiologii, patogenezu astmatu, klinicky
obraz, diagnézu, prevenci, progndzu, okolnosti vzniku alergii a astmatickych obtizi (postnatalni sensibilizace,
hygienicka hypotéza, virové a bakterialni infekce, expozice alergenlim zvifat, plisné v okolnim prostfedi,
atd.). Cile prace jsou jasné stanoveny; pracovni postup, zpracovani dotaznikd, vyhodnoceni dat jsou
srozumitelné popsany v Uvodu experimentalni ¢asti prace. Vysledkova ¢ast obsahuje 37 grafl, které splriuji
v8echny nalezitosti, v€etné hladin vyznamnosti. Pfiloha obsahuje 828 tabulek. Diskuze je vedena pfehledné,
avSak nalezy prace jsou misty hlife interpretovatelné, Ize k nim velmi téZko nalézt jednoznacné stanovisko a
to jak v pfipadé rizikovych, tak ji v pfipadé protektivnich faktord rozvoje astmatu bronchiale, coz vSak
koresponduje s nalezy zahrani¢nich studii. Typickym pfikladem je hodnoceni vyskytu zazivacich obtizi a
astmatu. Nabizi se otazka: Co bylo dfive? Jsou oba tyto nalezy projevem jednoho a téZe problému? Rovnéz
zafazeni "navratu do détského kolektivu po odeznéni pfiznakli onemocnéni" do tydne mezi protektivni faktory
se jevi diskutabilni. Po stylistické strance je prace sepsana velmi kultivovanym jazykem.

Dotazy:

1. Pfiblizte vice "respirani syncytialni virus".

2. Ktery z protektivnich &i negativnich faktord se Vam jevi vyznamnéjSi? Lze tyto faktory sefadit podle
vyznamnosti vzhledem k rozvoji astmatu bronchiale?

3. Vzhledem k tomu, Ze nebyla prokazana ve vasem souboru staticka vyznamnost koufeni jako rizikového
faktoru, pravdépodobné =z dudvodu udavani nepravdivych Gdaju rodi€i, navrhnéte otazky, zdanlivé
nesouvisejici s koufenim v domacnosti, které by bylo vhodné zaradit do dotazniku pro odhaleni skute¢nosti.

Autorka splnila cile, které si vyty€ila. Doporucuji praci k obhajobé.
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