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ABSTRAKT

Cilem diplomové prace je analyzovat metody, které pedagogové zakladnich Skol pouzivaji
ve vyuce environmentalni vychovy a jejich dopad na postoje zakt 8. a 9. tiid. Byla hledana
jejich zavislost prostiednictvim Pearsonova koeficientu korelace. Prace predkladéd jednak
obecna teoretickd vychodiska domaciho a struéné mezinarodniho pojeti enviromentalni
vychovy v ramci vzdélavani na zakladnich Skolach, jednak zkouma faktickou realizaci
environmentalni vychovy jako prafezového tématu v Ceském zakladnim Skolstvi. Prace

obsahuje teoretickou a empirickou ¢ast.

Dulezita vychodiska teoretické ¢asti tvoii definice pojmi, popis enviromentalni vychovy
jako prufezového tématu v Ramcovych vzdélavacich programech pro zakladni vzdélavani a
také popis obecnych cili environmentalniho vzd€lavani definovanych vybranymi
mezinarodnimi spole¢enstvimi, jichZ je Ceska republika ¢lenem, konkrétné Evropskou unii,
Radou Evropy, Organizaci spojenych narodii a Organizaci pro hospodaiskou spolupraci a

rozvoj. V praci byly zohlediovany i konkrétni Skolni vzd&lavaci programy vybranych §kol.

Empirickou ¢ast prace tvoii kvantitativni vyzkumné Setfeni prostiednictvim dotazniku,
distribuovaného elektronicky mezi zdky 8. a zaky 9. t¥id ZS a uditele 2. stupné ZS

zucastnénych skol, s naslednou analyzou a uréovanim jeho vysledku dle cila prace.

KLICOVA SLOVA

analyza, dotaznikové Setfeni, prifezové téma, vyuka enviromentalni vychovy, zékladni
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ABSTRACT

The aim of the thesis is to analyse the methods used by elementary school teachers in
teaching environmental education and their impact on the attitudes of 8th and 9th grade
students. Their dependence was sought through Pearson's correlation coefficient. The thesis
presents both general theoretical background of domestic and briefly international
conception of environmental education in elementary school education and examines the
actual implementation of environmental education as a cross-cutting theme in Czech

elementary education. The thesis contains a theoretical and an empirical part.

Important starting points of the theoretical part are the definition of terms, description of
environmental education as a cross-cutting topic in the Framework Educational Programmes
for Elementary Education and also description of general objectives of environmental
education defined by selected international organisations of which the Czech Republic is a
member, namely the European Union, the Council of Europe, the United Nations and the
Organisation for Economic Co-operation and Development. The specific School Education

Programmes of the selected schools were also taken into account.

The empirical part of the thesis consists of a quantitative research investigation by means of
a questionnaire distributed electronically among 8th and 9th grade pupils of primary schools
and 2nd grade teachers of the participating schools, with subsequent analysis and

determination of its results according to the objectives of the thesis.

KEYWORDS

analysis, cross-cutting theme, elementary schools, questionnaire survey, teaching

enviromental education,
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Uvod

Do slavnostni Preambule Ustavy Ceské republiky vlozili jeji tviirci slova prohlasujici, Ze
my, ob&ané Ceské republiky v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, mimo samotného
symbolického aktu piijeti Ustavy prostfednictvim nasich volenych zastupct na jejim konci,

jsme také:

,,odhodlani spolecné streZit a rozvijet zdédené

¢

prirodni a kulturni, hmotné a duchovni bohatstvi, ‘

(Uplné znéni Ustavniho zakona Ceské narodni rady ¢. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky,
2013, s. 6).

Jak pfipravujeme dalSi generaci na toto deklarované stfezeni a rozvijeni zdédéného, ve
svéta, ktery ndm byl svéfen? Pfedky ptfedan? Planety, ktera je svymi parametry
podporujicimi inteligentni Zivot ve vesmiru pomérné vzacna a my dosud nejsme schopni
ptesné urcit, jak moc? Dle planetarniho astronoma Pokorného (2007, s. 8) ,,shodou mnoha
a mnoha okolnosti, z nichz nékteré zname jen v naznacich, se ve slunecni soustaveé pouze na
nasi planeté vytvorily podminky, které umoznily nejen vznik Zivota, ale i jeho nepretrzity
vyvoj od nejjednodussich forem az do stadia vyssich rostlinnych forem a zivocichii. Nakonec
se zde rozvinula i technicka civilizace, schopna letii do vesmiru, stejné jako manipulace
s energiemi srovnatelnymi s energiemi mnohych prirodnich jevii na Zemi (vybuchy sopek,

zemeétreseni apod.). “

V poslednich nékolika staletich lidstvo skutecné diky zavratnym objeviim na poli védy
ziskalo dfive tézko predstavitelné nastroje a prudky rozvoj nasich technickych znalosti stale
zrychluje. BohuZzel jsme svédky toho, Ze nevyuzivame tyto prostiedky cilené jen pro
zajiSténi dostate¢ného materidlniho zdzemi (a chcete-li, dokonce mozného vSeobecného
relativniho blahobytu) pro nas Zivot a pro na§ dalsi kulturné-duchovni vyvoj, ale svou
¢innosti uvadime fadu systémi této planety, které tu byly davno pted tim, nez zde nas druh
vibec vstoupil na scénu, do nerovnovahy ¢i je piimo slepé definitivné nicime. Jsme
dostateéné¢ moudii a mame dostatecnou duSevni stabilitu, abychom na$ zjevné etikou
nevyvazeny a tim jednostranny pokrok v technické oblasti pfeZili bez thony jak my, tak nase
Zivé planeta, na jejichz podptirnych piirodnich silach jsme existenc¢né zavisli, a¢ si toho ¢asto

az ostentativné nevazime? Nepodryvame si sami nékteré pro existenci inteligentniho Zivota



na této planeté kriticky nutné proménné v rozSifené verzi znamé Drakeovy rovnice
(Pokorny, 2007, s. 96) a nezkracujeme si tak dobu obyvatelnosti této planety pod jeji ptirodni
limity? Vzdyt muzeme spolecné¢ s Dosoudilem (2015, s. 78) konstatovat, ze: ,,Niceni

‘

Zivotniho prostredi je akt zranujici celou civilizaci.

Rozumné pojatd environmentdlni vychova by mohla byt, napf. spolu s Zivou, prakticky
zamétenou filozofii (Brunton et al., 1996, s. 178-183; Capek, Masaryk a Opelik, 2013, s.
233-236), jednim z pilitfi komplexni vzd€lanosti, kterd vybavi dalsi generace znalostmi pro
dlouhodobé¢ udrzitelny Zivot lidstva v souladu s pfirodou. Jak ale pfendSet nejen soucasné
zakladni védecké znalosti, ale 1 postoje? A ne znalosti a postoje svého druhu zkreslené, ale
pokud mozno zralejsi a komplexnéjsi? Bez ideologizace a zvétSujici se moznosti zneuziti
environmentalnich témat jejich cilenou redukci ¢i deformovanim k mocenskym ucelim

(Lomborg, 2008, s. 215-228; Lomborg, 2021, s. 127)?

Cilem diplomové prace je analyzovat metody, které pedagogové zakladnich Skol pouzivaji
ve vyuce environmentalni vychovy a jejich dopad na postoje zaka 8. a 9. tfid. Byla hledana
jejich zavislost prostfednictvim Pearsonova koeficientu korelace (Chraska 2016, s. 106-

107).

Teoreticka ¢ast diplomové prace zkouma definici pojmul tématu, popisuje struc¢nou historii
pojmu a environmentalnich snah obecné v ¢eském prostiedi, popisuje zdkladni deklarovana
vychodiska a cile environmentéalni vychovy na narodni urovni, kde je pevné zakotvena v
narodnim kurikuldrnim dokumentu nejvyssiho fadu, v Rdmcovém vzdélavacim programu
pro zakladni vzdélavani (RVP ZV) jako tzv. prafezové téma (Pricha a Veteska, 2014, s.
101), které kazda zakladni Skola v zemi, bez ohledu na to, jestli je zfizena jako vefejna,
soukroma ¢i cirkevni, musi implementovat do svého hlavniho kurikuldrniho materialu, tedy
Skolniho vzdé&lavaciho planu (SVP). Teoreticka Gast také struéné popisuje zakladni
myslenky a stanoviska vybranych mezinarodnich spolegenstvi, kterych je Ceské republika
Clenem, ohledné environmentalni vychovy. Konkrétné¢ byl zvoleny tyto organizace:
Evropské unie (EU), Rada Evropy (RE), Organizace spojenych narodi (OSN) a Organizace
pro hospodatskou spolupraci a rozvoj (OECD). Zohlediiovany byly i konkrétni Skolni

vzdé¢lavaci progamy vybranych Skol.

Empirickd cast diplomové prace se zaméiuje na metodologii, pfipravu, harmonogram a

naslednou realizaci kvantitativniho vyzkumného Setfeni formou elektronickych dotaznikti



jehoz vysledky slouzi pro naslednou analyzu pro vyhodnoceni cilii préace, a je zakoncena

zaveérem.



I. Teoreticka ¢ast

1 Vymezeni pojmu

V této diplomové praci patii mezi klicové pojmy slovni spojeni environmentalni vychova,
potazmo také pojmy jako ekologie a ochrana ptirody, environmentalni gramotnost, piipadné
znich odvozené nebo piibuzné obory, jako enviromentalni etika, hlubinnd ekologie,
ekosofie nebo ptipadné ekoteologie. Dale také pojmy ramcovy vzdélavaci program a
prifezové téma. Vymezeni pojmt zde v této §ifi uvadime také proto, ze pojmy zde

pouzivané jsou Casto zaménovany a jejich smysl se ¢astecné miize prolinat nebo piekryvat.

1.1 Environmentalni vychova

Slovo vychova je v nasi feci zdanlivé pomérné pochopitelné, budeme se mu proto vénovat
az v druhé fad¢. Podivame-li se tedy nejdiive na definici a ptiklady uziti slova — ptidavného

jména ,.environmentalni“ od Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, definuje ho takto:

,,environmentalni

[Penvironmenta.lni.]

pridavné jméno

(angl.<fr.)

vztahujici se k Zivotnimu prostiedi, k jeho ochrané * zabyvajici se ochranou Zivotniho prostiedi

zaméieny na ochranu Zivotniho prostiedi, ekologicky:

environmentalni vychova / vzdélavani

environmentadlni organizace

environmentalni politika statu

fotograficka soutéz s environmentalni tematikou

Diky nové technologii vyroby pojiva dosahneme zlepseni environmentalnich aspektii naseho

provozu *‘ (Akademicky slovnik soucasné cestiny, 2023).

V pro slovo ptivodnéj$im (nikoli vSak ptivodnim) anglickém prostiedi je pfidavné jméno

environmental definovano takto:
,,environmental, pridavné jméno

/in, vairan 'mentl/
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[obvykle pred podstatnym jménem]

1. spojeno s prirodnimi podminkami, ve kterych lidé, zvirata a rostliny Ziji; spojeno

s (prirodnim, Zivotnim) prostiedim

o environmentalni dopady znecisteni
o Jejich hlavnim cilem je podporovat environmentalni ochranu.
o environmentalni otazky/problémy/obavy

o environmentalni skupina/hnuti (= které ma za cil zlepsit nebo chranit prirodni

prostredi)
o environmentalni degradace/poskozeni

2. spojeno s podminkami, jez oviliviiuji chovani a rozvoj nékoho/néceho
o environmentalni faktory, které ovliviiuji vyvoj hmyzu
e Reakce Zivocichii na ménici se environmentalni podminky jsou v ekologii

ustredni otazkou.

‘

o Ona je reditelkou pro environmentalni zdravi (/hygienu prostiedi) v rade.

(Oxford Advanced Learner’s Dictionary, 2023).

K pojmu vychova se v Adragogickém slovniku (Pricha a VeteSka, 2014, s. 289) docitame,
ze jde o ,jeden ze zdkladnich fenoménii ovlivijicich Zivot jedince. (1) V klasickém
pedagogickém pojeti je definovan jako proces zamérného a cilevedomého piisobeni na
osobnost clovéka s cilem dosahnout pozitivnich zmén v jeho mysleni, zpisobech chovani,
hodnotach, nazorech a postojich. “ A také (tamtéz): ,,(2) V sirsim psychosocialnim pojeti se
chape vychova jako nejen zamerné, ale i nezamerné puisobeni jednéch osob na jiné, cinitelii
lokalniho prostiedi, socialni skupiny, pracoviste, médii a celého spolecenského prostredni

na jedince . Tato definice je pro nase ucely prakticka a pochopitelna.

K pojmu enviromentalni/ekologické vzdélavani autofi (tamtéz, s. 101) uvadéji:

.,V pedagogickém a andragogickém pojeti se chape jako vychova a vzdeélavani mladeze a dospélych
k ochrané prirody, k péci o Zivotni prostiedi a pro trvale udrzitelny rozvoj. Do Skolnich vzdélavacich
programiui (pro zdkladni skoly a gymnazia) je environmentalni vychova zarazena jako soucdst

povinného vzdélavani ve formé tzv. priirezového tématu, tj. prostupujiciho vsemi predméty. ... V roce
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2000 byl prijat Statni program environmentalniho vzdélavani, ktery je zdkladem pro edukacni

aktivity v této oblasti.

Dle téchto zékladnich definic jednotlivych dil¢ich pojmii environmentéalni vychovy si jiz
mizeme vytvofit uréity piesnéjsi myslenkovy koncept. Palmer (In: Cinéera, 2007, s. 12) pak
upiesiiuje rozsifeni pouzivani pojmu ,,environmentalni vychova“ v mezinarodni komunitg,
ktery se poprvé na svétové irovni objevil na konferenci Mezinarodni unie ochrancti pfirody
(IUCN) v roce 1972. Cinéera (2007, s. 12) popisuje, Ze pojem dale putoval dlouhou cestou
a krystalizoval pfes konferenci ve Stockholmu vroce 1972 a mezinarodni workshop
v Bélehrad¢ (1975). Prvni mezivladni konference o environmentdlni vychové se konala,
organizacné zajiStovana organizaci UNESCO, ve Tbilisi (tamtéz), kde bylo zformulovano

v ramci textu deklarace, Ze:

,,Cilem environmentalni vychovy je 1./ a) posilit nase védomi a porozumeéni ekonomické, socialni a
ekologické provazanosti v méstskych i venkovskych oblastech, 2. / b) poskytnout kazdému prileZitost
dosahnout znalosti, hodnot, nazorii, odpovédnosti a dovednosti k ochrané a zlepsovani Zivotniho
prostredi; 3. / c) tvoFit nové vzorce chovani jednotlivcu, skupin i spolecnosti jako celku vstricné
k zivotnimu prostredi” (Tbilisi Declaration, 1977 In: Cingera, 2007, s. 12; Intergovernmental

Conference on Environmental Education 1977, s. 26).

Snaha o mezinarodni sladéni pojmu a o definici je zdkonita, vzhledem k, chté nechté, ¢im
dal vétsi provazanosti narodi a jejich dobrovolné spoluprace nebo pfinejmenSim Zivotnimi
situacemi vynucené koordinace na svétové urovni. Nékteré casti svéta se s nasledky
neuvazené lidské ¢innosti v environmentalni roviné potykaji a budou potykat prakticky den
co den (zvySovani hladiny svétového ocednu a ztrata ¢i pfinejmensim znehodnoceni zemi
pfimotskych a ostrovnich stat; vysychani celych oblasti, pokles hladin podzemni vody,
vycerpani neobnovitelnych zasob fosilni podzemni vody apod.), zatimco jiné budou alespon
¢as od Casu zazivat napft. extrémni vykyvy pocasi (prudsi boufe s vy$§im nebezpecim Skod
a nahlych povodni, delSi sucha, vétsi horka, extrémnéjsi vykyvy kontinentdlniho mrazu
v zim¢ apod.). Hrkal (2018, s. 7) popisuje z pohledu své profesni drahy hydrogeologa, jak
s vodou lze zachdzet a jak je nckde vzacnd, a pfitom diky technologiim obyvatelstvu
dostupna (vyspélé staty, byt v tropickém ¢i subtropickém pasmu prakticky v poustich), na
druhé stran€ popisuje staty, které disponuji mnohem vétSimi zdroji vody, ale pro obecny

spoleCensky rozvrat nejsou schopny vybudovat technologie na jeji ipravu a distribuci. Hrkal
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(tamtéz) pise: ,,Vodni zdroje staly u korenu vzniku nasi civilizace, jejich pritomnost

CINTs

rozhodovala nejen o rozvoji, ale casto také o zaniku starovekych i stredovekych stati.

Dle Armstronga, Krasny & Schuldta (2018) je velkou svétovou debatou také ta na téma vlivu
lidskou ¢innosti uvoliovaného oxidu (diive v Ceské chemické terminologii kysli¢niku)
uhlic¢itého, CO, na sklenikovy efekt v rdmci atmosféry nasi planety, a jak toto komunikovat
smérem od vyucujicich smérem k zdktim. Bez sklenikového efektu by Zemé mohla hostit
jen jednoduchy zivot nizSich organismii, pokud vlbec; pfi pfemiie tohoto efektu by v
teoretickém extrému dopadla vyvojové jako jeji sesterska planeta v nasi soustaveé, Venuse,
kde tlak, teplota a chemismus vytvaii v atmosféfe a zejména pii povrchu planety takové
prostfedi, ze pozemské sondy toto prostiedi pii dnes pouzivanych technologiich dlouho
nevydrzi a jsou témito vlivy velice rychle, v pfipadé méné UspéSnych misi okamzité,

zniceny.

Unikatni rovnovaha miry sklenikového efektu na nasi planeté, ktera po je v€ky vyrovnavana
at’ uz geologickou ¢innosti (vnitini 1 vnéjsi) ¢i biologickymi procesy nasi planety, je ndmi
v soucasnosti naruSovana a odborna vefejnost se pie ne ani tak o to, zda ma oxid uhlicity
vliv na zvySovani sklenikového efektu, ale do jaké miry. Pfi reflexi veskerych téchto debat
a az vaSnivych disputaci vSak témet nejde nedojit k zaveru, Ze 1 kdyz do disledku nevime,
jakym podilem pfispivame k oteplovani planety, je Zadouci tento nas vliv umensit a pokud
mozno V historicky dohledné dob& eliminovat (Fresco, 2021). Do hry vstupuje otazka
potieby uvést v zivot pokrocilé technologie, které nahradi vyuZzivani spalovani fosilnich
paliv vtad¢ odvétvi lidské Cinnosti, pfedev§im v energetice, primyslu, zem&délstvi a
doprav€. Budouci energetika doufejme vyuzije napi. fuzni (sluCovaci; termojaderné —
termonuklearni) reaktory, které se zacinaji blizit realit¢ 1 diky projektu ITER -
Mezinarodnimu termonuklearnimu experimentalnimu reaktoru, na kterém se spole¢né podili
EU (pfiblizné 45 % rozpodtu projektu), USA, Japonsko, Indie, CLR, Korejskéa republika,
Ruska federace a Svycarsko (ITER -..., 2013). CR je tedy do projektu zainteresovana jak
finan¢n¢ pies Clenstvi v EU, respektive pfes zné odvozeného clenstvi v Evropském
spolecenstvi pro atomovou energii (EURATOM) (tamtéz), a to jiz od pocatku platnosti
dohod o ITERu v fijnu roku 2007 (tamtéz). Tato snaha by mohla vést v historicky blizké
dobé (druhd polovina 21. stoleti) k vyrobée témér Cisté a levné elektrické energie pti zarucené

stabilit¢ dodavek a v potfebném, i primyslovém, mnozstvi. Primysl, posilen o stabilni a
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(relativn@) Cisty/Cisté zdroj/e energie, bude moci ptejit k dal§im technologiim, které nebudou

produkovat tolik CO», pokud vibec (Fresco, 2021).

Pfi tivahach o Clovékem vypousténych objemech oxidu uhli¢itého je také tieba zvazit a
odfiltrovat vliv samotnych, z hlediska délky lidského zivota, obfich ¢asovych ptirodnich a
vesmirnych cykld, kterymi nase planeta prochédzi. Jednd se o tzv. Milankoviovy cykly
(Petranek et al., 2016, s. 182), nazvané na pocest jejich moderniho objevitele, srbského
matematika M. Milankovice, z nichZ nejkratsi, precesni pohyb zemské osy, trva ptiblizné
necelych 26 000 let. Pro klima na nasi planet¢ je ale zasadni tieti z Milankovicovych cykla,
ktery prakticky kopiruje nastup a Gstup dob ledovych, trvajici ptiblizn¢ 100 000 let. Jedna
se 0 zménu excentricity obéhu Zemé kolem nasi hvézdy, Slunce, kdy se méni tvar drahy
obéhu z piiblizné€ kruhového na elipticky a zpét. Béhem tohoto cyklu se (také vzhledem
k naklonu zemské osy) méni mnoZstvi energie dopadajici na nasi planetu ze Slunce a tyto

zmény skvéle koreluji s rytmem ledovych dob (tamtéz) v poslednich nékolika milionech let.

S timto poznanim a se znalosti dlouhych datovych tad o klimatu mizeme konstatovat, ze
jednoho dne bude soucasné (statisticky prokazatelné) oteplovani planety s nejvyssi
pravdépodobnosti zvraceno a nastane dalsi doba ledova (tamtéz, s. 60), ktera nenastupuje
prudce, ale v dlouhodobych vykyvech, které¢ vétSinou dalece ptesahuji délku jednoho
lidského Zivota. S takovym budoucim nartstem kontinentalniho ledu a naslednym vznikem
souvislych i lokalnich kontinentalnich ledovct také napt. postupné opét klesne hladina
svétového oceanu, a to v extrému vyrazné (pro srovnani, béhem posledniho tzv. glacialniho
maxima, tedy vrcholu posledni doby ledové — vrcholu posledniho kontinentalniho zalednéni
(tamtéz, s. 160) béhem posledni doby ledové, byla hladina svétového ocednu prokazatelné o

vice jak 130 metrd nize, nez je dnes).

Ve svétle téchto Sirokych souvislosti se vratme ke snaze o definici environmentalni vychovy
jako takové. Sebesova et al. (2013, s. 7) uvadgji nasledujici volngjsi definici enviromentélni
vychovy:

,,Pod timto pojmem si miizete piedstavit vpchovu Zakii k environmentalné odpovédnému jednani,
moderni slovni spojeni nebo jedno z prirezovych temat v Ramcovych vzdeélavacich programech.
VSechny tii odpovéedi maji kus pravdy (...). Environmentalni vychovu nechapeme jako modni vinu,
ale jako duilezity prvek ve vychové zZaka — budouciho obcana, ktery si je védom, Ze svym kazdodennim

Jjednanim ovliviwuje stav zZivotniho prostiedi, a zvazuje podle toho sva rozhodnuti.
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Broukalova et al. (In: Sebesova et al., 2013, s. 7) zase definuji environmentaln¢ odpovédné
chovani jako ,,0sobni, obcanské a profesni jednani, tykajici se zachdzeni s prirodou a
prirodnimi zdroji, spotiebitelského chovani a aktivniho ovliviiovani svého okoli s vyuzitim

demokratickych procesii a pravnich prostredkii, ktery je v dané situaci a danych mozZnostech

vevr

Cin&era (2017, s. 3) na uvod své podkladové studie pro Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a
t&lovychovy CR (dale jen MSMT) s nazvem Environmentdlni vychova jako priifezové téma,
pod hlavi¢kou Narodniho ustavu pro vzdélavani (dnes Narodni pedagogicky institut CR),

uvadi:

. Environmentalni vychova predstavuje ve svété i v Ceském prostredi spolecensky respektovany obor,
jehoz diskurs je vytvareny v dialogu védecké komunity, narodnich i mezindarodnich instituci,

neziskovych organizaci i skolni praxe. Odrazem tohoto respektu je i jeho zakotveni v Ramcovych

I

vzdélavacich programech (RVP), ve kterych je zastoupen jednim priiFezovym tématem. *

Skybova (In: Ptivratsky et al. 2011, s. 46) si na otazku co je environmentalni vychova

odpovida tak, ze existuje mnoho definic a nazort a uvadi, ze environmentalni vychova:

e Vytvafi pfilezitosti pro ziskani védomosti, hodnotovych orientaci postojii a
dovednosti, které¢ jsou potfebné¢ pro ochranu a zachovani zdravého Zzivotniho

prostiedi.

e Vytvafi zajem u cilovych skupin (déti matefskych Skol, zakl zakladnich Skol,

studenttl stfednich Skol a odbornych ucilist, dospélych) o prosttedi jejich Zivota.
e Povzbuzuje jednotlivce a cilové skupiny k aktivni ucasti pfi feSeni problémil

zivotniho prostiedi.

Skybova (tamtéz) dale popisuje obsah environmentalni vychovy a vyjmenovava jevy a
souvislosti, které podle ni musi cilové skupiny pochopit, aby se naucily feSit problémy
zivotniho prostfedi a rozhodovat o nich:

e dopad lidskych aktivit na Zivotni prostiedi

e odlisny stav zivotniho prostfedi v minulosti a dnes

e problémy ekologie a zivotniho prostiedi
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e znat a chapat legislativu, kterd se vztahuje k dané problematice (imérné vékové

skuping)
e vzajemnou zavislost jednotlivce a spolecnosti, komunit a narodt
e zavislost lidského Zivota na zivotnim prostiedi
V navaznosti na zminku Skybové (tamtéZ) o nutnosti znalosti a pochopeni legislativy
umérné véku, zminime na tomto misté jednu pasaz publikace autord Tuhacka et al. (2015, s.

17) pojednavajici o pravu v oblasti Zivotniho prostiedi, byt pfesahuje rdmec vhodny pro

zaky zakladni Skoly, pro kontext teoretického zékladu celé problematiky:

,,Pojem Zivotni prostiedi ma svou zdakonnou definici v § 2 zdkona ¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim

prostredi, v platném znéni, dle niz je Zivotnim prostiedim vse, co:

a) utvdri prirozené podminky existence organismii, vietné clovéeka

b) je predpokladem jejich dalsiho vyvoje

Podle stejného ustanoveni slozky Zivotniho prostiedi tvori zejména:

o ovzdusi,
® voda,
e horniny,
e piida,

e organismy,
o ckosystémy,

e cenergie.

Konec¢né Bures et al. (2011, s. 5) vysvétluji, ze:

»Ekologickda (environmentalni) vychova — pojem prelozeny z anglického , Environmental
Education®, by méla u deéti vytvaret zakladni psychohygienické a socidalné kulturni dovednosti a
navyky ve vztahu k Zivotnimu prostredi, probouzet citovy vztah k prirode, k vytvorim lidské prace i
k lidem samotnym a poskytnout zakladni poznatky o spravném a nespravném vztahu a chovani

cloveka k Zivotnimu prostredi.
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Autofi (tamtéz) zminuji kromé nutnosti rozvijeni citovych vztaht k pfirod¢ také vhodnost

rozvoje jejiho estetického vnimani.
1.2 Ekologie

Akademicky slovnik soucasné cestiny (2023) definuje slovo ekologie nasledujicim

zpusobem, konkrétné ve tiech jeho vyznamech:

,.ekologie
[Pekologije]

(2.]. -ie)
podstatné jméno rodu Zenskeho

1.: védni obor zabyvajici se vitahy mezi organismy a jejich Zivotnim prostiedim a mezi
organismy navzdjem:

studentka ekologie

katedra aplikované ekologie

metodologicka vychodiska socidlni ekologie

prednaset tropickou ekologii na univerzité
2. biol.: vztahy mezi organismy a jejich Zivotnim prostiedim a mezi organismy navzdjem:

zasahy lidi do ekologie lesa

Dopad stavby na ekologii posoudi zviastni viadni komise.

Oziveni rybnikii pozitivné ovlivnilo ekologii krajiny.

Zabyva se ekologii hmyzu v tropickych ekosystémech.

3.: Setrny pristup k Zivotnimu prostiedi, jeho ochrana:

vychova déti k ekologii

Staty zacinaji ¢im dal tim vice dbadt na ekologii.

Naroky na ekologii provozu motorovych vozidel stoupaji.
AC se tedy setkavame s rtiznymi vyznamy slova ekologie, pro potieby této diplomové prace
v souvislosti s environmentalni vychovou budeme vyuzivat slovo ekologie ptedev§im v jeho
tretim vySe uvedeném vyznamu. Piesto se podivejme i na dal§i definice jeho SirSiho
(ptipadné 1 striktné biologického) vyznamu. Pomérné strohou definici ekologie nabizeji
Machal et al. (2006, s. 18), kde je ekologie ,,véda zkoumajici vzajemné vztahy mezi
organismy i vzajemné vztahy téchto organismii k jejich prostredi; nauka o souvislostech

v prirode; véda o ekosystéemech . Polaskova et al. (2011, s. 30-31) popisuji ekologii jako
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biologickou védu, ktera je pfirodovédnym zakladem nauky o Zivotnim prostfedi, at’ uz
¢lovéka nebo kteréhokoli organismu. Dle PolaSkové et al. (tamtéz) samotny nézev ekologie
poprvé pouzil némecky zoolog Ernst Haeckel (1834-1919) vroce 1866 ve svém dile
,Generelle Morphologie der Organismen®. Haeckel je tak povazovan za zakladatele
ekologie jakozto odbornik, ktery polozil jeji zékladnu jako védniho oboru. Polaskova et al.

(2011, s. 31) dale zminuji dalsi autory, jako:

e Alexandra von Humboldta (1769-1859), némeckého cestovatele a geografa, ktery
zkoumal a stanovil zdkonitosti rozSifeni rostlin na Zemi podle klimatickych

podminek

e A. P. de Candolla (1778-1841), Svycarského botanika, ktery védecky vysvétlil

pusobeni vnéjsich vlivia (faktorit) na rostliny

e Charlese Darwina (1809-1882), v jehoz spisech je zachycena fada soucasnych
ekologickych problémii; jeho prace ,,O vzniku druhti pfirozenym vybérem* (1859)

se stala jednim ze zédkladnich kament paradigmatu o evoluci organismu

Schroederova et al. (2020, s. 18-19) k posledn¢ jmenovanému, pro ilustraci historického

vyvoje ekologie, uvadéji:

. Darwinova pozorovini béhem jeho slavné expedice na lodi Beagle (1831-1836), jeho
korespondence s jinymi prirodovédci a viiv Thomase Malthuse jej privedly k nazoru, Ze k evoluci
dochazi procesem, ktery nazval prirodnim vybérem. Darwin stravil 20 let sbiranim udajit na podporu

svych predpokladii, avsak kdyz mu Wallace zaslal dopis s toutéz myslenkou, uvedomil si, zZe nastal

¢

Cas vystoupit na verejnosti. *

Ptivratsky (In: Pfivratsky et al. 2011, s. 6) v rdmci jednoho z podoboril ekologie, konkrétné
lidské ekologie, uvadi i obecné, ze: ,, Ekologie je védni obor, ktery se zabyva studiem vztahii
mezi biologickymi druhy a jejich totdalnim prostredim. Je to velmi obecna definice, nicméné

3

odpovida Sirce zabéru, ktery je velmi charakteristicky praveé pro ekologicka zkoumani. *

Machal (2000, s. 19) pro zménu uvadi také samotny jazykovy ptavod pfedpony eko, tedy:
,.predpona,,eko *“ pochazi z Feckého ,,oikos *“ = diim, domov -> ekologie jako véda o ,,provozu

domdcnosti. “
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Znamy piirodovédec Attenborough (1990, s. 310) uvadi k celkovému chovani lidi v krajiné
a k pfirodé obecné:

. Soucasné s tim, jak clovek ménil krajinu, ménil i druhovou skladbu fauny, ktera v ni Zila. Zvirata,
jez mu nevyhovovala, nebo ta, ktera povazZoval za nebezpecnd, jako treba viky nebo medvédy,
Jjednoduse vyhubil. Mnoha jina, jako napriklad bobry, soby nebo losy, potlacil neumysiné. Bud je
prilis intenzivné lovil, nebo znicil jejich prirozené Zivotni prostiedi. Soucasné vSak dovezl odjinud i
druhy nove.

Dopliime ptfedchozi fadky o tivahu o nasem druhu, jak ji vyjadfil Koukolik (1995, s. 90):
,,Clovék moudry (Homo sapiens sapiens) je pojmenovani, které jsme si dali sami, pricemz
délame vsSechno pro to, aby nebylo pravdivé. Jeden pan docent poznamenal, Ze dvojitou
moudrost mame v pojmenovadni sebe sama proto, abychom si dokdzali, jak se teprve

‘

opakovanda lez stava pravdou. ‘
V zavéru své knihy Attenborough (1990, s. 322) pise také:

,,Mdme-li na Zemi hospodarit rozumné, musime se rozhodnout, ceho chceme vlastné dosahnout.
Vytvorili jsme si k tomu dokonce tii mezindrodni organizace, které na stanoveni téchto cilu
spolupracuji, Mezindrodni unii ochrany prirody (UICN), Program pro ochranu Zivotniho prostiedi
Organizace spojenych narodit (UNEP) a Svetovou nadaci pro ochranu prirody (WWF). Tyto

organizace stanovily tri zakladni zasady, jimiz bychom se meli ridit.
Tyto tfi zasady jsou nésledujici a Attenborough (tamtéZz) je dale rozvadi:

e Za prvé nesmime vyuzivat prirozenou faunu a floru tak intenzivne, Ze se jednotlivé
druhy samy nestaci prirozené obnovovat, takze nakonec hynou.

o Za druhé nesmime provadet na tvari planety hrubé a necitelné zdasahy, které narusuji
samotné zakladni pochody nezbytné pro uchovani Zivota, to znamenda ty, které vedou
k ubytku kysliku v atmosfére a snizZuji urodnost oceanu. Toto smrtelné ohrozeni
nepomine, dokud budeme dal plenit tropické pralesy a pouzivat ocean jako
odkladiste jedovatého odpadu.

e Za treti musime udelat vsSe, co je v nasich silach, abychom na Zemi uchovali
rozmanitost zivocisnych a rostlinnych druhii. Nejen protoze nam mnohé slouzi primo
Jjako potrava, coz je sam o sobé padny divod, ani protoZe dosud nezname vsechny
jejich viastnosti, které by pro nds mohly mit v budoucnosti netuseny prakticky
vyznam, coz je také nemeéné diilezité. Ale my prosté nemame moralni pravo vyhubit

Jjakéhokoli Zivého tvora, ktery s nami planetu sdili!
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1.3 Environmentalni gramotnost
Akademicky slovnik soucasné cestiny (2023) definuje pojem gramotnost takto:
,,gramotnost

[gramotnost]
(2.].-ti)
podstatné jméno rodu Zenskeho
1.: znalost ¢teni a psani (op. negramotnost 1):

zvySovani gramotnosti dospelych

Lidé s nizkou urovni gramotnosti jsou podstatnée castéji dlouhodobé nezaméstnani a Ziji
v bide.

Tam, kde byla gramotnost nizkd, se rolnictvo o novych zdakonech dozvidalo z kazatelen.

2.: zakladni poucenost, dovednost v urcitém oboru, oblasti (op. negramotnost 2):

financni / pocitacova / matematicka gramotnost
Funkcni gramotnost znamend schopnost porozumét slozitym informacim.

Radnice rozviji jazykovou gramotnost svych uredniku.

Pro zajimavost dodejme, Ze slovni koten slova gramotnost vychazi z feckého slova gramma,
které znamena pismeno. PfedevSim z druhé verze definice, v kombinaci s vyznamem slova
,environmentalni®, je patrné, kam nas zkoumani environmentalni gramotnosti zavadi. Co je
tedy ona zdkladni poucenost ohledné environmentalni sféry? Svobodova (2021, s. 9) v tvodu
své dizertatni prace, zaméfené¢ na environmentdlni gramotnost zak trovné ISCED 2

v Ceské republice, Slovensku, Polsku a Némecku, uvadi:

.Jak tedy pojmout a vymezit environmentalni vychovu? Jak charakterizovat jedince, ktery bude
splinovat vysSe uvedené cile a bude disponovat vhodnymi predpoklady k environmentalné
odpovédnému chovani? Jakymi efektivnimi zpiisoby a metodami ji realizovat? A zde se setkaviame s
pojmem ,,environmentalné gramotny jedinec ‘. Environmentalni gramotnost predstavuje koncept,

ktery reprezentuje vymezeni fundamentalnich cilii environmentalni vychovy.

Autorka (tamtéz, s. 9-10) zatfazuje pojem environmentalni gramotnost jiz do 60. let minulého
stoleti a ji popisovana definice je podrobné rozpracovana ve standardech Severoamerické

asociace pro environmentalni vychovu (NAAEE) z roku 2019.
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Kroufek et al. (2021, s. 5) nabizeji, v ramci svého Metodického rdmce pro environmentalni
gramotnost ve Skolach (Souhrnné zprave), vytvorené pro Ministerstvo Zivotniho prostredi

CR, tento zékladni popis:

., Environmentalni gramotnost predstavuje komplex znalosti, postojii, hodnot a chovani, komplex,
ktery je mimo jiné vysledkem environmentalniho vzdélavani jedince v ramci formalni edukace. Je
proto zcela relevantni ptat se, jak jednotlivé aspekty environmentalni gramotnosti zjistovat a jaké
urovné u ceskych zakii tyto aspekty dosahuji. I proto byl v letech 2019-2021 realizovin projekt
TITSMZPS804 ,, Metodicky ramec pro environmentadlni gramotnost na skoldach”, jehoz ukolem bylo
podat prehled o tom, jak jsou na tom s environmentdalni gramotnosti zZdci druhého stupné zakladni
Skoly v Ceské republice, a zdrovern poskytnout komplexni metodicky podklad, s jehoz pomoci bude

mozné environmentdlni gramotnost u zZaki opakované zjistovat.
Dale uvadeéji (tamtéz):

., Vystupem projektu je jednak tato zprava, podavajici prehled o tom, jaka je environmentalni
gramotnost Zakii druhého stupné v Ceské republice, jednak certifikovand Metodika hodnocent
environmentalni vychovy (Cincera & Kroufek, 2021), kterd podrobné seznamuje s pouZzitym
vyzkumnym ndstrojem a predklada navod, jak s nim v riznych situacich pracovat. Oba tyto

dokumenty se navzajem dopliuji a spolecné vytvareji uceleny podklad pro dalsi vyzkum

¢

environmentalni gramotnosti v Ceské republice.

Dle Disingera & Rotha (1992), Disingera (1997), Morronea, Mancla & Carra (2001),
Moseleyho (2000) Stablese & Bishopa (2001), Wrighta (2008), Negeva et. al. (2008) a
Salmona (2000) (In: Kroufek et al., 2021, s. 6) lze, v souladu s diskursem environmentalni

vychovy, déle rozlisit tyto tfi urovné environmentalni gramotnosti na:

e nomindlni, jako schopnost rozeznat a poskytnout pracovni definice zékladnich
pojmt o Zivotnim prostiedi

o funkcni, tj. $irSi porozuméni piirodé a environmentalnim interakcim

e operacionalizovanou, zahrnujici rovinu souvisejicich dovednosti, schopnost
rozpoznat environmentalni rizika, pracovat s informacemi, zaujimat stanoviska a

promitat je do vlastniho jednani
Dale Kroufek et al. (2021, s. 6) uvadéji:

,,Severoamericka asociace environmentalni vychovy vymezuje environmentdlni gramotnost jako:
,,schopnost jak samostatné, tak spolu s druhymi, délat informovana rozhodnuti tykajici se zivotniho

prostredi; ochota jednat na zakladé techto rozhodnuti, aby zlepsil kvalitu Zivota (wellbeing) dalsich
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Jjedincii, spolecnosti a kvalitu globadlniho Zivotniho prostiedi a podileni se na obcanském Zivoté ",

specificky pak doporucuje ovérovat:

e znalosti a porozuméni - porozumeéni klicovym ekologickym konceptium, povédomi o
environmentalnich problémech a znalosti relevantnich postupii k jejich reseni a zmirnéni,

e dispozice - postoje, presvédceni,

o kompetence - dovednosti,

¢

e behaviordlni strategie - chovdni, odhodlani k chovani.

V samotné, s pfedchozi citovanou publikaci pfimo projektové provazané, Metodice
hodnoceni environmentédlni gramotnosti zaka (Cinéera et al., 2021, s. 3), se v abstraktu
docitame o jejim urceni:

,»Metodika podava standardizovany postup k vyhodnocovani environmentalni gramotnosti déti na
druhém stupni zdkladnich Skol. Je urcena zejména tviurciim a koordinatorum regiondlnich a
narodnich politik environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty, dale pak vyzkumnikim a
akademickym pracovnikim piisobicim v dané oblasti. Je vyuZitelna zejména pro prizkumy na
narodni a regionalni urovni, dale pak pro dilci vyzkumné studie ¢i evaluace nékterych typii programii
environmentalni vychovy. Standardizovany postup umoznuje porovnavat vysledky zZakii v rizném
vékovém obdobi a vyhodnocovat uspésnost verejné podpory environmentalni vychovy. Soucdsti
metodiky jsou i vysledky reprezentativniho prizkumu environmentalni gramotnosti Zaki Sestého,

osmého a devatého rocniku realizovaného ve skolnim roce 2019/20. “

Z této obsahle a analyticky hluboce propracované metodiky, kromé samotného faktu, Ze jde
o komplexni vyzkumny néstroj, zmifime jesté jeji Piilohu 1 (Cindera et al., 2021, s. 44-50),
samotny ,,Test ekologickych a environmentalnich znalosti*, ktera obsahuje 32 uzavienych
otazek, a také Ptilohu 2 (tamtéz, s. 51-58 ), totiz ,,Hodnoceni kvality EVVO uciteli “, ktera
obsahuje 39 uzavienych otazek. ProtoZe je tento vyzkumny nastroj (metodika) urcen
predevSim pro védecké pracovniky, vyzkumniky a studenty doktorského studia v dané

oblasti, a protoze se pfedmét jeho zkoumani ¢aste¢né 1isi od tématu této diplomové prace,

nebude v této diplomové praci vyuzit.
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1.4 Environmentalistika a ekologicka stopa

Environmentalistika

Machal (2000, s. 12) environmentalistiku definuje tak, ze je to ,,...nauka o Zivotnim
prostredi; vyuziva poznatkii védniho oboru ekologie, zkoumd mechanismy piisobeni clovéeka
na ekosystémy, zabyva se prevenci znecistovani zZivotniho prostredi, napravou vzniklych
Skod a prevenci nezadoucich zasahu. Déle také (tamtéz) uvadi, ze environmentalistika
zahrnuje napf. ochranu pfirody, monitoring Zivotniho prostfedi, nebo také nakladani

s energiemi.

Proti Méchalovi Ladomersky (In: Machal, 2000, s. 12) zas definuje environmentalistiku jako
multidisciplinarni obor ,,zaméreny na environmentalni hodnocent jednotlivych antropogennich
cinnosti souvisejicich s vyrobou a spotiebou a na navrhy reseni minimalizace (véetné technologii

cisteni a technickoorganizacnich opatreni) jejich negativnich disledkii na Zivotni prostredi a zdravi

‘

cloveka.

Vychazime-li ztéchto definic, a tedy ztoho, Ze environmentalistika zahrnuje v sobé
poznatky ekologie, pouzivd nutné 1 védy, které jsou zdrojem informaci pro samotnou
ekologii, jako jsou napft. biologie, geografe, chemie, fyzika. Oproti samotné ekologii v sobé
ale zahrnuje 1 pohled humanitnich véd (napf. sociologie) na mysSlenkovy vztah ¢loveka a
zivotniho prostiedi. V podobé této skaly védeckych oboril se ekologie, respektive ochrana

zivotniho prosttedi, také vyuc€uje napt. na Prirodoveédecké fakulté¢ UK.
Ekologicka stopa
Machal et al. (2006, s. 17) definuji ekologickou stopu takto:

. Ekologickad stopa definované populace (tzn. Domdcnosti, mésta, nebo i celého statu) je celkova
plocha ekologicky produktivni zemé a vodni plochy, vyuzivand vyhradné pro zajisteni zdrojii a
asimilaci odpadii produkovanych danou populaci, pri pouzivani béinych technologii. Analyza
ekologické stopy (AES) je pocetni metoda, kterda umozZiiuje zhodnotit spotiebu zdrojii a produkci
odpadii urcité populace z hlediska environmentalni zatéze. Tuto zdtez Ize pomoci AES odhalit i

‘

daleko za hranicemi jejich piivodcii — statu, regionu ¢i mésta. *
Meziicky et al. (2005 s. 92) pak uvadéji, ze:
. Ekologicka stopa (ES) odpovida na otazku: Kolik prirody (. prirodnich zdroju, pudy, vody apod.)

¢lovek potirebuje ke svemu zZivotu? Miize napovedet odpoved na otdzku, které v této kapitole zaznéla
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nekolikrat: Jak daleko jsme na cesté k udrzitelnosti? Velkou vyhodou S je, Ze za ,,my*“ miizeme
dosadit prakticky libovolnou soucast lidské spolecnosti — od stdtu pres region a mésto az k jednotlivci
ci treba firmé. ES je proto jednim z nejuniverzalnéjsich a nejpresvédcivejsich indikatoru udrzitelného
rozvoje, prestoZze md za sebou pouze desetileti existence.*

Déle uvedme jesté vyhody a nevyhody konceptu ekologické stopy, jak je prehledné
predkladaji Meziicky et al. (Tabulka 1).
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Tabulka 1: Vyhody a nevyhody konceptu ekologické stopy

Vyhody

Nevyhody

Vizualizuje ¢ast dopadu lidské ¢innosti na

zivotni prostfedi prostfednictvim jediného

Cisla.
Metoda  ozfejmuje  zavislost  lidské
ekonomiky na pfirodé, jejimz je

subsystémem (ne naopak).

Umoziuje posouzeni udrzitelnosti
prostiednictvim srovnani ES s dostupnou

biokapacitou.

Metoda je wuniverzdlné pouzitelnd na

riznych Grovnich.

Dokaze vzbudit zdjem vefejnosti o otazky

udrzitelného rozvoje.

Zvyrazinuje bezprecedentni nerovnost ve
vyuzivani pfirodnich zdroj, které dnes

panuje na Zemi.

ES Poskytuje spise intuitivni nez objektivni
ramec pro pochopeni ekologického zakladu

udrzitelnosti.

Metoda je ¢astecné zalozena na arbitrarnich

pfedpokladech a datech a také na

subjektivni volbé riznych vah.

Nedava komplexni obrazek vlivi na ZP
(zahrnuje pouze pifimé pozadavky na
prostor a pozadavky na plochu lesii nutnou

pro pohlceni emisi CO2).

Metoda nerozliSuje mezi udrzZitelnym

vyuZivanim a spotiebou produktivni pudy.

Neodrazi vztah mezi kvalitou Zivotniho

prostiedi a produktivitou pudy.

Je silné¢ zavisla na hustoté obyvatelstva
(ptipad kalkulace na narodni ¢i regiondlni

urovni.)

Zdroj: Mezricky et al. (2005, s. 93)
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1.5 Ekologicka etika, hlubinna ekologie a ekoteologie

Ekologicka etika

Uvodem do tak s filozofii propojeného pojmu, jakym ekologicka etika je, citujme Pifose

(In: Machal, 2000, s. 39):

. Ekologie (...) na rozdil od ostatnich oboru nemize byt hodnotové neutrdlni. To, co prirodni
rovnovéihu porusuje, musi byt odsouzeno, co ji zvyiuje, podporeno. Setrnost, proziravost ¢i vzdjemnd
pomoc jsou praktickeé cnosti, které vyplyvaji z jejiho badani. Ekologie je jedina véda, schopnda sloucit
objektivni poznani, moralni principy a viziondarskou zkuSenost a stat se tak védnou ucelenou,
holistickou. Cesta k tomuto cili neni véci dalsiho vyzkumu, ale promény védomi. Jedinecna doba na
prelomu vékii, kdy ohrozujeme Zivot na planeté, od nds nezada nic mensSiho nez proménu nds

samotnych.

Nésledné vyslechnéme doporuceni Machala (2000, s. 41), ktery Ctenafe instruuje: ,...
dovolim si doporucit k precteni naprosto zasadni a navic vlidné dilo prof. Kohdka ,,Zelena
svatozar“, které se hned po prvnim vydani roku 1998 stalo vyhleddavanou rukovéti ekologické
etiky pro zacatecniky i pokrocilé.“ Nez tak vSak ucinime, uvadim zde jesté slova Libroveé

(In: Méchal, 2000, s. 41):

.,V ¢em nas mize filosofie utesit? (...) Potvrdi nam to, co jsme doposud jen nejisté a intuitivne tusili:
Ze neni bez vyznamu, jaky osobni postoj zaujmeme v tomto krizovém a ohrozeném svéte. Asi tak, jak
to pise Alexandr SolZenicyn: ,,je mozné, Ze zlo je nutné a nakonec zvitézi, ale jednej tak, aby
nezvitezilo skrze tebe a s tvou pomoci.(...) Vzdélani ekologii ve filosofii a dalsich humanitnich
veddch md viak jesté jeden vyznam: Jenom s timto hlubsim a Sirsim rozhledem totiz mohou spravné
interpretovat postoje ostatnich lidi; lidi — neochranaru, pripadné i lidi — devastatorii prirody. *

Dle Kohéka (2000, s. 15) je ekologicka etika o zivote, ,,0 veskerém Zivoté na Zemi, *“ také
sd€luje, vjakém smyslu slovo etika uziva, totiz ,,v bézném vyznamu souboru zdasad a
pravidel, které cloveku naznacuji, jak by se mél chovat ve svém obcovani s druhymi. “ Autor
se zabyva (tamtéz, s. 16-17) komplexnim uvedenim do problematiky ekologické etiky,
zvazuje filozofické, a dokonce polemizuje s nabozenskymi, aspekty tématu, zaroven vraci
své uvahy na zem a do praktické roviny at’ uz ptimo uvedenim ptipadi, na kterych se snazi
danou etickou otazku vykreslit, nebo (minimalné alesponi slovnim) humorem. V jiné ¢asti
knihy (tamtéz, s. 41-24) se Kohék zabyva dilematem zasahovani ¢i nezasahovani do ptirody,

naSim pravem C¢i opravnénim brat si z pfirody to, co nezbytné potiebujeme k Zivotu, ¢i
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pfipadné i vSe, co uzndme za vhodné? Uvazuje o pravech ¢loveéka a pravech dalSich
organismi na Zemi, snazi se vytycit hranice mezi nutnymi potiebami a svévoli az zvlli ze

strany Cloveka vici piirodé.

Kohak (2000, s. 151-152) také dava na pfeties téma mozného vnimani ekologie jako
ideologie, respektive se snazi odlisit rovinu, kdy je vnimana ekologie jako smér mysleni a
kdy je ekologie v extrémnim piipad¢ vnimana zuzen¢ pouze jako doktrina, jako navod k
fanatismu az extrémismu. Autor (tamtéz) provadi filozofickym a historickym exkurzem, kde
se diva na toto téma z rtiznych thla pohledu a mluvi o ucté k (biologickému ¢i specificky
animalnimu) zivotu také ve vztahu k pojmu biocentrismus. Uvadi zjednodusené myslenkové
schéma, ke kterému mize ¢loveék sklouznout, prohlasi-li se za biocentristu a piestane
premyslet v Sirokych souvislostech. Obecné zde Kohék varuje pied ideologizaci tématu, pred
dogmatismem jako takovym, zaroven konfrontuje mySlenkovou rovinu tématu s

konkrétnimi situacemi (napt. otdzka regulace poctu holubd ve méstech).

V souvislosti s jednim z ptedchozich pojmu, totiz s ekologickou (environmentalni)
gramotnosti, uvadi Machal (2000, s. 18) také pojem ekologické svédomi. Protoze pojem

svédomi do etického uvaZovani patii, tuto ¢ast textu zde uved’'me:

‘

., Dulezitym prvkem utvareni ekologické gramotnosti je rovnéz formovani ,,ekologického svédomi“,
které cloveku brani v neuvazenych skutcich poskozujicich Zivotni prostredi nebo jej vybizi
k aktivnimu vystupovani ve prospéch prirody. Nemame zde na mysli pomérné pohodiné podepsani
internetové petice proti drancovani tropickych destnych lesii, ale spiSe jasné projeveny obcansky
postoj, ktery miize mit pro aktéra i znacné konfliktni disledky — i aktivni ochrana vzrostlého
stromoradi za vsi miize vyzadovat nebojdacnost a viili vénovat doreSeni problému viastni cas i energii.
Ekologické svedomi nam veli bojovat s lhostejnosti i s viastni pohodlnosti tFeba i tim, zZe se nebudeme
zitkat prava na informace o Zivotnim prostedi (ve smyslu zakona ¢. 123/98 Sb.), budeme se jich na

uradech trpelivé dozadovat a ucit se s nimi efektivné nakladat ve prospech Zivotniho prostredi. **

Maichal (2000, s. 43) shrnuje téma ekologické etiky takto: ,,Ekologickou etikou budeme
rozumet souhrn mravnich norem, resp. dobrovolnych sebeomezeni, smérujicich
k odpovednému pristupu cloveka k prirode, ke vsem jejim obyvatelum a zdrojiim.*
Ekologicka etika podle Kohdka (In: Machal, 2000, tamtéZ) také usiluje o ziskani lidi pro
takovy zivotni zpusob, ,,ktery by umoznoval trvale udrzZitelné Ziti pro vSechno Zivé na Zemi. *
Dle vykladu Machala (tamtéZ) je podle E. Kohdka smyslem ekologické etiky stanoveni
takové strategie lidského pobyvani na Zemi, aby byl zivot dlouhodobé mozny ,,a pritom stal

I3

za to. "
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Hlubinna ekologie

Machal (2007, s. 48) popisuje nazor Kohaka, zZe vyhranénou odnozi tzv. hluboké ekologie
je prave ekologie hlubinna, ktera je spojena i jm. s Jungovou hlubinnou psychologii. Jako
praktické navody na potadani napi. dilen jmenuje Machal (tamtéz) piirucku Jihna Seeeda a
kol. Myslet jako hora z roku 1993. Pro potieby zjednoduSeni vykladu Machal (tamtéz)
povazuje hlubokou a hlubinnou ekologii za jeden smér (ekologické etiky). Dle Naesse (In:
2007, s. 49) uvadi vycet podstatnych znakti zivotniho stylu hluboké, respektive hlubinné

ekologie (uvadime pouze vybér z nich):

e | snazi se uzivat prostych prostiredkii,

e maji odpor ke konzumenstvi;

e snazi se uspokojovat Zivotni potieby spise nez tuzby,

e zajima je hloubka a pestrost zazZitku spiSe neZ jejich mnoZstvi;

e pokouseji se zit v prirodé a uprednostiuji obec pied spolecnosti;

e zajimaji se o situaci ve Tretim i Ctvrtém svété (prirodni narody) a snazi se nezit na
VyS$Si urovni, nez je potreba; ...

Ekoteologie

Ucta k ptirodé a obdiv k ni se po véky promitaji i do mytologické az nabozenské roviny
riznych lidskych spole€nosti, proto zmiflujeme také pojem ekoteologie, ktery propojuje
aspekty environmentalni, ekologické, s aspekty transcendentalniho piesahu, ndbozenstvi az
mystického dotyku s pfirodnimi cykly a zakladnimi pfirodnimi silami. Kohak (2000, s. 67-
69) uvazuje o riznych pohledech na vztahovani se ¢lovéka k ptirod€, potazmo k Univerzu,
k Bohu, pokud to tak jednotlivec vnima. Zmifluje antropocentricky pohled na svét, vedle
pohledu teocentrického, a vyddva se za hranice evropského uvazovani k piivodnim

pfirodnim narodiim 1 do jinych naboZenskych a filozofickych okruhi.

Silnd (2023, s.5) ve svém c¢lanku, zaméfeném na vyraznou osobnost Pfemysla Pittera
v souvislosti s pocatky Ceské environmentalni vychovy a ekoteologie, zminuje Pitteriv
pfesah od pedagogiky k envipedagogice a pravé do ekoteologie. Premysl Pitter byl
komplexni osobnosti, kterd se zaslouzila o zachranu jak zidovskych, tak némeckych a
¢eskych déti béhem a po 2. svétove valce. Jeho legendarni akce Zamky, kdy proménil byvala
aristokratickd sidla na internaty pro potfebné déti bez rozdilli, vesla do déjin ¢eského naroda,

ac je az ostudné v Sirokém spoleCenském meéfitku zndma bohuzel minimaln€. Snad bude
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tento nedostatek i ndmi napraven, nicméné, Pitter byl pfesvédCeny pacifista, mél unikatni
nejen ekumenickou, ale az eklektickou zivotni viru a filozofii tvofenou jak na zakladech
kiestanskych nauk (mél blizko k uceni Jednoty bratrské), tak vychodnich nauk, jako jsou
buddhismus, nebo nékteré¢ formy hinduismu. Silnad (tamtéz, s. 6) piSe o Pitterové ochrané
zvitat, o vedeni déti jemu svéfenych k cté i k animalnimu zivotu zvifat a o organizovani
vegetarianskych spolkii. Dale (tamtéz) zmifuje napi. Pitterovu ptedndskovou cinnost,
Pitterovu korespondenci se soucasniky a zdroje jeho zivotnich zkuSenosti a inspirace, kam

se da zatadit napf. vliv myslenek L. N. Tolstého.

Kosatik (2009, s. 66) ve své monografii o Pitterové zivoté uvadi: ,,Hnuti radikalnich
krestanut a pacifistii, s kterym Pitter splynul, se pochopitelne promitalo i do Zivotniho stylu
clenii. K asketickému Zivotu patrilo ukladat si cetna dobrovolna omezeni, jez vychdzela
z principu, na kterych stdlo celé hnuti.* Mezi tato omezeni patfilo napf. odmitani alkoholu a
cigaret a Pitter povazoval za logicky dopln¢k také vegetarianstvi (tamtéz). Zminime na tomto
misté také Iékare Ctibora Bezd¢ka, Pitterova pritele, ktery proslul spole¢né s Pitterem jako
organizator abstinentského a vegetarianského hnuti, a ktery se stal zakladatelem,
prikopnikem, nového komplexniho medicinského pfistupu, tzv. etikoterapie (tamtéz, s. 67).

r o~

Uzavieme tuto defini¢ni ¢ast teoretické €asti prace témito citaty Komenského (In: Dosoudil,
2015, s. 89): ,,Vnima-li totiz kazdy jen sebe a své predstavy, nelze se vyhnout disharmonii,

(...). A (tamtéz):

., Miize tak nekdo byt znalcem fyziky, ne vsak metafyziky? Nebo znalcem mordlky, ktery predtim nebyl
fyzikem? Nebo logikem, ktery by nemél zkuSenosti s realnymi vedami? Nebo teologem, pravnikem,
lékarem, ktery by drive nebyl filozofem? Nebo recnikem a basnikem, jenz by nebyl tim vsim zaroven?

Kdokoli od sebe odstrkuje néco, co Ilze védet, zbavuje sam sebe svétla, ruky, meritka.
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2 Historie environmentalni vychovy v CR

Tato ¢ast textu se bude soustfedit na struény ptehled uzivani pojmu environmentalni
vychova. Machal (2007, s. 3) uvadi na tvod své publikace, ze predobrazem ekologické
vychovy jsou slova autora ¢eského pojmu ,,lesni moudrost®, totiz slova z knihy prof. Milose
Seiferta s ndzvem Ptirodou a Zivotem k ¢istému lidstvi, vydané uz v roce 1920. Citujme tedy

slova prof. Seiferta (In: Machal, 2007, s. 3):

,.Je treba nasi méstskou mladez, tolik blaseovanou, odvésti do prirody, ale ne, aby se tam kucharilo,
stavely stany a znepokojovali se obyvatelé, ale aby se naucili hosi divat, premyslet a milovat jeji
krasy a zahady. Ne prirodu povazovat za dekoraci a kulisy lidskych zabav, ale za predmét studia a

premysleni a sebe za jedinou slozku, nepodstatnou. *

Dytrtova (In: Kajzarova, 2018, s. 14) také uvadi pocatky ekologické vychovy a vzdélavani v dobé
po zaloZzeni Ceskoslovenska v roce 2018, kdy se Ministerstvo §kolstvi a narodni osvéty zadalo
vénovat pozornost také pamatkam. Kajzarova (2018, s. 15) uvadi informaci, Ze jiz v roce 1919 byl
ziizen lektorat ochrany piirody na univerzitni irovni (Univerzita Karlova), respektive o rok pozd¢ji

(Fakulta zemé&dglského a lesniho inzenyrstvi CVUT).

Déle Machal (2007, s. 3) zminuje pocatek ochrany ptirody a bézného pouzivani pojmu
vychova k ochrané piirody v podani Jana Cefovského a Evy Olsanské v 60. letech 20. stoleti.
Tito dva lidé svymi aktivitami oslovili tisice déti a ucitela. Cefovsk}'/ (In: Machal, 2007, s.
3) rozumi vychovou k ochrané ptirody ,,nejen seznamovani s nejvlastnéjsimi odbornymi
principy této discipliny, ale vitbec veskeré pozndvani prirody ve smyslu zakladni biologické
slozky Zivotniho prostredi clovéka a spolecnosti, vedeni v duchu spravného nakladani s ni
(...).“ Machal (tamtéZ) také vyzdvihuje tlohu Ceskoslovenského ¢asopisu ABC mladych
technikll a ptfirodovédci, ktery se podle n€j uz po mnoha desetileti vyznacuje vysokou
kvalitou, a kde byl koncem 50. let 20. stoleti uskute¢nén napad Jana Cefovského zapojit déti
do ochranéfské ¢innosti formou Hlidek na ochranu ptirody (zkracené¢ HOP). Pro uptesnéni

doplnme, Ze ¢asopis ABC vychazi od roku 1957.

Kajzarova (2018, s. 14) uvadi, ze od 60. let minulého stoleti se stala soucasti vzdélavani 1
,,vychova k ochran¢ ptirody®, a také, ze dilezitym pocinem bylo pfijeti definice Zivotniho
prostfedi Organizaci pro vzdelavani, védu a kulturu pojenych narodii (UNESCO), ktera
znéla: ,, Zivotni prostiedi je ta cast svéta, se kterou je clovék ve vzajemné interakci, tj kterou

3

pouzivd, ovliviiuje a které se prizpiisobuje.
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Maichal (2007, s. 4) dale popisuje rozvoj ochranatskych aktivit a vydavani ¢asopisu Tramp,
na kterém se podilela prof. Eva OlSanska, ktera zaradila do svych textl u¢inné motivacni
prvky (,.tisinka* za dobry skutek pro pifirodu) pro mladé ochrance ptirody. Machal (tamtéz)
se dale vénuje TISu — Svazem pro ochranu pfirody a krajiny, ktery dle n¢j znamenal
obsahovy posun pojeti ekologické vychovy oproti tehdejsi vychove k ochrané prirody, které
l1ze dle n¢j dolozit napt. Desaterem ochranafskych zasad. Tyto zasady TIS hlasal a jeho
hlavnim heslem bylo ,,Poznej a chran. Méchal (tamtéz, s. 4-5) zminuje seminaie Ekologické
sekce pii Biologické spole¢nosti CSAV a k nim piisluiné sborniky. Ekologicka sekce se
v roce 1983 dle n&j proslavila historicky prvni zpravou o Zivotnim prostiedi v CSSR, ktera
byla pievzata zapadnimi médii té doby. Ze zpravy plynulo, ze CSSR patiila mezi
nejzdevastovanéjsi staty Evropy. Machal (tamtéz, s. 5) informuje také o podle n¢j nesporném
vyznamu pro vytvareni postoji ve prospéch Zivotniho prostfedi, ktery mél samizdatovy
Ekologicky bulletin, vydavany v 80. letech 20. stol. pod taktovkou dlouholetého
Séfredaktora Ivana Dejmala. Dle Kajzarové (2018, s. 14) se poc¢atkem 70. let minulého stoleti
se ,,postupnym prohlubovanim a rozsirovanim cilu, obsahu a forem* ptechazi k terminu

,vychova k péci o Zivotni prostiedi.

Méchal (2007, s.5 ) rozvadi pojmy jako jsou meze ristu, antropocentrismus, biocentrismus
atd. Autor (tamtéz, s. 6) zdlraznuje také negativni vliv jiz tietiho ukon€eni ¢innosti Junaka
na uzemi Ceskoslovenska, a to na po&atku ,,0bdobi normalizacniho temna “, tedy po¢atkem
70. let 20. stoleti, kdy skaut$ti ¢inovnici stali pfed zdvaZznym rozhodnutim, zda ¢innost zcela
ukongit, piejit do ilegality, nebo piestoupit do prorezimniho Pionyra. Cast skauti zvolila
Salamounské feseni a presla na praci s détmi pod hlavi¢kou TISu — Svazu ochrancii ptirody
a krajiny, ktery mél od roku 1969 zfizeny regionalni sekce ochranaiského dorostu. Jako
zastupce a doslova dusi této éry TISu Machal (tamtéz, s. 6) zminuje Otakara Leiského, ktery
dokézal navzdory rezimu do C¢lenského zpravodaje TISu vpaSovat Casti zahrani¢ni
ekologické ¢i environmentalni literatury. TIS byl vSak reZimem sledovéan a v nasledujicim
obdobi rozpustén, respektive donucen k rozpusténi. Vznikl reZimem zorganizovany Cesky
svaz ochrancti piirody (CSOP), ktery trpél nedostatkem lidi (vzhledem k pfedchozimu
nasilnému statnimu zasahu). CSOP se ale piece jen Gasem personalné stabilizoval, a i pres
kontrolu rezimu zacal vykazovat ¢innost. Machal (tamtéz, s. 8) dale zmifluje také dalsi
ochranarské hnuti, totiz Hnuti Brontosaurus, které, byt také ve strukturach komunistického
rezimu vramci SSM, =zabyvalo se deklarované ochranou piirody, vody, zelené,

problematikou odpadt apod.
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Déle Méchal (tamtéz, s. 9-11) zminuje dal$i vyznamné osobnosti v oblasti ekologie, ochrany
ptirody a environmentdlni vychovy, jako Josefa Velka, Josefa Vavrouska, Danusi
Kvasnickovou a Alese Zaveského; popisuje také prerod nékterych predlistopadovych
ochranarskych organizaci v organizace etablujici se v jiz svobodnych podminkach nové
nabyté demokracie 90. let 20. Kajzarova (2018, s. 15) také uvadi, ze od 90. let minulého
stoleti se odbornici velmi intenzivné zabyvaji ekologickou vychovou a jeji implementaci
vramci vzdélavani. Machal (2007) pojem environmentalni vychovy v dneSnim a
v predchozich ¢astech jeho publikace definovaném smyslu pak napojuje smérem
k soucasnosti. Dodejme, ze potadek v terminologii i vzhledem k historickému uzivani
pojmu v nasi zemi se snazil zjednat ¢i alespon vysvétlit jednotlivé posuny vyznamu se
pokusil také Cinéera (2007, s. 14-17). Uved'me jesté také, Ze dle Kajzarové (2018, s. 15)
byla na dlouhou dobu jedinym zakotvenim ekologické vychovy Strategie z rok 1992, dale
7e v roce 1999 vznikl z podnétu MZP CR program Nérodni sité stfedisek EVVO, a dale také
od roku 2004 i Sit' ekologickych poraden STEP. Co se tykd meziresortni spoluprace
zainteresovanych ministerstev, Kazrarova (tamtéz) uvadi: ,,Koordinaci EVVO je soucasnosti

poverena Meziresortni pracovni skupina ustavena pri MZP. Ministerstvo skolstvi, mladeze

cvvr

EVVO krajsti koordinatori.
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3 Environmentalni vychova v RVP ZV

Nejvyssim kurikularnim dokumentem v Ceské republice je pro environmentalni vychovu
RVP ZV, tedy Ramcovy vzdé€lavaci program pro zakladni vzdélavani, ktery obsahuje
environmentalni vychovu jako tzv. prifezové téma. Realizace environmentélni vychovy je
tudiz pro viechny zakladni koly v Ceské republice timto dokumentem zivazna a povinna

(Ramcovy vzdelavaci program pro zdkladni vzdelavani, 2023, s. 125; 140), doslova:

., Priifezova témata tvo¥Fi povinnou soucdst zdkladniho vzdélavani. Skola musi do vzdélavani na 1.
stupni i na 2. stupni zaradit vSechna priifezova témata uvedend v RVP ZV°. Vsechna priifezovd
témata vsak nemuseji byt zastoupena v kazdém rocniku. V priubéhu zdkladniho vzdeélavani je
povinnosti Skoly nabidnout zakium postupné vSechny tematické okruhy jednotlivych priiFezovych
témat, jejich rozsah a zpiisob realizace stanovuje SVP. Priifezova témata je moiné vyuzit jako
integrativni soucdst vzdeélavacitho obsahu vyucovaciho predmétu nebo v podobé samostatnych
predmeétii, projektii, seminari, kurzii apod. *

Kontrola jeho naplitovani je tedy také v popisu prace Ceské skolni inspekce (Koncepéni

zaméry..., s. 17).

3.1 Ramcové vzdélavaci programy

Dle popisu Priuchy a Vetesky (2014, s. 233) jsou ramcové vzdélavaci programy (RVP)
. kurikularni dokumenty, které vymezuji pro jednotlivé etapy Skolniho vzdélavani konkrétni
cile a obsah vzdelavani. Tykaji se preprimdrniho, primarniho a sekundarniho vzdélavani.
Dale dle autort (tamtéZ) upravuji pouZiti metod, postupti forem vzdélavani aj. Skolni uroven
pievedeni RVP pak piedstavuji takzvané Skolni vzdélavaci programy (SVP), vytvafené
samotnou jednotlivou Skolou, podle kterého pak vzdélavani uskuteciuje. Réamcové
vzdélavaci programy vesly v ¢eské legislativé v platnost v roce 2005. Posledni revize je

z Cervna roku 2023 (Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, 2023). RVP tedy

podléhaji revizim, které jsou v soucasnosti naplanovany dle harmonogramu az do roku 2028.

3.2 Co je to priurezové téma RVP

Pricha a Veteska (2014, s. 228) k prifezovym tématim uvadéji, ze v disledku predchozi
Skolské reformy v Ceském vzdélavacim systému byly zavedeny nové ramcové vzdélavaci

programy (RVP) pro skoly zékladni, gymndazia a jiné stfedni Skoly, v nichZ ,,se poprvé
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v Ceskem Skolnim vzdeélavani objevuji jako specifické slozky tzv. prirezova témata. Jsou
vymezena jako povinna soucast vzdelavani, ktera vsak neni reprezentovana samostatnymi
vyucovacimi predmeéty, nybrz prochdzi napric celym obsahem vzdélavani na prislusném
druhu skoly. Prafezova témata musi byt dle popisu autori (tamtéz) zarazena do obsahu
vSech konkrétnich $kol daného typu (jako ptiklad jsou uvadéna gymnazia), ale samotna
realizace, respektive jeho zpasob, je v kompetenci jednotlivych skol. Brtnova Cepickova a
Kroufek (2006, s. 17) popisuji atributy prifezovych témat, tehdy jako vyznamné novinky,
takto:

e prochazeji napfi¢ vSemi vzdélavacimi oblastmi,

e reprezentuji okruhy aktualnich problémi soucasné doby,

e vytvafeji ptilezitosti pro individualni uplatnéni zaki,

e prispivaji ke komplexnosti vzdélavani zaki, ktefi tak dostdvaji mozZnost utvatet si
integrovany pohled na danou problematiku a uplatiiovat Sirsi spektrum dovednosti,

e rozvijet klicové kompetence

Dale Brtnova Cepickova a Kroufek (tamtéz, s. 18) popisuji shodnou strukturu prifezovych
témat, kdy je v ivodu charakterizovano, respektive je zdiiraznén jeho vyznam a postaveni
v zékladnim vzdélavani, nasledné jsou jmenovany ,,prinosy tématu k napliiovani obecnych
cilii, je zminovan podil tématu na vytvareni klicovych kompetenci, cile tématu, jeho obsah,

predpokladané specifické kompetence Zakii.

Autofi (tamtéz, s. 20) dileZitou informaci o tom, Ze existuje hned n€kolik moZnosti, jak
priifezové téma napliiovat, a to jednou z nasledujicich moZznosti. Integraci jeho tematickych
okruhit do jednotlivych vyu€ovacich pfedmétli, vytvofenim samostatného vyucovaciho
pfedmétu, formou projektu (v jakémkoli rozsahu), nebo kombinaci tematickych okruhil
zatazenych do vyuky a projekti nebo pfedmétl a projekti. Popisuji také moZnost vyuziti
analyzy jednotlivych zplisobti realizace, kterd mtize pomoci skole zvolit konkrétni realizacni

formu ¢i formy. Pti analyze jsou hodnoceny klady a zapory dil¢ich moznosti realizace.

Ptimo v aktualng platném RVP ZV (Rdmcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani,
2023, s. 125) se k pojmu prafezovych témat uvadi: ,, Pritiezova témata reprezentuji v RVP
ZV okruhy aktualnich problémii soucasného svéta a stavaji se vyznamnou a nedilnou
soucasti zakladniho vzdélavani. Jsou diilezitym formativnim prvkem zakladniho vzdeélavani,
vytvareji prilezitosti pro individualni uplatnéni Zakii i pro jejich vzdajemnou spoluprdci a
pomahaji rozvijet osobnost zdka predevsim v oblasti postojii a hodnot.
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3.3 Environmentalni vychova jako prifezové téma RVP ZV

Cingera (2017, s. 13) v kliové podkladové studii, vypracované svého &asu pro Narodni
ustav pro vzdélavani, s nazvem Environmentalni vychova jako prifezové téma, uvadi napi.
v ¢asti o soucasné podobé realizace environmentalni vychovy v ¢eské republice, ze ,,u nds
organy verejné spravy environmentalni vychovu dlouhodobé podporuji, tato podpora ale
kolisa v zavislosti na politické situaci a ne vzdy je ucinné smérovana. Dlouhodobé se také
zda, Ze obor je vice podporovan ze strany Ministerstva zivotniho prostredi, nez Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy.” V ¢asti o analyze domaciho (narodniho) pojeti
prafezového tématu Environmentalni vychova a jeho nadvaznosti na strategické dokumenty
Cincera (tamtéz, s. 14) explicitné uvadi: ,,Souhrnné Ize Fict, Ze stavajici zpiisob vymezeni
environmentalni ~ vychovy v ndrodnich  kurikularnich  dokumentech  neodpovida
mezindrodnimu diskursu oboru,” naéez uvadi pro toto tvrzeni argumenty. Podle Cingery
(tamtéz) je dle jeho vlastni analyzy zpracovani ptivodni verze tohoto prifezového tématu pti
zavadéni Ramcovych vzdélavacich programi, kterou zpracoval vroce 2008, mozné

charakterizovat tehdejsi prifezové téma jako:

e Primarng ptirodovédné a pozitivisticky orientované,

e Kladouci hlavni diraz na pfedavani znalosti o pfirodé a o problémech Zivotniho
prostiedi,

e Nedostatecné specifikujici relevantni dovednosti,

e Nahodilé ve vybéru dil¢ich témat,

e Nedostatecné vnitin¢ integrované,

e Neprovazané s mezindrodnimi pfistupy k oboru.

Cingera (tamtéz, s. 15) piSe o snahach o vytvofeni moderngjsiho ramce k tehdej§imu
prafezovému tématu Environmentalni vychova, doslova ,,(snahy) o jeho nahrazeni novym
pojetim souvisi s postupnym propojovanim domaciho diskursu oboru se zahranicnim. *“ Jako
dalsi dokument vymezujici cile environmentalni vychovy jmenuje Cile a indikatory EVVO
v Ceské republice, vytvofeny pracovni skupinou pii MZP CR v roce 2011. Dale Cinéera
(2017) v podkladové studii navrhuje zménu v pojeti prifezového tématu environmentalni
vychova. Kriticky analyzuje dle n¢j slaba mista systému a jednotlivych aktérti. Mezi
pozadovanymi zasadami, které Cindera (tamtéz, s. 20) prosazoval, byl princip dobrovolnosti

a také hodnotové dimenze environmentalni vychovy.
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Nyni citujme piimo z aktudlni verze rdmcového vzdéldvaciho programu. Pokud jde o
charakteristiku prifezového tématu Environmentdlni vychova, uvadi se zde (Ramcovy

vzdeélavaci program pro zdkladni vzdélavani, 2023, s. 134):

,, Environmentdlni vychova vede jedince k pochopeni komplexnosti a slozZitosti vztahu cloveka a
Zivotniho prostiedi, tj. k pochopeni nezbytnosti postupneho prechodu k udrzitelnéemu rozvoji
spolecnosti a k poznani vyznamu odpovédnosti za jednani spolecnosti i kazdého jedince. Umoznuje
sledovat a uvédomovat si dynamicky se vyvijejici vztahy mezi clovékem a prostiedim pri primém
poznavani aktudlnich hledisek ekologickych, ekonomickych, védecko-technickych, politickych a
obcanskych, hledisek casovych (vztahit k budoucnosti) i prostorovych (souvislosti mezi lokalnimi,
regionalnimi a globalnimi problémy) i moznosti riiznych variant Feseni environmentalnich problémi.

Vede jedince k aktivni ucasti na ochrané a utvareni prostiedi a ovliviiuje v zajmu udrZitelnosti

‘

rozvoje lidské civilizace Zivotni styl a hodnotovou orientaci Zakii.

Dale se v dokumentu dozvidame, Ze na realizaci prafezového tématu se podili vétSina

vzdélavacich oblasti (tamtéz, s. 134-135), a to konkrétn¢ vzd€lavaci oblasti:

e Clovek a jeho svét
o Clovék a piiroda

e Clové&k a spole¢nost
e Clovek a zdravi

e Uméni a kultura

e (lovek a svét prace

Kromé ptinosti v oblasti védomosti, dovednosti a schopnosti dokument uvadi (tamtéz, s.
136), ze prufezové téma Environmentalni vychova ma ptinos 1 k rozvoji osobnosti zaka
v oblasti postojli a hodnot, konkrétné Ze:
e pfispiva k vnimani Zivota jako nejvyssi hodnoty
e vede k odpovédnosti ve vztahu k biosféte, k ochrané ptirody a ptirodnich zdroji
e vede k pochopeni vyznamu a nezbytnosti udrzitelného rozvoje jako pozitivni
perspektivy dal§iho vyvoje lidské spole€nosti
e podnécuje aktivitu, tvofivost, toleranci, vstficnost a ohleduplnost ve vztahu k
prostiedi
e prispivé k utvateni zdravého Zivotniho stylu a k vniméni estetickych hodnot prostredi
e vede k angaZovanosti v feSeni problémil spojenych s ochranou Zivotniho prostfedi

e vede k vnimavému a citlivému ptistupu k ptirod¢ a pfirodnimu a kulturnimu dédictvi
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V neposledni fadé¢ zminme také 4 vymezené tematické okruhy prafezového tématu

Environmentalni vychova (tamtéz, s. 136-137), a to:

e Ekosystémy
e Zakladni podminky zivota
e Lidské aktivity a problémy Zivotniho prostredi

e Vztah ¢lovéka k prostredi

Tyto vySe zminéné tematické okruhy jsou v dokumentu (tamtéz, s. 136-137) obsahové¢

rozepsany. Uved’'me obsah téchto okruhti stru¢né:

e K okruhu Ekosystémy jsou (tamtéz) vypsany pojmy jako: les, pole, vodni zdroje,
mofte a tropicky destny les, lidské sidlo — mésto — vesnice (umély ekosystém, jeho
funkce a vztahy k okoli), nebo kulturni krajina.

e K okruhu Zakladni podminky Zivota jsou uvedeny (tamtéz) pojmy: voda, ovzdusi,
puda, ekosystémy — biodiverzita, energie a ptirodni zdroje.

e Kokruhu Lidské aktivity a problémy Zivotniho prostfedi dokument uvadi
(tamtéZ) pojmy: zemédélstvi a Zivotni prostiedi, ekologické zeméd¢lstvi, doprava a
zivotni prostfedi, primysl a zivotni prostfedi, odpady a hospodafeni s odpady,
ochrana pfirody a kulturnich pamatek (v€etné pravnich feSeni u nas, v EU a ve svétg),
zmény v krajin€, dlouhodobé programy zameéteni k rustu ekologického védomi
vetejnosti (Statni program EVVO, Agenda 21 EU) a akce (Den zivotniho prostredi
OSN, Den Zemé¢ apod.)

e K okruhu Vztah ¢lovéka k prostiedi uvadi dokument (tamtéz) pojmy jako: naSe
obec, nas zivotni styl, aktualni (lokalni) ekologicky problém, prostiedi a zdravi, nebo

nerovhomérnost zZivota na Zemi.

Tyto tematické okruhy podle dokumentu (tamtéZ, s. 136) umoziuji doslova ,,celistvé
pochopeni problematiky vztahii ¢loveka k Zivotnimu prostredi, k uvéedomeni si zakladnich

podminek Zivota a odpovédnosti soucasné generace za zivot v budoucnosti. *

Navaznost na Strategii vzdélavaci politiky CR do roku 2030+

Ve svém kli¢ovém dokumentu s nazvem Strategie vzd&lavaci politiky Ceské republiky do
roku 2030+ (2020, s. 8) ministerstvo Skolstvi uvadi, ze ,,neméné zasadni jsou takeé
environmentalni zmeény, kterym v soucasné dobé celime. Zmena klimatu, ubyvani

biodiverzity, rostouci znecisténi ovzdusi a vodstva, stale se zvysujici spotieba
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neobnovitelnych zdrojit a klesajici surovinova zdkladna vyrazné prispivaji k proménam
prostredi, v nemz Zijeme. “ Dale v dokument obsahuje (tamtéz, s. 8-9) postoj, ze vyzvy, jez
zminuje, mezi nimi 1 vySe uvedené environmentalni zmény, jsou natolik zasadni pro
soucasny sveét, ze ,,je nezbytné, aby na né reagoval i soucasny vzdelavaci systém. Ve Strategii
2030+ tyto promeény reflektujeme a navrhujeme opatreni, diky nimz pomiizeme budovat
spolecnost, kterd je schopnad se soucasnym i budoucim vyzvam postavit a hledat kreativni
reseni.“ Toliko Givodni proklamace ministerstva. Dale je v ramci ¢asti dokumentu o
obcCanském vzdé¢lavani (tamtéz, s. 33) kladen pozadavek na promitnuti principt udrzitelného
rozvoje do vzdélavani, véetné, mimo jiné, environmentalnich hledisek rozvoje, ,,a to na

lokalni, regionalni, narodni i globalni urovni. *
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4 Environmentalni vychova v dokumentech vybranych mezinarodnich

spolecenstvi a organizaci

Mezi zkoumanymi postoji mezinarodnich spolecenstvi k environmentalni vychoveé zmifime
na prvnim mist¢ postoje Evropské unie (EU). Politicky celek sunijnimi i castecné
(kon)federaénimi prvky, ktery ma svou ¢lenskymi staty sdilenou legislativou na CR jako na
¢lensky stat EU velky vliv v mnoha oblastech (Hlavatd a Krumpholcova, 2008). Volnéjsi
mezinarodni organizaci je Rada Evropy (RE), jejiz role je spiSe v oteviené komunikaci mezi
staty, rozsifend mezinarodni spoluprace evropskych statl a jejich vzdjemna komunikace a
udrzovani miru v Evropé€ po diplomatické linii, nicméné schvaluje také spole¢né deklarace
a n¢kdy zaStituje mezinarodni projekty, napi. i ve vzdélavani (The Council of Europe...,
2024). Organizace spojenych narodii (OSN), néstupnicka organizace, z pohledu jejiho
hlavniho celu, totiz, zachovani mezinarodniho miru, netispésné Spolecnosti narodil (vznik
r. 1919 po 1. svétové valce — fakticky Upadek se zacatkem 2. svétové valky vr. 1939,
oficialni rozpusténi roku 1946), ma ptes dil¢i podorganizace, které zastiesuje, jako je napf.
UNESCO ¢i UNEP, které se environmentalnich témat a také vzdélavani dotykaji nejvice,
velky tematicky zabér. Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj (OECD) sdruzuje
hospodaisky nejvyspélejsi staty svéta, pohledem tématu prace se zabyva spise ekologickymi
a environmentalnimi tématy jako takovymi, neZ environmentalni vychovou, nicméné ji
zminuje ve svych dil¢ich dokumentech o vzdélavani a v ramci vystupti a navaznych analyz
mezinarodniho Setfeni PISA (Are Students Ready..., 2022). Jaké jsou tedy celkové klicové
postoje téchto mezinarodnich organizaci smérem k tématu environmentalni vychovy pro
vékovou kategorii zakt zakladni Skoly, potazmo k obecnéjSimu tématu ochrany Zivotniho

prostredi?

4.1 Environmentalni vychova v dokumentech Evropské unie (EU)

Evropské unie ohledné environmentalni vychovy jedna na tfech zakladnich trovnich, a to
na urovni Evropské rady, Evropského parlamentu a také Evropské komise. Orientace
v jednotlivych dil¢ich dokumentech je tak ponékud ztizend, nicméné uvadim zde to, co jsem
pfi reSersi pro tuto praci nalezl a uvadim to spiSe jako piiklady dokumentli, nez jako
vyCerpavajici pojeti tématu.Ohledn¢ samotné Evropské unie uved'me slova Hlavaté a

Krumpholcové (2008, s. 6):

39



, Evropska unie (zkratka EU) je svazek demokratickych evropskych zemi, které se zavazaly ke
spolecnému usili o mir a prosperitu. Neni statem, ktery by mél nahradit stavajici staty, ani pouhou
organizaci pro mezinarodni spoluprdci. EU je jedinecnd. Jeji clenské staty vytvorily spolecné
organy, na které prenesly cast své suverenity, takze rozhodnuti o urcitych zaleZitostech spolecného

zajmu lze prijimat demokraticky na evropské urovni. **

Daéle (tamtéz) se autorky zmifiuji o motivaci evropskych stati spolecenstvi ve formé unie
vytvoiit: ,, Evropska unie ma své historické koreny ve druhé svétove valce. Myslenka unie se
zrodila, nebot’ Evropané byli odhodlani zabranit, aby se podobné zabijeni a niceni nékdy

I3

v budoucnosti opakovalo.

Nejprve ale jesté co se tyce napf. prava zivotniho prostiedi, Polaskova et al. (2011, s. 89)
uvadéji: ,,Zatimco nékteré umluvy (Ramsarskda umluva aj.) maji povahu tzv. soft laws
(nejsou pravné vynutitelné, jiné (CITES) se staly soucasti pravnich predpisii Fady zemi i
mezinarodnich uskupeni (napr. Evropské unie).“ Daéle (tamtéz, s. 90) podavaji hlubsi

informace:

. Evropska unie (EU, (...)) se zabyva mimo jiné i problematikou ochrany prirody. Jeji pravo je
zavazné pro vSechny clenske staty, je vymahatelné a miize byt financovano ze spolecnych zdrojii.
Narizeni maji obecnou pusobnost. (...) Doporuceni a stanoviska maji charakter tzv. soft law, nesou

¢

tedy zavazna a pravné vynutitelnd. Nicméné vyjadruji nazor jejich vydavatele k dané problematice. *

V ramci resSerSe byly nalezeny rtizné dil¢i i obecnéjs$i dokumenty, napt. Navrh doporuceni
Rady o vzdélavani v oblasti environmentalni udrzitelnosti — Pfijeti (Proposal for a Council
Recommendation on learning for environmental sustainability — Adoption, 2022, s. 2), ze

kterého uved’'me:

.,V celé Unii sice mnoho clenskych statit dosdahlo znacného pokroku v provadeni politik a programii
vzdelavani na podporu ekologického prechodu a na podporu vzdélavani pro udrzZitelny rozvoj,
nicméné je tieba v tomto usili pokracovat a zintenzivnit je. Politika a praxe pro tento druh vzdélani
by mely byt ddle stimulovdany a podporovany. Je tireba uznat potiebu vzajemné propojeného ucent
napric environmentalnim, ekonomickym a socidlnim pilitem udrzitelného rozvoje, pricemz je treba

«

klast zvlastni diiraz na environmentalni pilir. *

Z didaktickych materialti produkovanych EU z penéz evropskych danovych poplatnikti uved'me
pekny piiklad z dilny Evropské komise, s nazvem 52 krokid — k zelenéjSimu méstu (52 krokt —

k zelengjsimu méstu, 2018) pro vé€kovou kategorii zaka 12 — 15 let.
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4.2 Environmentalni vychova v dokumentech Rady Evropy (RE)

Na urovni Rady Evropy ohledné¢ tématu environmentalni vychovy a ochrany ptirody uvade;ji
Polaskova et al. (2011, s. 90). : ,,Rada Evropy (Council of Europe, (...) ), je organizaci
sdruzujici celkem 47 zemi. Mezi aktivity v ochrané Zivotniho prostiedi nalezi napriklad
cinnost sekretaridtu Bernské timluvy, sekretariatu Umluvy o krajiné, zastitovdni
Celoevropské strategie biologické a krajinné rozmanitosti a udelovani Evropského diplomu
vybranym uzemim.“ (Konstatujeme, ze v dob¢ psani této prace je Clenskych statii Rady
Evropy 46, vzhledem k vylouceni Ruské federace z Rady Evropy z obecné znamych divodii
v bfeznu 2022). Rada Evropy se jinak pfili§ pfimo environmentalni vychovou nezabyva, ma
primarn¢ spise komunikacni, diplomatickou, koordina¢ni a mirovou funkci. Koordinuje tak
pouze nékteré environmentélni snahy (The Council of Europe..., 2024). Nicméné zmifime
rozsahly mezinarodni projekt pro Zaky Skol z roku 1995, hodny nasledovani, zastitény prave
Radou Evropy, ktery probihal pro zéky zac¢astnénych kol v zemich pii pobtezi Baltského
mofe. Slo o The Baltic Sea Project (— Projekt Baltského mote), ke kterému vysla
stejnojmennd shrnujici publikace (Jadskeldinen, 1995). Zde se dovidame o podstaté projektu,
kterého se ucastnilo vSech 9 zemi s pobfezim Baltského mote, tady Svédsko, Dansko,
Némecko, Polsko, LotySsko, Litva, Estonsko, Rusko a Finsko (tamtéz, s. 28). ,,Projekt
Baltského more (BSP) je projektem i vzdélavacim ramcem, jehoz cilem je najit vzdélavaci
postupy ke snizeni znecisteni Baltského more a upevnit mezinarodni spoluprdci pro
udrzitelnou budoucnost” (tamtéz, s. 16). Publikace formou zpravy ma tyto hlavni tfi

zaméfeni (tamtéz):

e pro¢ dava smysl vybudovat vzdélavaci a inovativni sité pro mote, feky, vodni cesty
a dalsi eko-geografické regiony
e jak tato (takova) prace mize byt organizovana
e jaka takovato (spolu)prace miize byt v praxi
Sit’ spoluprace projektu na praktické urovni (tamtéz, s. 30) spocivala v aktivitach, jako:
e nalezeni zdrojl pro mezinarodni spolupraci
e potadani kazdorocnich konzultaci, setkani a akci
e spoluredigovani a vydavani zpravodaje BSP
e organizovani zpracovani Katalogu Skolnich aktivit BSP a dalSich publikaci BSP

e spoluprace s narodnimi koordinéatory a koordinatory spole¢nych programu
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e pomoc skoldm pfi hledani mezinarodnich kontaktt

e informovani sesterskych projekti a dalSich zainteresovanych skupin o praci BSP

K Projektu Baltského mote zmifime uZ jen to, Ze kazdou zucastnénou zemi zastupovali

dva néarodni koordinatofi (tamtéz).

Obrazek 1: Kresba lokality jedné skoly zucastnéné na BSP (z BSP Newsletteru €. 1)

Zdroj: Jaaskeldinen, 1995, s. 49

4.3 Environmentalni vychova v dokumentech Organizace spojenych narodii (OSN)

Polaskova et al., (2011) uvadi ohledné podorganizace OSN, UNESCO, ktera se zabyva také

ochranou pfirodniho dédictvi:

,,Ochranou Zivotniho prostiedi se zabyva napriklad UNESCO. Generdlni konference UNESCO
v roce 1970 schvdlia meziviadni program Clovék a biosféra (Man and Biosphere — MAB) zabyvajici
se problematikou ochrany Zivotniho prostredi. V ramci tohoto programu je vytvarena soustava tzv.
biosférickych rezrervaci, kterou tvori vyznamné pevninské, morské a smiSené ekosystémy,
prezentujici soulad prakticke lidské cinnosti a zajmu ochrany prirody. “ (Polaskova et al., 2011, s.

89) . Dale (tamtéz) autofi uvadeji informace také o geoparcich: ,,Mezi dalsi kategorie vizemi

42



mezinarodni ochrany pod patronaci UNESCO ndalezeji tzv. geoparky UNESCO (*2000), tj vizemi,
ktera zahrnuji konkrétni geologické deédictvi a soucasné maji vytvorenou strategii trvale udrzitelného

uiemniho rozvoje. *
Mezi tyto geoparky (v soucanosti 9 narodnich geoparki) patii na tzemi CR napt. Cesky raj.
Dalé se dovidame:

. Kovence o ochrané svetového kulturniho a prirodniho dedictvi (UNESCO, The Convention
Concerning the Protection of World Cultural and Natural Heritage, Pariz 1972). Na zakladeé této
umluvy se vytvari Seznam svétoveho dédictvi (World Heritage List, ...), do néhoz jsou zapisovdana
mista s mimoradnymi hodnotami svétoveho vyznamu. V zari 2009 bylo v seznamu zapsadano celkem
890 mist ve 148 zemich celého svéta, vétsinou charakteru vyhradné kulturniho, en ctvrtina je

charakteru prirodniho i smiseného.* (Polaskova et al., 2011, s. 91)
SmiSenou pamatkou je v nasi zemi Lednicko-valticky areal s rozlohou 200 km?.

UNESCO pak napft. piimo deklarovalo, ze environmentalni vychova ,,musi byt klicovou
(jadrovou) soucasti kurikula do roku 2025 (UNESCO declares environmental..., 2023).
Druhou velmi dulezitou organizaci ohledné enviromentdlnich témat a environmentalni
vychovy je UNEP (United Nations Environment Programme; Program OSN pro Zivotni
prostfedi). UNEP koordinuje environmentalni programy OSN a propojuje vzdélavani
(pfedevsim také rozvojové) s environmentélni slozkou a s jeho dalsi v celosvétovém métitku
dulezitou sloZzkou, totiz se snahou o, pokud mozno, rovnou zékladni moznost vzdélavani pro

déti vSude na svété (UNEP - your partner for people and planet, 2024).

4.4 Enviromentalni vychova v dokumentech Organizace pro hospodarskou

spolupraci a rozvoj (OECD)

OECD organizuje napi. mezinarodni Setfeni PISA, kde zkouma matematickou, ¢tenafskou a
pro téma této prace zajimavou piirodovédnou gramotnost, jejiz soucasti jsou 1 aspekty
zamétené na environmentalni vychovu. Z kazdého cyklu tohoto Setfeni jsou pak k dispozici
za jednotlivé oblasti zajmu (zde zamifime k tématu pfirodovédna gramotnost) i znéni
dotaznikd a kompletni datové soubory pro vetejné analytické vyuziti (Are Students
Ready..., 2022). OECD vytvafi prehledové vysledky a analyzy (kromé& ptedani ndrodnich
vysledki pfislusnym Clenskym statim) také za v§echny zacastnéné zem& OECD dohromady.

Naptiklad vroce pak 2022 OECD vytvofilo na zdkladé¢ dat ziskanych pii Setfeni
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ptirodovédné gramotnosti u 15-ti letych zaku z Setfeni PISA 2006 a 2015, zaroven s daty o
environmentalni udrzitelnosti a pro-environmentalnich postojich a ¢innostech shromazdéné
v ramci projektu pro zivotni prostiedi v Globalniho kompetenéniho ramce (Global
Competence famework) v Setfeni PISA 2018, komplexnéjsi vystup (4Are Students Ready to
taky no Environmental Challenges?, 2022, s. 11), ktery naptiklad uvodem konstatuje

(tamtéz, s. 3), Ze:

., Lidska prirozenost by mela byt nasim spojencem — vsichni jsme rozeni védci. Déti rady
rozumi prirodé, rady porovndvaji a srovnavaji, zkouseji véci a testuji nové ndpady, zjistuji
priciny a nasledky. Nic nepovazuji za samoziejmost, vidy jsou pripraveny nejen se ucit, ale
také se odnaucovat a znovu ucit, kdyz se objevi nova paradigmata. A kdyz objevi néco

nového, tak okamzité si to osvoji a rady o tom reknou celému svétu."

Za vSechny zmifime napf. zji$téni (tamtéz, s. 48), kde vyzkumnici v €asti nazvané ,,Co
vime o studentech, kteri jsou environmentadlné entuziasticti nebo netecni?* uvadéji jeden

s dil¢ich vysledk:

., Environmentalni entuziasmus je také vetsi u studentii, kteri maji (pro-)riistové mysleni
(presvédceni, ze inteligence je néco, co mohou oni sami zménit), spise nez u téch, kteri maji
zafixované mysleni, a kteri navstevuji Skoly, kde klimatickda zména je zahrnuta v oficialnim
(formalnim) kurikulu (oproti tem, kde zahrnuta neni), v priméru napric zememi a
ekonomikami. Ohledné Skolniho kurikula, podil environmentalné entuziastickych studentu
se nelisi mezi studenty, kteri jsou zapsani na Skolach majicich ¢i nemajicich zahrnutu zmeénu

klimatu ve Skolnim kurikulu, a to v 41 z 52 zemich/ekonomikach s dostupnymi daty (...).

Z vseobecngjsi brozury OECD zamétené na celkovou budoucnost vzdélavani (Building the

Sfuture of education 2023, 2022, s. 9) citujme jesté naptiklad:

.,V poslednich letech OECD zaradila spolecenské vystupy vzdélavani a uceni na mapu, coz
predstavuje jeden z jejich vyznamnych uspéchit v oblasti vzdélavani. (...) Napriklad
environmentalné udrzitelné chovani, dovednosti digitalniho obcanstvi, zdravi a rizné dalsi
zadouct vysledky vzdeélavani - na které odkazuje Cilovy vysledek 4.7 udrzZitelného rozvoje
Organizace spojenych narodit (OSN) - jsou v politické agende na prednich mistech, ale zatim

pritahuji jen malo empirického vyzkumu."

OECD se soustfedi jako organizace soustfedi vice na ekologii a environmentalni problémy

v globalnim méfitku jako takové, méné pak na environmentélni vychovu jako takovou. Napf.

44



v ministerstvem zivotniho prostiedi do cestiny prelozeném shrnuti (Environmentalni vyhled
OECD do roku 2030, OECD, 2008, s. 6) se uvadi jako jeden z bodu variant klicovych
politickych koncepci:

Zlepsit partnerské vztahy mezi clenskymi a neclenskymi zemémi OECD za ucelem reSeni globalnich
problémii Zivotniho prostiedi. Predevsim Brazilie, Rusko, Indie, Indonésie, Cina a Jizni Afrika
(BRIICS) jsou klicovymi partnery, coz je dano jejich rostoucim vilivem ve svétové ekonomice a
zvySujicim se podilem na globalnich environmentdlnich tlacich. Dalsi spoluprace v oblasti Zivotniho
prostiredi mezi clenskymi a neclenskymi zememi OECD miize napomahat Siveni znalosti a nejlepsich
technologickych postupii. **

OECD vsak také definuje jako soucast Koncepcniho ramce pro oblast piirodnich véd (PISA
2025: Koncep¢ni ramec..., 2023) zddouci dovednosti, které by mlady ¢lovék mél v oblasti

environmentalnich véd ovladat, mimo jiné takto:

o vysvétlit dopady interakce ¢lovéka se systémy Zemée

e piijmout informovand rozhodnuti zaloZzend na vyhodnoceni rtiznych zdroji dat a
uplatnéni tvirciho a systémového mySleni pro jedndni v z4jmu obnovy a
udrzitelnosti Zivotniho prostredi

e vyjadfit respekt k riznym nazorim a nad¢ji pfi feseni socialné-ekologickych krizi
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5 Skolni vzdélavaci program

Dle Brtnové Cepickové a Kroufka (2006, s. 9) je Skolni zd&lavaci program (SVP) dokument,
. ktery si zpracovava kazda zakladni skola na zaklade RVP ZV a v souladu s obecné platnymi
predpisy . Dale (tamtéz) uvadéji, ze Skolni vzdélavaci program ,je stanoven Skolskym
zdakonem jako povinnda soucdst dokumentace zdakladni skoly a je dokumentem veiejnym. “

Autofi uvadgji (tamtéz) také tii zakladni skupiny uZivateli SVP, a to:

e skolu samotnou, tedy feditele, ucitele a dalsi pedagogické ¢i jiné pracovniky, ,,kteri
by méli detailné znat sviij SVP a rozumét mu jako celku
e rodice zaki a zaky samotné, které podle autori bude pfedevsim zajimat:
o na co Skola ve vzdélavani klade diraz
o jaky styl (prace) prosazuje, jaka je povinna / volitelna / zajmova
vzdélavaci ¢innost
o systém hodnoceni zakt
e spravni a kontrolni ufady & jiné instituce, jako napf. ziizovatelé $kol, CSI nebo

MSMT, které dle autorti budou v SVP hledat informace podle svého zaméfeni

Zasady, podle kterych maji byt SVP jednotlivymi zakladnimi kolami zpracovavany,
obsahuje dle autorti (tamtéz, s. 8) Ramcovy vzdélavaci program (RVP). Jednotlivé SVP §kol,
které se zii€astnily dotaznikového Setfeni v ramci této diplomové préce, jsou blize zkoumany

v podkapitole 11.3 v Empirické ¢asti této diplomové préce.
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6 Pouzivané metody vyuky EV

Zde uvadime metody, které vyuzijeme v empirické Casti prace vramci konstrukce
otazky/otdzek dotaznikového Setieni. V ramci reserSe pro ucely prace jsem zaznamenal
nékolik zajimavych publikaci, které stoji za zminku ohledn€¢ obecnych technik a metod
vyuky, které bych rdd zminil, a¢ jen na okraj. Jde napt. o publikaci amerického autora
Lemova (2015, s. 61), ktery v jedné z mnoha popisovanych technik — v Planu pro chybu —
vyzdvihuje dilezitost prace s chybami, jejich pfedpokladani a vyuziti, nikoliv slepé

potlacovani a trestani studentstva za né:

,.Jednim z nejlepsich zpiisobu, jak snizit obavy a zvysit tak pravdépodobnost, ze podniknete
prislusné kroky, je Plan pro chybu. Koneckoncui, i kdyz je tézké presné predvidat, kdo s ¢im
bude mit problémy, je témer nevyhnutelné, Ze se chyby vyskytnou. Jde jen o to, které a kdy.
Predvidat jednu konkrétni chybu je obtizné; predvidat je v Sirokéem méritku nikoliv. Vite, Ze
chyby prijdou, ale predvidavost vam miize pomoci je udelat predvidatelnymi a miize vam

‘

umoznit reagovat spise upravami ve vyuce nez odchylenim se od ni.*

Dale, pro potfeby konstrukce dotazniku bylo vybrano téchto 10 ptikladovych vyuky

environmentalni vychovy:

e Skupinova prace

e Projektové vyucovani

e Vyuziti experimentu

e Péce o Skolni zahradu a jeji tvorba

e Vychazka/ vylet do pfirody (NP, CHKO, kulturni krajina, venkovni ekocentra,
komunitni zahrady apod.)

e Exkurze do zoologické ¢i botanické zahrady

e Navstéva zachranné stanice Zivocichu

e Vyuziti pfibéhu (skuteénych/smyslenych)

e Didaktické hry

e Prace s popularné nauénym textem

Alespoii u n€kolika z téchto metod uved’'me nékteré detaily ¢i vybrané tematické citaty

z odborné literatury:
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Péce o Skolni zahradu ¢i jeji tvorba

Uceleny pohled a ndvod na tvorbu ekozahrad nalézame napft. v publikaci Svobody (2011),
ktery bohat¢ vysvétluje jak principy, tak praktickou realizaci budovani zahrady a nasledné
péce o ni.

Cilek (In: Cumpelik, 2022, s. 137) zase uvadi vyznam filozofie budovani zahrad

v obecnéjS$im, nebo i spoleCenském rozmeéru takto:

,,Nedavno jsem daval dohromady knihu o prirodnich zahradach, coz jsou zahrady, kde vétsinou
rostou jen mistni rostliny. Ukazalo se, ze prvni firemni prirodni zahradu i nas udélala drogerie DB
v Ceskych Budéjovicich, tak mé to velice zajimalo, co za tim je? Zajimalo mé, ¢im se inspiruje ¢lovek,

ktery skoro z niceho vybudoval velky obchodni rvetézec. Ukazalo se, Ze jeden ze zakladateli DM

‘

hodné ditvéruje antroposofii Rudolfa Steinera. *

Dale Cilek uvadi (tamtéz), Ze, co se celkové filozofie, pouZitelné i na spolecnost: ,,Jde o
pristup zahrady — v té zahradé mate stromy, které se navzdajem podporuji, ne stromy, nejvice
vyrostou i davaji néjaky rychly zisk. (...) Ta Zahrada byla pro mé inspiraci, ze podobnym

¢

zpusobem se da budovat stabilni socialni ekosystém.

Pro troveit mladsiho véku 2. stupné ZS Ize doporuéit knihu Dvotaka (2022), ktera vede zaky

prakticky k dovednostem potiebnym pro uspéSnou péci o rostliny a zahradu.

Buresova et al. (2007) v obsdhlém svazku metod a praktickych navodi vyuky v rdmci
zahrady také zevrubné popisuji vyznam Skolnich zahrad a ptedstavuji konkrétni realizované

$kolni zahrady p¥i dvanacti zékladnich $kolach v CR (tamtéz, s. 445-461).

Vychazka / vylet do prirody (NP, CHKO, kulturni krajina, venkovni ekocentra,

komunitni zahrady apod.)
K této metodé€ piipojme myslenku Bures et al. (2011, s. 5), kteti uvadéji, Ze:

K nejcennéjsim metodam, jimiz se deéti seznamuji s okolni prirodou, nalezi primé pozorovani
rostlin a zvirat pri vychazkach v zahradeé, na louce, v lese, u potoka. Déti zde prichazeji do
bezprostredniho styku s okolni prirodou, zjistuji jeji viastnosti svymi smysly, svou pracovni

zkuSenosti. “

Cingera (2007, s. 77) také v podobném duchu uvadi, ze: ,,Pro environmentdlni vychovu je
naprosto nezbytny primy kontakt s prirodou. Pri primém kontaktu je mozZné ucinné

ovliviiovat postoje studentit k uvédomeni svéta jako krasného mista.* Zaroven vSak varuje
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(tamtéz) pted moznymi metodickymi chybami: ,,Zejména prirodovédné orientovani ucitelé
casto propadaji pokuseni deti prirodu naucit, respektive nutit je ucit se nazpamét jmena
vSech rostlin a stromu, které po cesté najdou. (...) Takto znalostné orientované vylety navic
omezuji nejsilnejsi vychovny potencial prirody, totiz uvédomovani jeji krasy a hledani
viastniho vztahu k ni, stejné jako uvedomeni své vlastni spriznénosti s jinymi formami

Zivota. “
Exkurze do zoologické ¢i botanické zahrady

,,Botanické zahrady predstavuji nejvyznamnéjsi sbirky zivych rostlin ex situ ve svete. Existovaly jiz
ve staroveku. (Visuté zahrady kralovny Semiramis byly povazovainy za jeden z tehdejsich divii svéta.)
Jejich ucel se v prostoru a case riizne menil- Podstatnou roli v jejich existenci zejména ve stiedovéku
hralo lékarstvi a s nim spojend priprava lékii z rostlin. V soucasné dobé maji stdle vetsi vyznam také
v ochrané biodiverzity, a to jak genofondu planych, tak i kulturnich druhii rostlin domdci i zahranicni

provenience, vzdélavani a a popularizaci této problematiky. “ (Polaskova et al., 2011, s. 86.)

,,Poslanim zoologickych zahrad je, mimo jiné, obdobné jako u botanickych zahrad, prispét
k zachovani biologické rozmanitosti volné Zijicich Zivocichu jejich chovem v lidské péci, se
zietelem na zdchranu ohrozenych druhii, jakoz i vychovu verejnosti k ochrané prirody. "

(PolaSkova et al., 2011, s. 87.)
Navstéva zachranné stanice Zivoc¢ichu

. Zdchranné stanice jsou zarizeni, ktera zajistuji komplexni péci o Zivocichy docasné neschopné
prezit ve volné prirode s cilem navrdtit je do prirody; Zivocichiim trvale neschopnym prezit ve volné
prirodé poskytuji, je-li to vhodné a ucelné vzhledem k jejich zdravotnimu stavu odpovidajici
dlouhodobou péci; poskytuji informace o pricinach ohrozeni a vhodnych zpiisobech ochrany
Zivocichit a mohou spolupracovat pri provadeéni opatreni k predchdzeni zranovani nebo uhynu
Zivocichii. Vyznamnou cast cinnosti techto stanic tvori osvéta a vychova verejnosti v otazkdach

druhové ochrany.” (Polaskova et al., 2011, s. 88.)

., Koncepce cirkularni ekonomiky neboli obéhového hospodarstvi (circular economy) vychazi ze
snahy nahradit metabolismus jednosmérného proudu (od suroviny pres vyrobky k odpadiim), jenz
stale v soucasném ekonomickém systému previdda. ... Jde o komplexni strategii zahrnujici vzorce
spotieby a vyroby, jez patii mezi klicové tazky udrzitelného rozvoje (SDGs), jenz zni , zajistit
udrZitelnou spotrebu a vyrobu. Méla by postupné vést k zasadnimu prebudovani celych vyrobnich

systému i uZivatelskych a spotrebitelskych zpiisobii. *“ Moldan (2021, s. 111)
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Vyuziti pribéhi (skuteénych/smyslenych)

Hébl ve své monografii (2013, s. 67) piSe v zavéru o didaktické narativizaci: ,, Ustiednim
zamérem mého uvazovani v této praci je navrhnout rehabilitaci narativniho diskursu
v pedagogice, respektive predlozit pojem didaktické narativizaci. ,,Zpribéhovaténi. “ Jde
podle néj o metodicky princip, ktery mé dvé roviny. Habl uvadi (tamtéz), ze jedna, respektive
prvni rovina je psychologicka: ,,Je-li pribeh tolik efektivni z hlediska aktivizace komplexnich
psychickych procesu, jak jsem se snazil ukazat, pak je namisté promyslet, jakym zpiisobem
tento ,,ndstroj” maximalné vyuzit v konkrétnich oborovych didaktikach.” Déle autor
navrhuje (tamtéz), aby veskery material, ktery je naratizovatelny, aby narativizovan byl, a

aby bylo vSe, co je mozné sd¢lit narativné, do této podoby prevedeno.

Jini autofi se zamé&fuji na hlubokou, psychologickou az archetypalni vrstvu jiz existujicich

pohadek ¢i mytd, napt. Franzova (Franz, 2015, s. 29) uvadi, ze:

,,Dalsim problémem je metoda interpretace pohddek. Jde o to, jak se priblizit smyslu pohadky, nebo
spise jak mu nadbéhnout - (...). A proc interpretujeme? Veédci a specialisté na mytologii totiz maji
stalé namitky proti jungianiim, nebot, jak rikaji, mytus hovori sam za sebe. Co mytus Fikd, je tieba
jen rozlustit, a ktomu Zadou psychologickou interpretaci nepotiebujeme, protoze ta do mytii vnasi

néco, co v ném neni — mytus je se vSemi svymi detaily a amplifikacemi zcela jasny sam o sobé.
Prace s pfibdhem vyuziva i filmovy projekt Ekostory, ktery zastitila svého ¢asu Ceské
televize a statni podnik Lesy CR, v jehoZ ramci vznik i web a také jak didaktické listy pro
ucitele k filmu (Didaktické listy pro ucitele k filmu Ekostory, 2018), tak pracovni listy pro
zaky (Pracovni listy pro studenty k filmu Ekostory, 2018). Tento projekt je urcen sice pro
tiroven stfednich $kol, ale je vyuzitelny pii dobrém naladéni zakti na téma i v 9. roéniku ZS.
Naptiklad Cilek (2016, s. 7) se pro zménu vyjadiuje poeticky ve svém tivodim slové:

,.Jsme déti zemée a hvézdné oblohy.

Patiime zemi, pude, mistum a predkum, ale i slunecnimu dni a vesmirné noci.

Zemé nds svazuje praci a zodpoveédnosti, slunce a hvézdy nas plni radosti a vabi do vysin.

Ve spravnych c¢asech vnasime do svéta soulad a uzivame dobrych darii zemé, ale jindy nds pozirda

mec a svar.
Zemé s nami mluvi jazykem vod, stromit a mist.

Nebe v nas zazina jiskry porozumeéni.
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Putujeme a ucime se — mozna na posledni chvili — porozumet jazyku zemé i oblohy, protoze cas
zmen jiz klepe i na nase dvere.

Mista se priblizuji, krasa nds doprovazi a predkové z hloubi své paméti vypravéji, cim byli a kym se

muzZeme stat.
Prace s populirné nauénym textem

Na tomto mist¢ bych rad uvedl pfedevsim tipy na pekné prehledové knihy s radami pro zaky
1 Sirokou vetejnost, jak pfistupovat k realné ochrané ptirody a dochézet tak ke skutecnym,
realisticky cilim environmentalni vychovy. Napt. Saugout a Ichbiah (2009) takto uvadéji
365 tipt pro kazdodenni ekologicky zivot. Podobn¢ autorka Wines (2008) uvadi fadu tipa a

rad, jak zit v souladu s pfirodou

Specificky jako pomoc pii vyuce problematiky spravné recyklace odpadl Ize doporudit
publikaci Stastné (2013), ktera vécné piesné popisuje danou oblast a publikace ma pro zaky

ptijemnou grafickou upravu.
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II. Empiricka ¢ast

7 Metodika vyzkumného Setieni
7.1 Popis vyzkumného Setfeni

Na zaklad¢ teoretické casti, ktera obsahuje shrnuti dil¢ich aktuédlnich témat a vybranych
vyukovych metod environmentalni vyuky jako podkladu, byla vytvoiena osa a zpracovani
empirické ¢asti. Empiricka ¢ast je tvofena popisem vyzkumného Setfeni, metodikou Setfent,
cili Setfeni, dne nich vyzkumnymi otdzkami a vytyC¢enim hypotéz, dale charakteristikou
vzorku, ¢asovym harmonogramem vyzkumného Setfeni, popisem sbéru dat a jejich stru¢nou
analyzou. Posléze jsou popsany vysledky Setfeni a je vyvozovan zavér. Pro vyzkumné
Setfeni byla zvolena kvantitativni metoda (Priicha, 2014, s. 105-108) formou elektronickych
online dotaznikl pfes webové prostfedi Google Formulait. Pro kazdou skolu byly vytvoreny
3 verze dotaznikli pfimo uréené pro ni (tedy se tiemi unikdtnimi odkazy na dotazniky
konkrétné pro kazdou skolu), z kazdé zicastnéné Skoly je tak optiméalnim vysledkem navrat

3 typt dotazniktl (ucitelé 2. stupné; oddélené zaci 8. a zaci 9. trid).

7.2 Cil vyzkumného Setieni

Cilem diplomové prace je analyzovat metody, které pedagogové zakladnich Skol pouzivaji
ve vyuce environmentalni vychovy a jejich dopad na postoje zaki 8. a 9. tfid. Byla hleddna

jejich zavislost prostrednictvim Pearsonova koeficientu korelace.

Dale bylo zjiStovano také to, jakou formou je environmentdlni vyuka na zicastnénych
Skolach realizovana, a zda je vyuka environmentéalni vychovy vniména Zaky 8. a 9. jako

okrajova.

7.3 Metodika

Metodika je tvofena popisem zvolenych metod vyzkumu. Proto zde uved'me ncktera
metodologickd vychodiska. Pricha a Veteska (2014, s. 295) definuji vyzkum v jeho
obecném vyznamu nasledovné: ,,...systematicka cinnost provadeéna védci, respektive
profesionalnimi vyzkumniky, jejimz ucelem je zdokonalovat lidské védeni, a to vytvarenim

novych poznatki, potvrzovanim ¢i vyvracenim stavajicich poznatkii. “ Priicha a VeteSka
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(tamtéz, s. 211) také definuji konkrétn¢ pedagogicky vyzkum jako védeckou c¢innost
zamétenou na ,,systematicky popis, analyzu, objasiiovani a hodnoceni riznych jevii a

procesu edukacni reality.

Jako faze klasického pedagogického vyzkumu Chraska (2016, s. 11) uvadi tyto:

e stanoveni problému

formulace hypotézy

testovani (verifikace, ovéfovani) hypotézy

e vyvozeni zavérl a jejich prezentace

Dle Vetesky (2016, s. 245) kvantitativni vyzkum ,,oznacuje pristup, jehoz zdrojem ma byt
pouze objektivni a co nejpresnéjsi zkoumani. Pracuje s ciselnymi udaji, Hlavni rys
kvantitativniho vyzkumu je exaktni méreni. Zjistuje mnozstvi, rozsah ci frekvenci vyskytu
jevii. Ciselné udaje se daji matematicky zpracovat (scitani, priimér, procenta, statistika

atd.).

Pelikan (1998, s. 37) poznamenava, ze: ,,Vymezeni a presnd formulace problému jsou
zakladnim predpokladem uspésnosti jakéhokoliv vyzkumu. Proto musi vyzkumnik vénovat
tomuto klicovemu vychodisku znacnou pozornost. K vyhledani a vymezeni vyzkumného

problému vede vice cest.

Gavora (2000, s. 48-49) vyklada dulezitost urceni hledanych proménnych a jejich aspekty,
dale (tamtéz, s. 50) popisuje spravné pojatou formulaci hypotéz. U popisu vyzkumného
souboru (tamtéz, s. 59) popisuje lidi Gi€astnici se vyzkumu jako subjekty vyzkumu a jejich
celkovy pocet pak jako zakladni soubor (populaci). Vyzkumnou metodou pak mysli (tamtéz,
s. 70) takovou proceduru, se kterou se pracuje pii vyzkumu. Gavora (2000, s. 88) také udava
ptiklad uziti posuzovani Skaly, kde pouziva pro oblibenost predmétt Cisla od 1 do 7 a jako
moznost, ¢ v daném roéniku predmét neni, pismeno “N* p¥irazené za §kalu. Uprava ¢
obdoba této hodnotici skaly byla pouzita také pfi tvorbé vyzkumného dotaznikl pro tuto
diplomovou praci (konkrétné zvolena Skala napt. 0 — 6; u nékterych otdzek obdoba “N* ve
form¢ obdobné, jako napt. Nezazil/a jsem, nebo jako Nepouzivam). Vyuzit byl pii tvorbé
dotaznikl také ekvivalent Skdly, kterou Gavora (tamtéz, s. 89) uvadi, tedy hodnotici Skalu
frekvence, jak Casto zazivd Clovék dany jev ¢i provozuje danou cCinnost. Vyuzita je i

Likertova skala, kterou Gavora (tamtéz, s. 92) také zminuje a uvadi moznosti jejiho zarazeni.
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Jsou vyuzity uzaviené (strukturované) polozky. Dle Chréasky (2016, s. 160) se ,,vyznacuji
tim, zZe se u nich respondentiim predklada vzdy urcity pocet predem pripravenych odpovédi. *
Jediné prvky, které se daji povazovat za oteviené, jsou urCeni konkrétni tfidy u verzi
dotaznikl pro 8. a 9. tfidy a ve verzi pro pedagogy je v otazce €. 3 rozsifen vycet moznych
pfedmétl, kde je jimi realizovdna environmentalni vychova, o moznost “jiné*“. Nasleduje

analyza dat.
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8 Problém a zduvodnéni Setireni

Dtivodem k tematickému zaméteni tohoto pedagogického vyzkumu pro diplomovou préci
na piistup k vyuce environmentéalni vychovy a jeji deklarovanou realizaci byla konzultace
vhodného tématu s vedoucim diplomové prace a také dlouhodoby zijem autora o téma
environmentalistiky a ochrany zivotniho prostfedi, které se projevilo i jeho studijni dradhou
(absolvované piirodovédné lyceum, soubézné navazujici magisterské studium oboru
Utitelstvi biologie pro ZS a SS na PedF UK; pies 4 roky vyuky p¥irodovédnych predméti
na trovni 2. stupné ZS; ¢lenstvi v Ceském svazu ochranct ptirody apod.), v tomto piipadé
ovlivnény SirSim oborovym pohledem organizac¢nich struktur stitu i mezinarodnich
organizaci, v oblasti Skolstvi a vzdélavani (zde specificky se zaméfenim na environmentalni
vzdélavani a Environmentédlni vychovu jako prifezové téma RVP ZV) a aste¢né takeé
andragogické perspektivy, byt pedagogové vtomto vyzkumném Setfeni formou
dotaznikového Setieni nejsou zkoumani jako vzdélavajici se dospéli (Pricha, 2014, s. 26),
ale jako edukatofi (Pricha, 2017, s. 67) svych zakt. Jsou hledany vztahy mezi odpovéd'mi
zakl a odpovéd'mi jejich pedagogt, jsou testovany a ov&fovany hypotézy. U pedagogt je
také jako jedna zpolozek dotaznikli zjiStovana jejich orientace v kurikularnich

dokumentech organizace, pro kterou pracuji (RVP ZV, SVP).

Tato potifeba nahlédnout do vyuky environmentalni vychovy a jeji alesponl diky vyuZiti
dotaznikového Setfeni v ramci pedagogického vyzkumu vedla k vytvofeni hypotéz.
V teoretické Casti této prace jiz byla popsana na podkladu odborné literatury fada aspektt
environmentalni vychovy, jejiho postaveni v narodnich kurikuldrnich dokumentech a jak je
zatazovana do SVP. Bylo citovéano i z podkladovych studii (pfedevsim Cingera, 2017), které
vznik soucasné podoby priifezového tématu Environmentélni vychovy v ramci RVP ZV

vyvojove piredchazelo.

8.1 Vymezeni problému Seti‘eni

Problém Setfeni odpovida cili prace. Na zéklad¢ poznatkl shrnutych v teoretické ¢asti prace
byly vybrany aspekty realizace Environmentalni vychovy jako prafezového tématu RVP VZ
a také konkrétni metody a piiklady uziti metod, na které byli jak pedagogové, tak zaci 8. a
9. t¥id dotazovani. Slo predeviim o zkoumani mozné korelace postojii pedagogti a jejich

zakll k vybranym environmentalnim otazkam soucasnosti a také o zkoumani vnimani
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pedagogy pouzitych metod vyuky environmentdlni vychovy ve srovnani s postoji /
hodnocenim téchto konkrétnich metod vyuky environmentalni vychovy zéky 8. a 9. tfid

zucCastnénych Skol.

8.2 Vyzkumné otazky a hypotézy

Na zakladé cila prace byly vyty€eny nize uvedené vyzkumné otazky, k nimz byly piifazeny
hypotézy ve formé vyrokl (postulatl). Nulové hypotézy nebyly urceny, byt by v ptipadé H3
a H4 mohly byt nulové hypotézy zaloZeny na predpokladu plné, 100% kladné korelaci dat
(kde » = 1). Podle téchto hypotéz (H1 - H4) byla vyvinuta snaha v ramci stavby otadzek
dotaznikového Setfeni pokryt jejich podstatu, tak, aby byl problém v nich zminény co nejlépe

zachycen ve vysledcich.

Vyzkumné otazky:

VO 1: Zda je environmentalni vychova na zacastnénych Skoldch béhem 8. a 9. ro¢niku

realizovana?

VO 2: Jsou si pedagogové védomi obsahu kurikularnich dokumentii zakotvujicich
environmentalni vychovu? Jakou konkrétni formou/formami je vyuka Environmentalni
vychovy jako prafezového tématu RVP ZV realizovana?

VO 3: Do jaké miry jsou postoje zakt 8. a 9. tfid totozné s postoji ucitelti co do postoju zaki
8. a 9. ke konkrétnim environmentalnim tématim / problémim?

VO 4: Které metody vyuky pouZité pedagogy byly ze strany zakt 8. a 9. tfid vnimany jako
nejefektivngj§i pro hlubokou znalost nebo vyhranény postoj témat environmentalni

vychovy?

Hypotézy

H1: Nadpolovi¢éni vétSina pedagogt dle odpoveédi jejich zakti v dotazniku realizuje

environmentalni vyuku jen okrajové.

H2: V8echny zucastnéné Skoly zatfazuji enviromentéalni vyuku jako prifezové téma, nikoli

jako samostatny predmét.
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H3: Postoje zakl k jednotlivym aktudlnim enviromentalnim tématim pozitivné¢ koreluji s
postoji vyucujicich.

H4: Byla zjisténa kladné korelace mezi mirou vyuzivani vyukovych metod pedagogy

v ramci environmentalni vychovy a postojem zakt k témto metodam.

U Hypotézy 1 (H1) definujme jest¢ okrajovou realizaci vyuky environmentalni vychovy
(Gavora 2000, s. 53) takto: okrajovéa realizace je rovna a mensi 20 % zaky vnimané realizace

environmentalni vychovy.
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9 Charakteristika vzorku

Vyzkum byl realizovan na téch oslovenych zakladnich $kolach v Ceské republice, které se
rozhodly na zékladé mé prosby ve formé prevdzné emailové zpravy pro vedeni skol (jako
doplnék slouzil v nékterych piipadech osobni ¢i telefonicky kontakt), do n¢j zapojit.
Dotazniky byly respondentiim z fad pedagogt 2. stupné zékladnich skol, zakt 8. a 9. tfid
zakladnich skol zaslany zprostfedkované, ptes vedeni Skol (pfipadné pies osobni kontakt
z fad uciteli se souhlasem vedeni dané Skoly) v piipad¢ pedagogl, nebo nasledné ptes

uditele 2. stupné ZS v piipadé zaka 8. a 9. t¥id.

Nize je v Tabulce 4 uvedeno, které zakladni Skoly a jako mérou se zapojily. Pro ucely
nasledné analyzy dat se uspokojivé zapojilo 8 Skol (mozné srovnani dat pedagogl a zaki
Skoly), dalsi 3 Skoly se zapojily je ¢astenym zplsobem (zaznamenana reakce pouze ze
strany n¢kterych pedagogii; data z nich tak poslouzila pouze pro rozsifeni datové sady u

pedagogu).

Tabulka 2: Pfehled oznaeni zac¢astnénych skol a poctii respondentil

Pocet respondenttl Pocet zapojenych tid*
Oznaceni zaci 8. | zaci 9. | celkem za celkem za
skoly pedagogové tf. tf. Skolu osmych | devatych Skolu
Skola 1 4 59 70 133 3 4 7
Skola 2 6 15 1 22 1 1 2
Skola 3 6 26 36 68 3 3 6
Skola 4 1 21 24 46 1 1 2
Skola 5 3 10 4 17 2 2 4
Skola 6 8 0 20 28 0 1 1
Skola 7 6 11 13 30 1 2 3
Skola 8 3 26 11 40 2 1 3
Skola 9 3 0 0 3 0 0 0
Skola 10 1 0 0 1 0 0 0
Skola 11 1 0 0 1 0 0 0
42 168 179 389 13 15 28
zaci 8. | zaci9. | celkem za
pedagogové t. t. vSechny celkem celkem | poc. tiid za
celkem celkem | celkem Skoly osmych | devatych | v§echny ZS

* respektive pocet tfid, ze kterych se
zapojil alespon 1 zak
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Zdroj: vlastni zpracovani

Charakteristika zapojenych Skol
Skola 1

Skola 1 se nachazi v sidle v kategorii (Velikostni struktura obci, 2001) od 2000 do
4999 obyvatel, v dosahu velkého mésta. Skola méla dle své vyroéni zpravy ve
Skolnim roce ptfedchazejicim dotaznikovému Setfeni priblizné 640 zakt. Ma az Ctyti
paralelni tiidy.

Skola 2

Skola 2 se nachazi v sidle v kategorii do 1999 obyvatel. V kazdém ro¢niku ma pouze
jednu tfidu. Piesny pocet zakli neni na webu ani ve Vyro¢ni zpravé Skoly uveden.
Lezi v klidné ¢asti obce.

Skola 3

Skola 3 se nachazi v sidle v kategorii nad 10 000 podle poétu obyvatel. Skola méla
dle své vyrocni zpravy ve Skolnim roce piedchazejicim dotaznikovému Setieni
piiblizné 680 zaku. Lezi uprostted bytove zastavby mésta. Na 2. stupni bylo piiblizné
260 zaku.

Skola 4

Skola 4 se nachazi v sidle v kategorii od 2000 do 4999 obyvatel. Skola méla dle své
vyro¢ni zpravy ve Skolnim roce pfedchéazejicim dotaznikovému Setfeni pfiblizné 240
zakl. Na druhém stupni bylo pfiblizné 120 zaka.

Skola 5
Skola 5 se nachazi v sidle v kategorii nad 10 000 podle poétu obyvatel. Skola méla

dle své vyrocni zpravy ve Skolnim roce piedchdzejicim dotaznikovému Setieni

piiblizné 520 zakd.
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Skola 6
Skola 6 se nachazi v sidle v kategorii do 1999 obyvatel. Skola méla dle své vyro¢ni
zpravy ve Skolnim roce piedchazejicim dotaznikovému Setieni piiblizné 180 zaka,

z toho na druhém stupni ptiblizn€ 80.
Skola 7
Skola 7 se nachazi v sidle v kategorii od 5000 do 9999 obyvatel. Skola méla dle své

vyro¢ni zpravy ve Skolnim roce ptedchédzejicim dotaznikovému Setfeni pfiblizné 310

74k, z toho na druhém stupni ptiblizné 150.
Skola 8
Skola 8 se nachazi v sidle v kategorii do 1999 obyvatel. Skola méla dle své vyroéni

zpravy ve Skolnim roce ptedchédzejicim dotaznikovému Setfeni pfiblizn€é 230 zaka,

z toho na druhém stupni ptiblizné 100.
Skola 9

Skola 9 se nachazi v sidle v kategorii od 2000 do 4999 obyvatel. Skola méla dle své
vyro¢ni zpravy ve §kolnim roce pfedchédzejicim dotaznikovému Setteni ptiblizné 160

74k, z toho na druhém stupni piiblizné 70.
Skola 10
Skola 10 se nachazi v sidle v kategorii do 1999 obyvatel. Skola méla dle své vyroéni

zpravy ve Skolnim roce predchazejicim dotaznikovému Setieni ptiblizné 200 zak,

z toho na druhém stupni pfiblizné 60.
Skola 11

Skola 11 se nachazi v sidle v kategorii od 5000 do 9999 obyvatel. Skola méla dle své
vyro¢ni zpravy ve Skolnim roce pfedchdzejicim dotaznikovému Setteni ptiblizné 370

zakl, z toho na druhém stupni pfiblizné 190.

Do dotaznikového Setfeni se zapojilo celkem 389 respondentii. Z toho 42 pedagogt, 186

zakt 8. tfid a 179 zaka 9. tiid (v souctu 365 zaka celkove). Co se tyce poctu ttid, ze kterych
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se zapojil minimaln¢ jeden respondent, tak se jednalo o 13 osmych tfid a 15 devatych tfid.

Pocet tiid, ze kterych se zapojil minimalné jeden zék, tak byl celkem: 28 tiid.

9.1 Cileni $etieni na posledni dva ro¢niky ZS

Vzhledem k cilené pomérné vyssi kognitivni naro¢nosti dotaznikového Setieni pro zaky jsem
se rozhodl zaméfit dotazniky na starsi zaky 2. stupné ZS, konkrétné tedy na zaky 8. a také 9.
tfid a na déle na ucitele 2. stupné ZS. Jde tedy o tii verze dotazniku, z nichZ ty pro Zaky 8. a
9. tiid jsou témét totozné (Ptiloha 1: Znéni dotaznikl pro zéky 8. tfid / 9. tfid), ale byly
distribuovany do obou ro¢nikdi zvlast pro pifipadnou moznost nasledného srovnani

ptipadného posunu v odpovédich.

9.2 Vybér a osloveni $kol

V seznamu oslovenych $kol se ocitly primarn¢ zakladni Skoly, kde byl pro autora prace
snadn¢jsi pristup diky kontaktim at’ uz na vedeni $kol, pfipadn€ na ne€kterého z pedagogti
Skoly. Dale byly vytipovany dalsi Skoly. Vzhledem k celkové anonymizaci Skol nebudeme
princip vybéru déale popisovat. Pro specifi¢nost ¢asto vyrazné vybérovosti nizsich stupiiti
osmiletych (¢i Sestiletych) gymnézii byly tyto z vyzkumu vylouCeny a vyzkum se tak
soustiedi pouze na zakladni Skoly v uzS§im slova smyslu. Vybérovost nékterych tiid vSak
neni vyloudena ani v piipadé kol zucastnénych. Pro vyzkum byly osloveny jak veiejné ZS,

tak nékteré Skoly soukromé.

9.3 Ovéieni zafazeni EV jako prifezového tématu RVP do SVP vybranych ZS

Tabulka 3: P¥ehled dostupnosti SVP zapojenych kol

Oznaceni SVP k dispozici (jak) Platnost SVP od | Typ skoly
Skola 1 ANO (na vyzadani) 1.9.2022 vefejna
Skola 2 ANO (web skoly) 1.9. 2023 vetejna
Skola 3 ANO (web skoly) 1.9.2018 vefejna
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Skola 4 ANO (web skoly) 1.9.2023 vetejna
Skola 5 ANO (web skoly) 1.9.2022 vefejna
Skola 6 ANO (web skoly) 1.9.2018 vetejna
Skola 7 ANO (web skoly) 1.9.2016 vefejna
Skola 8 ANO (web skoly) 1.9.2016 vetejna
Skola 9 ANO (web $koly) 1.9.2022 soukroma
Skola 10 ANO (web $koly) bez data vefejna
Skola 11 ANO (web skoly) 1.9.2021 vetejna

Zdroj: vlastni zpracovani

Dle Tabulky 3 mélo 10 z 11 zaéastnénych kol své SVP dostupné online. 10 z 11 kol bylo
ziizovano jako vefejnych. Jedna $kola ve svém SVP neuvedla datum, od kterého je SVP

platné.

Tabulka 4: Zjistovani v textech Skolnich vzdélavacich plant zagastnénych skol, zda

obsahuji EV a kolikrat celkem je pouzit pojem Environmentalni vychova

Oznaceni SVP (ZS) obsahuje PT
- Celkem pojem uzit
SVP 1 ANO —
SVP 2 ANO =
SVP 3 ANO —
SVP 4 ANO -
SVP 5 ANO -
SVP 6 ANO =
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SVP 7 ANO 20x
SVP 8 ANO 88x
SVP9 ANO 6x
SVP 10 ANO 47x
SVP 11 ANO 8x

Zdroj: vlastni zpracovani

Dle Tabulky 4 je zfejmé, ze SVP vech jedenacti zagastnénych kol v sobé obsahuje pojem
Environmentalni vychova (v¢etné svych skloiiovanych podob). Celkové uziti pojmu se ale

mezi $kolami li§i aZ o vice neZ jeden ¥ad (napf. 8x u Skoly 11 oproti 88x u Skoly 8).

Pii proéitani SVP danych $kol bylo dale konkrétng zjisténo nékolik dil¢ich faktii a

zajimavosti, které¢ uved’'me:
« Skola 5 ma na kole funkci metodi¢ky environmentalni vychovy.

o Skola 3 ma v 9. t¥id& vy&lenény v 9. ro¢niku predmét EV (1 vyucovaci h, 1x

tydné). M4 skvéle v SVP rozepsanou EV jako predmét, véetné kompetenci.

o Skola 4 mé skvéle rozepsanou EV a dalsi ekologické aktivity §koly, vEetné

zapojeni okoli, obce, komunity; véetné kompetenci.

o Skola 6 ma EV vy¢lenénou jako samostatny piedmét na II. stupni, 1
vyucovaci h tydné¢ v6. tfidé. Dobie rozepsana EV jako piedmét, vcetné

kompetenci.

« Environmentalni vychova je pomérné &asto v SVP 3kol zachycena formou
tabulky, ve které je prehledng, v jakém/jakych ro¢nicich ZS je EV zafazovana (at’

uz jako prifezové téma, nebo jako samostatny predmet).

« Vtéch SVP, kde se objevoval pojem Environmentilni vychova fadové

v desitkach pouziti, §lo o standardizované pouziti vzoru ¢i pfimo vzoru v tabulce
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stimto pojmem u vSech predmétii, nebo minimalné u ptehledovych tabulek

zatazeni prufezovych témat v ramci napf. jednotlivych ro¢nikt 1. ¢i 2. stupné.

e Jezajimavé, ze pii vyhledavani informaci o environmentalni vychove v ramci
SVP viech zucastnénych $kol vjednom SVP (plné anonymizovano) byla
zaznamenana informace o tom, ze v ramci nepovinného vyucovaciho predmétu
Nabozenstvi (fimsko-katolického), které probiha 1 vyuc. hod. 1x tydné, je
popsana navaznost na prufezové téma RVP environmentalni vychova (nasledné
také 1 na dalsi prifezova témata). R&mcové v dokumentu byla popsana souvislost
mezi nabozenskou vychovou a environmentalni vychovou, kdy bylo vyjadien
pohled pfedmétu Nabozenstvi na EV, byla vyjadiena podpora environmentélni
vychové a byly vytyCeny oblasti, ve kterych se tak déje a jak (védomosti,

dovednosti, schopnosti; postoje a hodnoty).

9.4 Etika vyzkumu

Respondenti byli sezndmeni s €elem dotaznikového Setfeni v ivodnim textu kazdé verze
on-line formulafe (v prostiedi Google Formulaie; celé znéni dotaznikti Ptiloha 1 a Ptiloha
2). Dotazovani se také z ivodni prosby a textu dozvéd¢li o tom, ze jde o dotaznikové Setieni
k vyzkumu pro ucely empirické ¢asti diplomové prace na dané téma, daného autora, daného

oboru studia.

Dotaznikové Setfeni probihalo s védomim a souhlasem vedeni zii€astnénych Skol a vSechny
verze dotaznikl (pro pedagogy, zvlast’ pro 8. a pro 9. tfidy) byly nadepsany tvodnim textem,
ve kterém bylo deklarovano doslova, ze: ,,Na urovni jednotlivych pedagogut a Zaku (8. a 9.
trid) vsech konkrétnich zucastnenych skol budou odpovedi anonymizovany.* (Ptiloha 2:
Znéni dotaznik/t pro pedagogy, véetné textu ivodu). Autor také nabidl moznost sezndmeni
se s vysledky dotaznikového Setieni v pfipadé¢ zdjmu v ivodnim textu dotazniku pro
pedagogy. O tuto moznost v§ak doposud neprojevil zddny z respondentli zajem ¢i z vedeni
danych skol zajem. Aby mohly byt odpovédi z dotaznikli zaznamenany, musel byt dotaznik
vyplnény cely, kompletn€é, vSechny otdzky tedy byly povinné. VSechny zaznamenané

odpovédi z dotaznikli pochézeji z kompletné vyplnénych dotaznikd.
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Respondenti byli seznameni s tim, ze odpovédi budou analyzovany za jednotlivé Skoly

zvlast’ a také za vSechny zucastnéné Skoly dohromady.

Data z dotaznikii od 8. a 9. tfid pro analyzu anonymizaci vzhledem ke své povaze
nevyzaduji, diky jeho znéni. Data z dotazniki pro pedagogy by ale pfipadnou plnou
anonymitu ucitele vzhledem k otdzkam na pohlavi, vékovou a vyufované predméty, a
vzhledem k nevelkym poctim respondentii z fad pedagogii za jednotlivé skoly, mohla ve

svém dusledku porusit. Proto je s nimi dale nakladdano obezietné a vzhledem k anonymizaci.
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10 Casovy harmonogram vyzkumného Setieni a sbér dat

Kvantitativni dotaznikové Setfeni bylo realizovano v ramci doby jednoho kalendafniho
mésice, konkrétné biezna 2024. Vyzkumné Setfeni cililo na vyzkum deklarované realizace
environmentalni vychovy a jeji vnimani zaky na konkrétnich vybranych (spolupracujicich)
Skolach. Celkova realizace prace vcetné vyzkumného Setfeni probihala nésledovné dle

tohoto ¢asového harmonogramu:
10.1 Casovy harmonogram

Duben 2023 az ¢erven 2023

o Préace na teoretickych podkladech, vybér literatury, prochazeni zdroji a
relevantnich studii k tématu; hruby koncept empirické ¢asti.
e Cervenec 2023 az leden 2024
o Tvorba teoretické casti prace; piiprava podkladi a metodologickych
vychodisek pro kvantitativni vyzkum.
o Unor 2024
o Piiprava realizace kvantitativniho vyzkumu formou dotaznikového Setfeni,
tvorba dotaznikli. Testovani funkénosti technické formy online formulart a
prehlednosti jejich vystupti.
o Brtezen 2024
o Realizace dotaznikového Setieni — rozeslani dotaznikli a zacatek sbéru dat: 4.
3.2024

Osloveni vybrané mnoZziny zakladnich $kol a soubéZzna distribuce dotazniki

(@]

formou specifickych 3 odkazi, pro kazdou skolu tedy zvlast, formou emailu
vedeni a pfipadn¢ také povétenym pedagogiim Skoly.
o Tvorba empirické ¢asti pro vhodné vyhodnoceni priibézné ziskavanych dat.
o Ukonceni sbéru dat v ptipadé dotaznikl pro zaky 1 pedagogy: 28. 3. 2024

Prvotni pfevedeni (pfepis) dat, pii prepisu zjiStovani nékterych trendd ve

(@]

vysledcich Setfeni.
o Duben 2024 az ¢erven 2024
o Analyza dat, tvorba grafii a interpretace vysledki.
o Uceleni prace, kraceni nékterych tuseku teoreticke ¢asti, jazykova a formalni

zpétna kontrola textu (citace, tabulky, obrazky).
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10.2 Sbér dat

Sbér dat probihal pomoci tfi verzi formulari pres webové prostiedi Google Formulare (z
¢ehoz se dotazniky pro 8. a 9. tiidy 1isi jen minimalné. Lisi se uvodni text. Stejny je pocet
otazek, obsah je t¢éméf totozny, az na upravu textu pro dany ro¢nik = u jedné otézky je dotaz
rozliSen u osmych tfid na ¢asové rozpéti pouze 8. rocniku, u 9. ro¢niku na ¢asové rozpéti 8.

a 9. ro¢niku). Celé znéni dotaznikl je zaznamenano formou Ptilohy 1 a Ptilohy 2 této prace.

Sbér dat probihal od 4. 3. 2024 do 28. 3. 2024. Do skol byly pro kazdou skolu specifické 3
odkazy na dotazniky (verze pro pedagogy 2. stupné, verze pro zaky 8. tiidy/tfid, verze pro
zaky 9. tridy/tiid) zaslany specifickym emailem, ur€enym pouze jedné dané Skole. Toto
vyrazné komplikovalo distribuci, respektive neumoznilo hromadné rozesilani emaild,
nicmén¢ tento postup byl zvolen, aby mohla byla ptistupna data za jednotlivé skoly zvlast
pro dal$i analyzu v ramci ptipadnych SirSich potfeb empirické ¢asti prace. Timto zptisobem

bylo osloveno celkem 24 §kol. V fad¢ ptipadi byla ucast skol piedjednana.

Kazd4 verze dotazniku obsahovala 10 otdzek, respektive nékteré otdzky byly slozené
z hodnoceni fady skutecnosti (napt. metod vyuky) na upravené Likertové Skale (viz Pfiloha

1 a Priloha 2 — plné znéni dvou, respektive vSech tii verzi dotazniki).

Navratnost dotazniku

Z celkem 24 oslovenych Skol zareagovalo 11, z toho ze 7 §kol byla ziskana data za vSechny
tfi kategorie (pedagog/ové, zaci 8. tf., Zaci 9. ti.), z 1 $koly (Skola 6) byla ziskana data
umoziujici alespon ¢aste¢nou komparaci odpovédi pedagogli a zaki (pedagogové a Zaci 9.
ttidy) a ze tii Skol zareagovali pouze pedagogové, cehoz bylo vyuzito jen pii hodnoceni
odpovédi od pedagogii selektivné.

PIng vyuzitelnd navratnost tedy byla 29, 16 %.

Néavratnost umoziujici ¢astecné srovnani odpovédi pedagogti a zakl byla 4,16 %. V souctu
s prvni kategorii §lo tedy o navratnost o pln€ ¢i Castecné pro srovnani skupin adekvatné

pouzitelnych dotazniki ve vysi 33,32 %.

Néavratnost dotaznikl ze Skol, kde zareagovala pouze skupina pedagogt alesponl v poctu 1

byla, kterou ponechme odd¢lenou, je 12,5 %.
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Celkové tedy alespon jednim vyplnénym dotaznikem alespoii jedné ze skupin respondentti

zareagovalo 45,82 % oslovenych Skol.
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11 Analyza dat

Odpovédi z dotaznikl ze zacastnénych skol, a to za kazdou zacastnénou Skolu zvlast', byly
nejprve prepsany z piehledtt Google Formulart ruéné do pro to vytvotenych prehledovych
tabulek ve zvoleném programu Microsoft Excel (pfiklady: Pfiloha 7 a Pfiloha 8). Priméry,

spocitat korelacni koeficient, procenta na

Za kazdou zucastnénou Skolu tedy vzesly v idedlnim piipad¢ 3 vyplnéné tabulky jako datovy
podklad, ktery bylo mozno dale pouzit pro analyzu. Z 8 skol byla zaznamenéna relevantni
data pro vyhodnocovani v§ech ¢tyt hypotéz (z toho u sedmi skol data za vSechny skupiny, u
jedné pak alesponi za 2 skupiny — za pedagogy a devatou tfidu). U tfi dalSich Skol byly
zaznamenany jen dil¢i data (pouze pedagogové), kterd tak nemohla byt komparovana
s chybéjicimi odpovéd'mi jejich zakd, nicméné pro nékteré analyzy pouze k tématu

pedagogové bez komparaci s zaky byla tato data zafazena.

Pro vyhodnoceni hypotéz bylo voleno povétSinou s¢itani prislusnych hodnot v tabulkach
dil¢ich ¢asti zaznamovych tabulek (pfisluSnd otdzka, napt. u vyhodnocovani H1 otdzka
dotaznikti ¢. 10 jak u 8., tak 9. tfid) napfic¢ seSity v ramci jednoho souboru programu
Microsoft Excel. Z takto vytvofenych souhrnnych tabulek uz bylo mozno vygenerovat

ptislusné grafy (Graf 1, Graf 2, Graf 3) k ptfehlednému vyhodnoceni hypotéz.

Ptipadné byly, u H2, misto vystupu pouze ve formé grafu (Graf 4) vyuzity také tabulky
(Tabulka 5 a Tabulka 6), které poslouzily jako ptislusné argumenty hodnoceni hypotézy
(H2).

Pro préci s H3 byl vyuzZit vypocet Pearsonova koeficientu korelace, ktery je blize popsan u
H4. Ziskana data za pedagogy a byla pfimo srovnana a pouZita pro vypocet tohoto

koeficientu (7).

Pro potieby H4 byla data z odpovédi k otazce €. 8 u zakt, posléze k otazce €. 9 u pedagogt
sectena napfi¢ seSity do tabulek. ProtoZe se konstrukce otazky ¢. 8 u zakid (1 nejucinnéjsi
metoda vyuky) liSila od otdzky ¢. 9 v dotazniku pro jejich ucitele (jednotlivé metody
hodnoceny na upravené Likertové Skdle podle intenzity vyuzivani metody: hodnoty 0-6),
nebylo mozné vyzit ptimého grafického srovnani, avsak, byly vytvofeny celkem 4 grafy,

kde v prvnim trychtyfovém (Graf 8) byly setfazeny nejicinné;jsi vyukové metody z pohledu
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zaku, a to sestupné dle ucinnosti metody; trychtyfovy graf byl vytvoren také pro intenzitu
vyuzivani metody uciteli (Graf 9), kde byly metody sestupné sefazeny dle primérné hodnoty
jejich vyuzivani uciteli na upravené Likertové Skale (0-6). (Kvuli vyuziti ¢isla 0 v rdmci
upravené Likertovy skaly musela byt v ramci vypoctu primérnych hodnot intenzity vyuziti
jednotlivych metod uciteli ve vzorci v rdmci programu vyuzita oprava na konci ptislusného
vzorce “- 1; minus 1%, aby data byla relevantni.) Protoze otdzka ¢. 8. pro zaky obsahovala i
moznost, ze zak/zakyné pouziti dané vyukové metody nezazil/a, byl vytvoren pro nasledné
posledni srovnani upraveny graf, za vyuZiti Grafu 8 (Graf 10), kde byla tato krajni moZznost,
ktera neméla ekvivalent v otazce ¢. 9 pro ucitele, barevné odliSena. Za tento Graf 10 byl
umistén Graf 11, kde byly formou skupinového pruhového grafu znédzornény hodnoty
intenzity vyuzivani metod uciteli, a to ve zménéném potadi metod tak, aby odpovidaly
potadi sestupného trychtyfového Grafu 10 (vnimani nejucinnéjsi vyukové metody z pohledu
zakt). Tabulka 7 pak predstavuje vychozi datovou sadu pro vypocet Pearsonova koeficientu
korelace. Pearsontiv koeficient korelace je v této praci pocitan pomoci funkce s ndzvem

PEARSON v programu Microsoft Excel, konkrétné dle vzorce:

L= -y
VI —x)2 X (y — ¥)?

(PEARSON (funkce) — Excel..., 2024)

,»(...)Pearsoniiv koeficient korelace r. Hodnota r lezi mezi -1.0 pro uplnou zapornou korelaci
a +1.0 pro uplnou kladnou korelaci a vyjadruje linedarni vztah mezi dvéma mnozinami dat. *
(tamtéz) Také se zde (tamtéz) popisuji promeénné: ,, Koeficient r, kde x a y jsou stiedni
hodnoty vybeéru. “

Dopliime, Ze vzorec pro vypocet Pearsonova koeficientu korelace, doplnény jesté¢ o
proménnou #, kde n je poctem srovnavanych dvojic hodnot, uvadi ve své publikaci i Chraska
(2016, s. 107).

Déle uved’'me, Ze ve pii vyhodnocovani hypotéz bylo vyuzito rozdé€leni sily korelace dle
Evanse (In: Statistika 2 — Handout —..., 2024, s. 4):

., Korelace je mira souvislosti a tak je mozné silu korelace popsat i verbalné. PouZijeme
Evansovu (1996) prirucku, kterou navrhl pro absolutni hodnotu r:

= 0,00-0,19, velmislaba*“
= (020-0,39, slaba“
= (040-059, stredni‘
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= 0,60-0,79, silna“
= (0,80-1,00, velmisilna“"*

Naptiklad hodnota korelace r = 0,22 by byla podle tohoto rozd¢€leni tedy slaba kladna
korelace.
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12 Vysledky vyzkumného Setieni

Vysledky k H1:

Znéni HI1: Nadpolovi¢ni vétSina pedagogu dle odpovédi jejich Zaku v dotazniku

realizuje environmentalni vyuku jen okrajové.

Podminka HI1: okrajova realizace je rovna a mens$i 20 % zaky vnimané realizace

environmentalni vychovy

Znéni otazky €. 10 z dotaznikt pro 8. tiidy (/ 9. tfidy):

Myslis si, ze byla ucitelem/uciteli vénovana dostate¢na pozornost tématu environmentalni
vychovy (ekologie, ochrany ptirody apod.) béhem tvé 8. tfidy (/8. a 9. tfidy)? Zkus si to

prosim vybavit. Pfiklon se pak prosim k moznosti, kterd se podle tebe nejvice blizi pravde.

Graf 1: Graf k Hypotéze 1, vysledky Otazky 10 u 8. a 9. tfid dohromady

Rozhodné ano, na 100 % _

27

2

77

Nejsem si jisty/jista (kolem 50... 71
57

3

30

4
4
Rozhodné ne (témér vibec... _

Zdroj: vlastni zpracovani

Ne (na 20 % a méng)

Préace s daty: graf za vSechny Skoly dohromady z Otazky 10 u dotazniki od 8. a od 9. tid.
Graf 1 obsahuje celkem odpovédi 347 respondenttl, z toho 1 setina celkového poctu = 3,47

Pocet respondentt, ktefi odpovédéli Ne, nebo Rozhodné ne = 73
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Pro vyhodnoceni Hypotézy 1 za 8. a 9. tfidy dohromady je tedy relevantni ¢islo 21,037 %
zéaka, kteti oznadili realizaci environmentalni vychovy za okrajovou. Hypotéza 1 tak pro
souhrn odpovédi za zéky 8. a 9. tiid nebyla potvrzena, ale naopak, byla vyvracena, protoze
toto Cislo popovida pouze piiblizné pétiné zakl, ktefi oznacili realizaci environmentalni
vychovy za okrajovou, a nikoliv rovnou jedné poloviné nebo vice (coz by odpovidalo

v pripad¢ tohoto grafu 174 a vice zakiim, ktefi by odpovédeli Ne, nebo Rozhodné ne).

Graf 2: Graf k Hypotéze 1, vysledky Otazky 10 u 8. tiid

Rozhodné ano, na 100 %

Ano (na 80 a vice %)

Spise ano (na 60 %)

Nejsem si jisty/jista (kolem 50 %)
Spise ne (na 40 %)

Ne (na 20 % a méngé)

Rozhodné ne (témér vibec nebo vibec)

Zdroj: vlastni zpracovani

U Grafu 2 jde o zobrazeni odpovédi na Otazku 10 pouze z dotazniki pro 8. tfidy, za
vSechny $koly dohromady.

Graf 2 obsahuje celkem odpovédi 179 respondentt, z toho 1 setina = 1,79
Pocet respondentil, ktefi odpovédeli Ne, nebo Rozhodné ne = 40

Pro hodnoceni Hypotézy 1 za 8. tiidy je tedy relevantni Cislo 22,346 % zaku, ktefi oznacili
realizaci environmentalni vychovy za okrajovou. Hypotéza 1 tak i pro souhrn odpovédi za
zaky 8. tfid nebyla potvrzena, ale naopak, byla vyvracena, protoze toto ¢islo popovida pouze
piiblizné pétiné zakl, ktefi oznacili realizaci environmentalni vychovy za okrajovou, a
nikoliv rovnou jedné poloviné nebo vice (coz by odpovidalo v piipadé tohoto grafu 90 a vice

zaktm, ktefi by odpovédéli Ne, nebo Rozhodné ne).
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Graf 3: Graf k Hypotéze 1, vysledky Otazky 10 u 9. tfid

Rozhodné ano, na 100 %
Ano (na 80 a vice %)

Spise ano (na 60 %)

Nejsem si jisty/jista (kolem 50 %)
Ne (na 20 % a méngé)

Rozhodné ne (téméf vibec nebo vibec)

Zdroj: vlastni zpracovani

U Grafu 3 jde o zobrazeni odpovédi na Otazku 10 pouze z dotaznikt pro 9. t¥idy, za vSechny

Skoly dohromady.
Graf 3 obsahuje celkem odpovédi 168 respondenttl, z toho 1 setina = 1,68
Pocet respondentil, ktefi odpovédeli Ne, nebo Rozhodné€ ne = 33

Pro hodnoceni Hypotézy 1 za 9. tiidy je tedy relevantni Cislo 19,642 % zaku, ktefi oznacili
realizaci environmentalni vychovy za okrajovou. Hypotéza 1 tak také pro souhrn odpovédi
za zéky 9. tid nebyla potvrzena, ale naopak, byla vyvracena, protoze toto ¢islo popovida
také pouze piiblizné pétiné zaki, ktefi oznalili realizaci environmentdlni vychovy za
okrajovou, a nikoliv rovnou jedné poloviné nebo vice (coz by odpovidalo v ptipadé tohoto

grafu 84 a vice zakim, kteti by odpovédéli Ne, nebo Rozhodné ne).

Vyhodnoceni Hypotézy 1: Hypotéza 1 nebyla na zaklad¢ dat potvrzena. At u 8. a 9. tfid
dohromady, nebo u 8. ¢i 9. tfid zvlast’ je procentni podil respondentd, ktefi oznacili dle
danych kritérii realizaci environmentalni vychovy za okrajovou, v intervalu 19,6 az 22,3 %,

tedy kolem pétiny respondentt.

Vysledky k H2:

Znéni H2: VSechny zicastnéné Skoly zarazuji enviromentalni vyuku jako prufezové

téma, nikoli jako samostatny piredmét.
Znéni otazky €. 7 z dotazniki pro pedagogy:
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Na dané skole je environmentalni vychova realizovana:

o prifezove
o vyclenénim samostatného pfedmétu v rozvrhu (alespoil v nékterém rocniku ZS)

v O w

o kombinaci pitifezovosti i vy¢lenénim environmentéalni vychovy jako samostatného

predmétu

Graf 4: Graf k Hypotéze 2, vysledky Otazky 7 v dotazniku pro pedagogy — varianta

realizace EV

= prlrezové
= vy¢lenénim samostatného predmétu v rozvrhu (alespori v nékterém roéniku z5)

= kombinaci ptirezovosti i vy¢lenénim environmentalni vychovy jako samostatného predmétu

Zdroj: vlastni zpracovani

Nejvice, konkrétné 20 pedagogii (= 50,05 %) deklarovalo, Ze je na dané Skole prifezové
téma Environmentélni vychova realizovano prifezové. Nasledovala kategorie 13 ucitelil
(35,13 %), ktera deklarovala, Ze na dané Skole je environmentalni vychova realizovana
kombinaci pilfezovosti 1 vyClenénim environmentalni vychovy jako samostatného
pfedmétu. Realizaci EV jejim vy€lenénim jako samostatného predmétu alespon v nékterém

roéniku ZS deklarovali 4 pedagogové (10,81 %).
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Tabulka 5: Vysledkova tabulka Otazky 7 u pedagogt; zvyraznén vykyv u Skoly 6

Skol
al

Skola
2

Skola
3

Skola
4

Skola | Skola | Skola
5 6 7

prarezové

4

Skola
8

Skola
9

Skola
10

Skola
11

vyclenénim
samostatného
predmétu v
rozvrhu (alespon v
nékterém rocniku

25)

kombinaci
prarezovosti i
vyclenénim
environmentalni
vychovy jako
samostatného

predmétu

Zdroj: vlastni zpracovani

Dle Tabulky 5 se vymyka hodnota u Skoly 6 ohledné priifezového zafazeni EV. Je tedy

zfejmé& zatazovana dle dvou dalSich moZnosti.

Tabulka 6: Vysledkova tabulka Otazky 7 u pedagogti; zvyraznén vykyv u Skoly 6;

selektivni ¢ast Tabulky 6 pro zvyraznéni vykyvu

Skola
1

Skola
2

3

Skola

4

Skola

5

Skola |Skola | Skola

6 7 8

prQrezové 4

Skola

Skola

Skola
10

Skola
11

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 6 je vy¢lenéna, aby byl zvyraznén vykyv u Skoly 6.
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Komparace s obsahem SVP §kol — jako samostatny pfedmét maji EV vy&lenénou v nékterém

ro¢niku pouze:

e Skola 3 ma v 9. tfidé vy¢lenény v 9. ro¢niku piedmét EV (1h 1x tydng).
e Skola 6 ma EV vy¢lenénou jako samostatny predmét na II. stupni, 1 h tydné v 6.

ttid¢. Dobie rozepsand EV jako pfedmét, véetné kompetenci.

(Ad podkap. 9.3 v Empirické Casti prace.)

Vyhodnoceni Hypotézy 2: Hypotéza 2 nebyla vysledky dotaznikového Setfeni potvrzena,
protoze Cast pedagogl (13) deklarovalo realizaci vyuky EV kombinaci piifezovosti i
vy€lenénim environmentalni vychovy jako samostatného predmétua 4 pedagogové
deklarovali realizaci EV vyc¢lenénim samostatného predmétu v rozvrhu (alespon v nékterém

roéniku Z8).
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Vysledky k H3:

Znéni H3: Postoje zakl k jednotlivym aktudlnim enviromentdlnim tématim pozitivné

koreluji s postoji vyucujicich.
Znéni prislusné otazky ¢. 5 v dotazniku pro 8. tf. (totoznd v dotazniku pro 9. tt.):

Za jak vyznamna (dulezita, zdvaznd) povazuje§ ty osobn¢ vybranid environmentalni
témata/problémy ze seznamu? Prosim, ohodnot jejich vyznamnost (0 = velmi malo
vyznamng; 3 = stiedn¢ vyznamné; 6 = velmi vyznamné). (Jednotlivé moznosti odpovédi a

grafické rozloZeni moznosti odpovédi v Priloze 1.)

Graf 5: Vysledky Otazky 5 z dotaznikt pro 8. a pro 9. tfidy dohromady (deklarované

postoje zaku k jednotlivym aktudlnim enviromentalnim tématim)

Lidsky podil na sklenikovém efektu _ 4,1
Udrzitelny rozvoj lidské spolecnosti v souladu s _ 40
pfirodou !
Nutnost adaptace na zménu klimatu _ 3,6
Vysychani krajiny / pokles podzemni vody — 4,2
Hubeni Zivocisnych druh( ¢lovékem _ 4,3
Odlesnovani krajiny _ 4,4
Nedostatecna recyklace _ 4,1
Plastovy odpad v pfirodé _ 4,6
Oxid uhlicity uvolfovany do atmosféry lidmi _ 41
Znecisténi vody chemickymi latkami _ 4,5
Znecisténi ovzdusi _ 4,6

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0 6,0

Zdroj: vlastni zpracovani
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Graf 6: Vysledky Otazky €. 8 z dotaznikii pro pedagogy (deklarované postoje jejich
vyucujicich)

Lidsky podil na sklenikovém efektu | N R R /¢
Udrzitelny rozvoj Iids.vlfé spolecnosti v souladu s _ 50
ptirodou !
Nutnost adaptace na zménu klimatu || D /-
Vysychéni krajiny / pokles podzemni vody [ NRRHIIDIIEE
Hubeni zivotisnych druhi ¢lovekem [N ;-
Odlesiovan krajiny [ R - s
Nedostate¢na recyklace [ NI .
Plastovy odpad v pfirode | .
Oxid uhli¢ity uvoliovany do atmosféry lidmi || R RN
Znetisténi vody chemickymi latkami - [ N R 0
zretisténi ovzdusi [N 0

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0 6,0

Zdroj: vlastni zpracovani

Pro ptehledné porovnani obou datovych sad (postoje zakl x postoje pedagogli) byl vytvoren

nasledny Graf 7, ktery zobrazuje ¢iselnou odlisnost hodnot jednotlivych témat.
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Graf 7: Ptehled rozdilti mezi vysledky zakt a ucitelti co do hodnoty, setfazen od

nejmensiho rozdilu primérnych hodnot vlevo po nejvétsi rozdil hodnot vpravo.
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Zdroj: vlastni zpracovani

Vyhodnoceni Hypotézy 3: Hypotéza 3 byla potvrzena. Pearsontiv koeficient korelace vysel:
0,375674. Jde tedy o slabou kladnou korelaci (dle Evanse In: Statistika 2 — Handout —...,
2024, s. 4).

Vysledky k H4:

Znéni H4: Byla zjisténa kladné korelace mezi mirou vyuzivani vyukovych metod pedagogy

v ramci environmentalni vychovy a postojem Zakl k témto metodam.
Znéni otazky €. 8 z dotazniki pro 8. ttidy (/ 9. tfidy):

Diky které z vyukovych aktivit (metod), kdybys mél/a vybrat pouze jednu, si myslis, ze jsi
nejvice ziskal/a opravdu hlubokou znalost nebo vyhranény postoj k nékterému z

vyucovanych témat environmentalni vychovy?

o Skupinova prace
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o Projektové vyucovani
o Vyuziti experimentu
o Péce o skolni zahradu nebo jeji tvorba

o Vychazka / vylet do ptirody (Néarodni park, Chranéna krajinna oblast, kulturni

krajina, venkovni ekocentra, komunitni zahrady apod.)
o Exkurze do zoologické ¢i botanické zahrady
o Navstéva zéchranné stanice Zivocichil
o Vyuziti pfibeht (skute¢nych/smyslenych)
o Didaktické hry
o Prace s popularné nau¢nym textem

o Nezazil/a jsem pouziti zddné z téchto aktivit (metod), proto nevim.

Znéni otazky €. 9 z dotazniku pro pedagogy:

Do jaké miry vyuzivate pii vyuce konkrétnich témat v rdmci realizace environmentalni
vychovy tyto vybrané vyukové metody (vyuzivate-li je)? (0 = nevyuzivam; 3 = vyuzivam

¢astecné; 6 = vyuzivam zéasadnim zpisobem)

(Jednotlivé moznosti odpoveédi a grafické rozlozeni moznosti odpovédi v Priloze 2.)

81



Graf 8: Graf k Otazce 8 za 8. tfidy a 9. tfidy dohromady, pofadi metod sefazeno sestupné

dle hodnot; moznost Nezazil/a jsem... vyfazena pod ostatni mimo potadi

Vychdzka / vylet do pfirody (Narodni park,...
Pfiprava a provedeni experimentu
Projektové vyucovani
Exkurze do zoologické ¢i botanické zahrady _
Péce o skolni zahradu nebo jeji tvorba -
Névstéva zdchranné stanice Zivocichl -
Didaktické hry -
VyuZiti pfibéhl (skuteénych/smyslenych) -
Prace s populdrné nau¢nym textem -
El

NezaZil/a jsem pouZiti Zadné z téchto aktiv...

Zdroj: vlastni zpracovani

Graf 9: Graf vysledkt k Otdzce 9 u pedagogt, sefazeno podle nejvyssi dosazené praimérné

hodnoty miry vyuziti vyukové metody sestupné

Skupinova prace
Vychizka / vylet do pfirody (NP, CHKO, ...
Exkurze do zoologické ¢i botanické...
Péce o skolni zahradu ¢&i jeji tvorba
Navstéva zdchranné stanice Zivocichl

Zdroj: vlastni zpracovani
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Graf 10: Graf vysledkd k Otazce 8 u zaku za 8. tiidy a 9. tfidy dohromady, potadi metod

sefazeno sestupné dle hodnot; moznost Nezazil/a jsem... vyfazena pod ostatni mimo

potadi a barevné odliSena (zelen¢)

Skupinova prace

Vychazka / vylet do pfirody (Narodni...

Projektové vyucovani

Exkurze do zoologické ¢i botanické...
Péce o Skolni zahradu nebo jeji tvorba
Navitéva zachranné stanice Zivocichd
Didaktické hry
VyuZiti pfibéhu (skutecnych/smyslenych)
Prace s popularné nau¢nym textem

Nezazil/a jsem pouZiti Zadné z téchto...

Zdroj: vlastni zpracovani

Pfiprava a provedeni experimentu
10

Graf 11: Graf vysledkd k Otazce 9 u pedagogti, poradi metod sefazeno vzhledem

k vysledktim od zakt z Grafu 10 pro piehlednéjsi srovnatelnost

Skupinova prace
Vychazka / vylet do pfirody (NP, CHKO, kulturni krajina,...
Vyuziti experimentu
Projektové vyucovani
Exkurze do zoologické ¢i botanické zahrady
Péce o Skolni zahradu ¢i jeji tvorba
Ndvstéva zdchranné stanice Zivocichd
Didaktické hry
VyuZziti pfibéht (skute¢nych/smyslenych)
Prace s popularné nau¢nym textem

0,0

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka 7: Vychozi data pro vypocet Pearsonova koeficientu korelace u Hypotézy 4, kde

pro zjednoduseni byly zcela sjednoceny nazvy metod

Zaci pedagogové
Didaktické hry 11 3,0
Exkurze do zoologické ¢i botanické zahrady 33 1,3
Navstéva zachranné stanice Zivocicht 13 1,0
Péce o Skolni zahradu ¢i jeji tvorba 17 1,3
Prace s populdrné naué¢nym textem 7 3,4
Projektové vyucovani 42 2,9
Skupinova prace 95 3,2
Vychazka / vylet do pfirody (NP, CHKO, kulturni krajina, venkovni ekocentra,
komunitni zahrady apod.) 54 2,8
VyuZziti experimentu 45 2,2
Vyuziti pfibéh (skutecnych/smyslenych) 10 3,0

Zdroj: Vlastni zpracovani

Dle Tabulky 7 u zaki nejvice zabodovala Skupinova prace, nejméné pak Prace s popularné

nauénym textem. Pedagogové oproti tomu za nejvyuzivangj$i metodu méli Praci s popularné

nauénym textem, za nejméné vyuZivanou pak Navstévu zachranné stanice zivocicht.

Vyhodnoceni Hypotézy 4: Hypotéza 4 byla potvrzena. Pearsontv koeficient korelace vysel:

0,228509. Jde tedy o slabou kladnou korelaci, konkrétn€ mezi mirou vyuzivani danych

vyukovych metod pedagogy zucastnénych skol a postojem zakl k podle nich nejucinné;si

metodé.
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Zavér

V soucasné dobé je vyuka environmentdlni vychovy na ceskych zakladnich Skolach
tématem, které dochazi praktické realizace, a to do té miry, do jaké maji konkrétni vyucujici
vili napliovat priifezové téma Environmentalni vychovy. Jiz reSersi v ramci SVP
jednotlivych zakladnich skol, které se ti¢astnily vyzkumného Setfeni, bylo potvrzeno, Ze
viechny tyto $koly do svych SVP environmentalni vyuku zafadily. Intenzita zatazeni
v textech SVP se lii dle miry toho, jak je samotny SVP koncipovan; nejvice vyskytl vyrazi
environmentalni vychova bylo vtéch SVP, které kazdy vyucovany predmét, piipadné
prehledy témat a pfedméti vyuovanych v jednotlivych roénicich / stupnich ZS, rozepisuji i
na troven prufezovych témat RVP formou opakujici se tabulky s danymi kategoriemi. Cilem
diplomové prace je analyzovat metody, které pedagogové zékladnich Skol pouzivaji ve
vyuce environmentalni vychovy a jejich dopad na postoje zakt 8. a 9. tfid. Byla hledana

jejich zavislost prosttednictvim Pearsonova koeficientu korelace.

Vyzkumnym Setfenim se nepotvrdil dil¢i ptedpoklad, Ze by pedagogové skol dle nazori zaki
realizovali z vétSiny vyuku environmentalni vychovy jen okrajové, za okrajoveé vyucované
povazovalo v dotaznicich toto téma 21 % respondentii z fad zakt 8. a 9. tfid v souhrnu.
Hypotéza 1, ktera predpokladala, ze nadpolovi¢ni vétSina pedagogt dle odpovédi jejich zaki

realizuje EV jen okrajové, se tak nepotvrdila. Naopak, byla vyvracena.

Déle bylo zjisténo, ze nadpolovicni vétSina pedagogti deklaruje prifezovou realizaci
environmentalni vychovy, nésleduje 35 % pedagogt, ktefi deklarovali realizaci EV
kombinaci pilfezovosti a vyclenéni EV jako samostatného pfedmétu. Vyclenéni EV jako
samostatného pfedmétu alespont v nékterém z rocnikd deklarovalo 10,8 % pedagogt.
Hypotéza 2, ktera do extrému ptedpokladala, ze vSechny zucastnéné Skoly zatazuji
environmentalni vyuku jako prifezové téma, se tak nepotvrdila. Zjisténi z vyzkumného
Setfeni viak zcela neodpovidd srovnani s SVP danych $kol a kategorie se ziejmé misi,
protoze nékteré Skoly vyuzivaji jak priifezovost, tak vyclenéni EV jako samostatného

predmétu, ale pouze v n€kterém rocniku 2. stupné (napft. v 6. ¢i 9. ro¢niku).

Hypotéza 3, ktera prepokladala, Ze postoje zakl k jednotlivym aktudlnim environmentalnim
tématiim pozitivné koreluji s postoji vyucujicich, se potvrdila, protoZze Pearsoniv koeficient

korelace vysel: 0,376. Jedna se tedy o slabou kladnou korelaci.
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Hypotéza 4, ktera predpokladala zjisténi kladné korelace mezi mirou vyuzivani danych
vyukovych metod pedagogy v ramci environmentalni vychovy a postoji zaki k podle nich
nejucinngjsi vyuzivané metodé, se potvrdila, vzhledem k tomu, Ze Pearsoniiv koeficient

korelace vysel: 0,2285. Slo tak o slabou kladnou korelaci.

K vysledkiim Setieni uved'me, ze se jedna o zjiSténi s nizkou vyuzitelnosti a nizkou
zobecnitelnosti, vzhledem k nizké navratnosti dotaznikt, kde z oslovenych 24 skol alespon
néjak zareagovalo 11 z nich (45,82 %), z toho 7 ve vSech tfech verzich dotazniki (33,32 %),
1 Skola ve 2 verzich dotazniki (4,16 %) a pouze ucitel/é zareagovali v pripade 3 skol (2,5
%). K limitdm Setieni patii také selektivni vybér pifi oslovovani Skol dle osobnich kontakti
na dané Skoly. Pfinosem préce je provetfeni hypotéz, zvlasté potvrzeni kladné korelace, byt

slabé, u H3 a H4, a tim naplnéni cile prace.
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Piiloha 1: Znéni dotazniku pro Zaky 8. tiid / 9. tfid, véetné uvodniho textu

Protoze se dotazniky lisi jen ve asi 2 bodech, udavim je jako jednu ptilohu, kde budou

v zavorce a lomitkem (/..) uvedeny varianty tam, kde se text otazek lisil.

Mili osmaci (/mili devataci),

jmenuji se Jakub Skoda a jsem student VS. Rad bych Vas poprosil o vyplnéni tohoto
anonymniho vyzkumného dotazniku k mé diplomové praci na téma Analyza pfistupu k
vyuce environmentalni vychovy na vybranych ¢eskych zékladnich Skolach. Vase odpovédi

mi pomohou ziskat potiebné udaje pro zpracovani vyzkumné ¢asti mé prace.

Velice dékuji a pteji pekny den.

Jakub Skoda

student navazujiciho magisterského oboru andragogika a management vzdélavani na

Pedagogické fakulté¢ Univerzity Karlovy

1. Jsi:
o Chlapec
o Divka

o Nechci uvadét

2. Jaké konkrétni osmé tiidy jsi zdkem / zakyni? (Napf. 8. A, 8. B, 8. J apod..) (/Jaké
konkrétni devaté tiidy jsi zdkem / zakyni? (Napt. 9. A, 9. B, 9. J apod..))

(volna stru¢na odpoved)

3.V jakém u vas ve Skole vyuovaném predmétu ¢i predmétech ses setkal/a s vyukou

environmentalni (nebo ekologické) vychovy?
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(moznost zatrzeni jedné nebo vice odpovédi)

O

Ptirodopis

Zemgepis

Chemie

Matematika

Fyzika

Sloucené ptirodovédné predmeéty typu "véda" ("Science")
Vychova ke zdravi

Environmentalni vychova (jako samostatny predmét v rozvrhu)
Obcanska vychova

Vytvarna vychova

Cesky jazyk

Déjepis

Cizi jazyk/y

Hudebni vychova

Ooo0ooooooooobooOooOooao

Jiny, zde neuvedeny pfedmét

4. Byla ti nasledujici environmentélni témata ptfedstavena (at’ uz v jakémkoliv pfedmétu /

projektu / pti vyjezdu, exkurzi) v ramci vyuky na druhém stupni?
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Mejsem si
Jisty/jista

O O O O

Ne Spige ne Spige ano Ano

Znetisténi
ovzdusi

O

Znedisténi vody

chemickymi O O O O O
latkami

Oxid uhli€ity

uvolfiovany do O O O O O
atmosféry lidmi

Plastovy odpad

v pfirodé O O O O O
Medostatetna

recyklace O O O O O
Odlesfiovani O O O O O
krajiny

Hubeni

sivogisnych O O O O O

druhi Eélovékem

Vysychani
krajiny / pokles
podzemni vody

O
O
O
O
O

Mutnost

adaptace na O O O O O

zménu klimatu

Udrzitelmy
rozvoj lidske

spoleénostiv O O O O O

souladu s
pfirodou

5. Za jak vyznamna (dulezita, zdvazna) povazujeS ty osobné vybrana environmentalni
témata/problémy ze seznamu? Prosim, ohodnot’ jejich vyznamnost (0 = velmi malo

vyznamné; 3 = stitedné vyznamné; 6 = velmi vyznamné).
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0 (Velmi
maélo 1
wyznamne)

Znecigténi O O O O O O O

ovzdusi

3 (Stiedné & (Velmi
VyZnamné) vyznamne)

Znecigéni

o o o o o O O O

chemickymi
|&tkami

Oxid uhlidity

uvolnovany

do atmosfény D O O O O O O
lidmi

Plastowvy

odpad v o o o O O O O

piirodé

Medostateéna
recyklace

Odlesnovani
krajiny

Hubeni
Suecenien O O O O O O O

Clovékem

Vysychani
krajiny /

pokles o o o O O O O

podzamni
vody

Mutnost

adaptace na o O O O O O O

ZméEnu
klimatu

Udrzitelny
rozvoj lidske

spoletnostiv D O O O O O O

souladu s
prirodou

Lidsky podil

0 o o o O O O O

sklenikovém
efektu

6. Jak Casto jsi béhem vyuky u vas na Skole zazil/a béhem letosniho Skolniho roku (/béhem
letosniho a minulého Skolniho roku) tyto vyukové aktivity (metody) ve spojeni s

environmentalni vychovou?
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7. Jak té tyto vyukové aktivity (metody) ve spojeni s environmentalni vychovou bavily? (V
pripadé¢, ze jsi konkrétni aktivitu nezazil/a, dej prosim moznost "Nezazil/a" jsem, proto

nevim".
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8. Diky kter¢ z vyukovych aktivit (metod), kdybys mél/a vybrat pouze jednu, si myslis, ze
jsi nejvice ziskal/a opravdu hlubokou znalost nebo vyhranény postoj k nékterému z

vyucovanych témat environmentalni vychovy?
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Skupinova prace

Projektové vyucovani

Vyuziti experimentu

Péce o Skolni zahradu nebo jeji tvorba

Vychézka / vylet do ptirody (Narodni park, Chranéna krajinna oblast, kulturni
krajina, venkovni ekocentra, komunitni zahrady apod.)
Exkurze do zoologické ¢i botanické zahrady

Névstéva zachranné stanice Zivocichil

Vyuziti piibéhi (skute¢nych/smyslenych)

Didaktické hry

Prace s popularné naucnym textem

Nezazil/a jsem pouziti zadné z téchto aktivit (metod), proto nevim.

9. Pokud jste byly ve spojitosti s environmentalni vychovou na néjakém vyleté, vyjezdu,

exkurzi, ktery/kterd odpovida nékteré z moznosti nize, jaky/jaké z nich v tob& zanechala

nejsiln€j$i dojem ohledné environmentalni tématiky?

O

Neéktery z narodnich parkt (vCetné piislusného informacéniho stiediska)
Néktera z chranénych krajinnych oblasti

Ekologické centrum v dosahu Skoly

Cisti¢ka odpadnich vod

Botanicka zahrada

Zoologicka zahrada

Ekologicka zahrada v dosahu $koly

Dotiid’ovaci linka tfidéného odpadu

Geologicka expozice pod Sirym nebem

Z4dna z mozZnosti neodpovida tomu, co jsem zaZil/zaZila

10. Mysli§ si, ze byla ucitelem/uciteli vénovdna dostatecnd pozornost tématu

environmentalni vychovy (ekologie, ochrany pfirody apod.) béhem tvé 8. tiidy (/8. a 9.

ttidy)? Zkus si to prosim vybavit. Pfiklon se pak prosim k mozZnosti, ktera se podle

tebe nejvice blizi pravdé.
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o Rozhodné€ ano, na 100 %

o Ano (na 80 a vice %)

o SpiSe ano (na 60 %)

o Nejsem si jisty/jista (kolem 50 %)
o SpiSe ne (na 40 %)

o Ne (na 20 % a mén¢)

o Rozhodné ne (témét viibec nebo viibec)

Ptiloha 2: Znéni dotazniku pro pedagogy, v€etné textu uvodu

Dobry den,

jmenuji se Jakub Skoda a jsem studentem navazujiciho magisterského oboru andragogika a
management vzdélavani na PedF UK. Tvofim diplomovou praci na t¢éma Analyza piistupu
k vyuce environmentalni vychovy na vybranych ceskych zékladnich Skolach. Chtél bych
vas, pedagogy 2. stupné ZS, ktefi se podilite na realizaci priifezového tématu Enviromentalni
vychova dle RVP pro zékladni vzdélavani, at’ uz v jakémkoliv vyu€ovacim pfedmétu v ramcei
8. a 9. tfid, touto cestou pozadat o spolupraci pti sbéru dat. Prosim o vyplnéni dotazniku,

diky kterému mohu ziskat pottebné podkladové informace pro vyzkumnou ¢ast mé prace.

Odpovédi budou statisticky analyzovany za jednotlivé ZS ti¢astnici se dotaznikového Setieni
a také za vSechny zucastnéné Skoly dohromady. Na urovni jednotlivych pedagogt a zakt (8.
a 9. tfid) vSech konkrétnich ztucastnénych skol budou odpoveédi anonymizovany. V ptipadé

zajmu o vysledky tohoto Setfeni mne prosim kontaktujte na emailové adrese: (...) .cz

Dé&kuji Vam a pieji pékny den.

Jakub Skoda
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1. Jste:

o Muz
o Zena

o Nechci uvadét

2. Do které z téchto vékovych skupin spadate?

o 21-25
o 26-30
o 31-40
o 41-50
o 51-60
o 61-65
o 66 avice

o Nechci uvadeét

3. Na dané¢ skole vyucuji v 8. €1 9. ro¢niku tento pfedmét/y, ve kterém/kterych (také)

dochazi k napliovani vyuky prafezového tématu Environmentalni vychova dle RVP ZV:

O

Ptirodopis

Zemepis

Chemie

Matematika

Fyzika

Sloucené ptirodovédné predméty typu "véda" ("Science")
Vychova ke zdravi

Environmentalni vychova (jako samostatny pfedmét v rozvrhu)
Obcanska vychova

Vytvarna vychova

Cesky jazyk

Déjepis

Ooo0ooooooooo0oonOoad

Cizi jazyk/y
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[0 Hudebni vychova

Ol Jiné: (moZnost vepsani stru¢né odpoveédi)

4. Tento Skolni rok (¢i ptislusnou ¢ast sk. roku) uc¢im:

(vybér jedné z moznosti v rolovacim vybéru)

Vyberte

8.1 0. thidu/tridy

pouze 8. tridu/tridy

pouze 9. tfidu/tridy

5. Zhodnot'te prosim svijj postoj k nasledujicimu tvrzeni: Skola, kde pracuji, cilevédomé

realizuje vyuku Prifezového tématu Environmentalni vychova dle RVP ZV (online

dostupné zde: https://digifolio.rvp.cz/view/view.php?id=10912).

O

Souhlasim

Spise souhlasim (realizace vice neZ ze dvou tietin)
Nemam vyhranény postoj (realizace ptiblizné z poloviny)
SpiSe nesouhlasim (realizace mén¢€ neZz z jedné ttetiny)

Nesouhlasim
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6. Je na dané Skole obsah prufezového tématu Environmentélni vychova dle RVP ZV
zanesen v SVP?

o Ano

o SpiSe ano (vice nez ze dvou tfetin)
o Pfiblizn€ z poloviny

o SpiSe ne (méné nez z jedné tietiny)

o Ne

7. Na dané skole je environmentalni vychova realizovana:

o prifezove
o vyclenénim samostatného predmétu v rozvrhu (alespon v nékterém ro¢niku ZS)
o kombinaci pitifezovosti i vy¢lenénim environmentélni vychovy jako samostatného

predmétu
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8. Za jak vyznamna (dtlezita, zdvaznd) povazujete Vy osobné vybrana environmentalni
témata/problémy ze seznamu nize? Prosim, ohodnot’te jejich vyznamnost (0 = Velmi malo
vyznamné; 3 = Stfedné vyznamné; 6 = Velmi vyznamné).

0 {Velmi

malo 1
wyznamne)

i O O O O O O O
Znedisténi

vody chem. O O O O O O O

|&tkamni

3 (Stfedna 4 = & (Velmi
vyznamne) viznamne)

Owid uhlicity
uvolfovany

do atmosféry O O O O O O O

lidskou
cinnosti

Plastovy

odpad v O O D O O O O

prirodé

Medostateéna
recyklace

Odlesnovani
krajiny

Hubeni

as T O O O O O O O

clovékem

Vysychani
krajiny /

pokles O O O O O O O

podzemni
vody

Mutnost

wy" 0 0 0 0 O 0 O

klimatu

LdrZitelny
rozvoj lidské

spoleénostiv C} O D O O O O

souladu =
prirodou

Lidsky podil

zilenfk{wém O O D O O O O

efektu
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9. Do jaké miry vyuzivate pii vyuce konkrétnich témat v rdmci realizace environmentalni
vychovy tyto vybrané vyukové metody (vyuzivate-li je)? (0 = nevyuzivam; 3 = vyuzivam

¢astecné; 6 = vyuzivam zasadnim zpusobem)

6
0 3 (Vyuzivam
"y 2 (Vyuzivim 4 5 \yuEhe
(Nevyuzivam) e e . zésadnim
casteéné) .
zplsobem)
Skupinova prace O O O
Projektové vyuovani

Vyuziti experimentu

Péce o skolni zahradu &i
jeji tvarba

O O O

O O O O
O O O O
O O O O
O O O O

O O
O O
O O

Vychazka / vylet do
pfirody (NP, CHKO,
kulturni krajina, venkovni
ekocentra, komunitni
zahrady apod.)

O
O
O
O
O
O
O

Exkurze do zoologické &i
botanické zahrady

Mavstéva zachranné
stanice Zivocichi

VyuZiti pfib&h
(skuteénych/smyslenych)

Didaktické hry

Prace s popularné
nauénym textem

O O O O O
O O O O O
O O O O O
O O O O O
O O O O O
O O O O O
O O O O O
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10. Pokud vyuzivate pfi realizaci environmentalni vychovy vyjezdy ¢i exkurze, které
moznosti z nasledujiciho vybéru jste vyuzil/a jako cil?

(moznost jedné nebo vice odpovéedi)
[0 Neéktery z narodnich parka (véetné prislusného informaéniho stiediska)
Néktera z chranénych krajinnych oblasti
Ekologické centrum v dosahu Skoly
Cisti¢ka odpadnich vod
Botanickd zahrada
Zoologicka zahrada
Ekologicka zahrada v dosahu Skoly
Dotiid’ovaci linka tiidéného odpadu
Geologicka expozice pod Sirym nebem

Zadnou z t&chto mozZnosti, vyuzil/a jsem jiny cil/e.

OO00O0O0O00a0aoan

Nevyuzivam
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