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A. Pozadované nalezitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

(abstrakt, klicova
slova, rozsah)

A B C N
1. Cil/e Jasné formulované | Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Neni formulovan.
a adekvatni typu a | v obsahové a/nebo formulace formalné
charakteru prace. | funkcni formulaci. (napf. prilis obecna)
i obsahové.
2. Prace Reprezentativni Nezietelné odd€leni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
s informacénimi zdroje, spravné pfevzatého a nepiesné, nespravné
zdroji, dodrZeni citovany dle vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich zvolené citacni nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. normy. v citacich a neodpovida citacim
seznamu literatury. | apod.
3. Uroveii Vhodna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje.
jazykového pravopisna a nedostatky ve nedostatky, napf.:
projevu stylisticka troven. | stylistice a/nebo
gramatice, resp.
interpunkci.
4. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A a C. Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje.
naleZzitosti obhajobe¢:

B. Kvalita zavérecné prace:

Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C =

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niz se odrazi znalost relevantnich
prameni a odborné literatury.

NP

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni. Terminologie je korektni a jednotna.

NP

logicky celek.

Logicka struktura vykladu, ndvaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari

NP

tuto strukturu.

Funk¢éni provazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace

R e

Z| Z| Z| Z

NP

! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila $ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK. Dékujeme za
moznost jeji upravy a vyuzivani.




Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdivodnéni empirickych A B C N | NP
postupt aj. ve vztahu k cilim prace.

Uroveti interpretacnich (interpretaéné-analytickych) dovednosti, schopnost A B C N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

Originalita zpracovani: zpracovani prace svédci o tvliréim zaujeti autora a jeho A B C N | NP
samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavére¢né prace:

Autorka bakalafské prace Jana Falberovéd se ve své bakalairské praci vénovala tématu modernich
a klasickych pohadek o¢ima dneSnich déti navstévujicich Skolni druzinu. Autorka si toto aktudlni
téma vybrala sama na zéklad¢ svého zajmu.

Teoreticka cast se zabyvala charakteristikou literatury pro déti a jejimi specifickymi Zanry. Dale
vymezila pohadkovy zanr a jeho rozdé¢leni na klasické a moderni pohddky, charakteristiku ditéte
mladsiho Skolniho veéku a vyuziti pohddkového Zanru ve Skolni druzing. Ocetiuji, Ze i1 pfes profesni
studijni program Vychovatelstvi autorka byla schopnd nastudovat zakladni odbornou literaturu,
definovat podstatné pojmy a vymezit srozumitelné témata, kterd se vztahuji k bakalaiské praci jako
celku. Ke zpracovani teoretické ¢asti autorka pouzivala dostupné informacni zdroje, fadu z nich
dostupné online; prokazala, ze je schopna funkéné pracovat s odbornou literaturou. Zpracovani této
casti je standardni, jen bych ocenila vyssi kritické posouzeni dostupnych textt ve vztahu k novym
védeckych poznatkli (napt. Bubeni¢kova, 2014; Navratilova, 2018) ¢i kvalitu adaptaci klasického
pohadkového Zanru, jako napt. Pohddky bratii Grimmu s ilustracemi F. Rossi. Propojeni teoretické
a praktické ¢asti je vzédjemné provazané a funkcni.

Prakticka ¢ast je designovana jako akéni vyzkum. Cil vyzkumu je funkéné formulovan, stejné jako
stanoveni vyzkumnych otdzek, postup akéniho vyzkumu a volba metod sbéru dat. Autorka se
vhodné zakl doptavala na vécné rysy pohadek a piinasi z této oblasti celou fadu zajimavych zjisténi.
Naopak by bylo vhodné 1épe objasnit cil a charakter pohddkového kvizu a interpretaci téchto
zjisténi.

Autorka se snazila naplanovat aktivity s pohadkovym tématem tak, aby zaci byli aktivnimi
participanty a byly rozvijeny jejich klicové kompetence. I kdyz ndvrhy aktivity vykazuji limity (ve
vztahu k sou¢asnym védeckym poznatkiim), ocefiuji nasazeni autorky, jeji kreativitu a to, ze Zaci
pristupovali ke vS§em naplanovanym aktivitdm se zdjmem a radosti, a zaroven se také ucili. Ocenila
bych vSak hlubsi reflexi a sebereflexi planovani a vyhodnoceni vSech zjisténi.

D. Otazky k obhajobé

1. Predstavte kritéria vybéru kvalitni literatury pro déti (a mladez).

2. VétSina zakd uvadéla oblibené postavy spiSe z filmovych/seridlovych adaptaci — jak jste
toto vyhodnocovala v ramci vaseho vyzkumu?

3. Co bylo cilem vaseho pohadkového kvizu? Jak a pro€ jste formulovala otdzka, kterymi jste
nasledn¢ zaky ,,testovala“?

4. Uvedte, jak vy definujete klasické (folklorni) pohadky a uvedte nckolik ptikladd.
Zhodnotte, pro¢ povazujete znalost klasickych (folklornich) pohadek podstatnou z hlediska
dnesnich zaki.

PiedloZena prace splituje poZadavky kladené na tento typ praci a vS§echny dokumenty, na
které systémy Theses.cz a Turnitin poukazuji, jsou Fadné citovany.

Praci rada doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 25.8.2024

Podpis



