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Nazev prace:

Porovnani pribéhu softballového Svihu pfi odpalu na nadhoz, modifikované tossy a stativ v kategorii divky U11 a U13

Cil prace:

Tato prace ma za cil analyzu kinematického zaznamu pohybu softballového odpalu a zjisténi rozdil(i v nacasovani palkarského Svihu na 4
rizné nadhozy: predni toss, spodni toss, Sikmy toss a stativ. Nasledné jsou zkoumany odlisnosti a spolecné znaky v jednotlivych ¢astech
odpalu, které jsou uréeny kritickymi misty mechaniky softballového Svihu v téchto Ctyrech riznych provedenich.

vyborné velmi dobfe vyhovujici | nevyhovujici
Formalni zpracovani prace:
vybér a definice tématu, originalita X
stupen splnéni cile prace X
logicka stavba prace a vyvazenost kapitol X
uroven prace s literaturou vcetné citacni normy X
uprava prace (text, grafy, obrazky, tabulky) X
stylisticka droven textu X
Kritéria hodnoceni teoretické Casti prace: vyborné velmi dobre vyhovujici nevyhovujici
pochopeni tématu a orientace v problematice X
analyza a interpretace resersni prace X
aplikace vysledki reserSe pro navaznost k experimentalni ¢asti X
stupen hodnoceni
Kritéria hodnoceni experimentalni ¢asti prace: vyborné velmi dobfe vyhovujici nevyhovujici
vyzkumné otazky, hypotézy - relevance a kvalita jejich definovani X

Bez VO, konkrétnost hypotéz, predevsim H2, a podkladovd data v teorii

vyzkumny soubor - adekvatnost vybéru | X | | |

metodika — pouzité metody hodnoceni a jejich kvalita | X | | |
vysledky — prezentace a interpretace | X | | |

statistické zpracovani a analyza dat | X | | |

diskuse - interpretace vysledki ve vztahu k sou¢asnym poznatktim | | X | |

Diskuze by mohla trochu vice konfrontovat s dalsi literaturou a rozebrat do vétsich detaild.

zavér - uroven zhodnoceni prace | X [ | [

Vyuzitelnost vysledki prace v praxi: | podprimernd | primérnd | nadprimiend |




Doplnujici komentaf, pripominky, otazky k zodpovézeni pfi obhajobé prace:

Autorka sestavila prdci navazujici na pcedchozi studie v této oblasti. V ndzvu slovo toss, které je v oboru velmi zndme, by mohlo byt
nahrazeno ceskym ekvivalentem. Teoretickd ¢dst md nékteré zbytecné cdsti napr. dalsi dovednosti. Naopak vic by mohla bdt rozsirena
posledni ¢dst teoretické Cdsti a zminit vic detaild k vysledkiam souvisejicich praci. Nékteré hypotézy nejsou konkrétni a je tézké
odhadnout, co znamend napr. slovo konzistentnéjsi pri jejich potvrzovadni. Zaver je prilis dlouhy, nékteré jeho cdsti by bylo lepsi zaradit
do diskuze. Citace v textu by méla byt soucdsti véty, nikoli za vétou. K prdaci nemdm vyznamneéjsich pripominek.

Proc jste stanovili casovy bod 0 na moment vypusténi tossu (s.35) a ne kontakt pdlka-mi¢?

Uak byste srovnala dosaZené vysledky s normalnim soutéZnim nadhozem? Jak by se mohly lisSit?

Lze délku kroku pfisoudit zkuSenostem/dovednostem — vice zkusenosti, delsi ndkrok a vliv na odpal?
IVysvét/ete prosim posledni vétu druhého odstavce v zdvéru pred hypotézami- proc reakcni?

Zavér posudku:
Zavérecna prace spliiuje pozadavky na praci daného typu.

Doporuceni prace k obhajobé: ano ano-swhradeu e

NavrZeny klasifikacni stuperi:
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