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POZNAMKA: Formuldr vyplrite, s podpisem nahrajte do SIS
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IJméno a pfijmeni autora/ky BP: Lukas Kafka

Nazev BP: Legislativni Upravy pouzivani zbrani ve vesmiru ve Spojeném kralovstvi

*% %

0) Spliuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nespliiuje, dalsi ¢asti posudku
netfeba vypliiovat, hodnotte celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS v¢. tabulek, ANO
poznamek, bez priloh)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE

Vyskytuje se jiny zdsadni formalni problém branici obhajobé NE
(prGrezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus
necitelného text/ necitelna klicova grafika apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, struéné sumarizujte jejich rozsah/zavaznost (explicitné
napiste, zda identifikované problémy brani obhajobé):

Text:

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni)
10=A/excelentni, 5 = E/F na hrané pfijatelné Urovné, <4 mimoradné spatné provedeni

Strukturace prace do navazujicich logickych celk(i s ohledem na 9

definovany cil (vyzkumnou otdzku) prace

Jazykova a stylisticka Uroven prace 4

Zpracovani bibliografie, dodrZeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani A

v textu

Uroven zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvka Zvolte polozku.

(pfejmuti grafiky je pfijatelné, krom map by vSak mélo vést ke
snizenému hodnoceni):

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké): Zvolte polozku.

Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 E
(Neni-li rovno primeéru hodnot vyse, niZe struéné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli

V pfipadé hodnoceni diléi ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vidy stru¢né zdGivodnéte (ostatni
dobrovolné).



Textové hodnoceni: Text neni po formalni strance dokonceny. Objevuji se v ném sledované zmény,
Casto je text rozhozeny. Celkové odevzdany soubor plsobi jako predfinalni a ne konecna verze textu.
Pfesto je vSak text Citelny a srozumitelny.

2) Hodnoceni odborného charakteru prace (pripadné nizké hodnoceni u prvni otazky zfejmé
vyrazné ovlivni celkové hodnoceni)

Prace ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 7
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii + tyto 5

nasledné systematicky aplikuje

Lze vyuzité metody (¢i obecny postup) a jejich aplikaci autorem/kou | 8
povazovat ze optimalni pro feSeni vyzkumné otazky?

Kvalita, relativni Uplnost vyuZité literatury (zdrojli) a schopnostsni | 6
pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 5
(pFipadné aktualnich politickych debat)

Argumentacni hloubka a presvédcivost zavéru 6
Celkové hodnoceni obsahové trovné: 0-10 E

(Neni-li rovno priméru hodnot vyse, nize struéné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli).

vs vz

V pfipadé hodnoceni diléi éasti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné struéné zdlivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni: Po formdlni strance jde o pravnickou, empirickou studii bez znatelného prelivu
do politologie. Napojeni na politické otazky v praci sice je, ale neni dostatecné pro lepsi hodnoceni.
Prace navic nema jasny teoreticky rdmec. Metodologicky pfistup spocivajici v analyze primarnich
pravnich dokumentd je dobte zvoleny, ale potfebuje zasazeni do sekundarni literatury.

3) Shrnujici komentaF a hodnoceni (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru. Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Text se zabyva analyzou modernizace vesmirného pravniho systému. To je sama o sobé dulezita
problematika s jasnym dopadem pro oblasti bezpeénostnich studii ¢i mezinarodnich vztaht.
Zvoleny pripad Velké Britanie je také vhodny. Prace vSak bohuzZel sklouzla k pravni analyze
vybranych dokumenti s velmi nedostatecnym prekryvem s politologii v SirSim slova smyslu. Text
tak predstavuje dobfe zpracovanou analyzu primarnich pravnich dokumentt, avsak bez hlubsi
analyzy dopadti na britskou vesmirnou politiku. Analytické kapitoly by mély zabirat vyrazné vétsi
Cast prace. Z formalni stranky je pak text negativné ovlivnén nedostatky s aktualizaci dokumenty,
co se tyka hlavné sledovani zmén. Presto vSak prace splfiuje minimalni pozadavky kladené na
bakalarskou praci.

4) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadFit v prabéhu obhajoby:



Otazky/nejasnosti:

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuceni prosim vzdy strucné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Dlivody v bodech:

Navrhuji hodnotit: E

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znakd) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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