Michaela Chodounska: UZiti a interpretace ¢astice nahodou ve zjistovacich tazacich vétich
Posudek bakalarské préace

Bakalarska prdce Michaely Chodounské se vénuje tomu, jak funguje &stice nahodou v tazacich vétich
v Cestiné. Vychdzi z korpusové analyzy, kterd je doplnéna o vyzkum hodnoceni pfirozenosti.

Koncepce prace

Prace je rozdélena na t¥i hlavni &asti. V prvni &asti se pojedndvé obecné o zjistovacich tazacich vétach, pricem?
se diraz klade na modalitu a na vyuZiti &astic. Druhd ¢ast pak popisuje uzivani ¢astice ndhodou v riiznych
typech tdzacich vét. Tyto Césti se opiraji i o korpusové analyzy. V tfeti &asti se pak predstavuje vlastni
experimentdlni vyzkum zaméreny na hodnoceni pFijatelnosti. Je tfeba ocenit, fe prace neobsahuje nadbyteéné
pasaze, jednotlivé Casti na sebe pfimo navazuji a prace je tak koherentni. Spojeni korpusové sondy
s hodnocenim pfijatelnosti se navic zda byt jako koncepéné velmi vhodné rozhodnuti. V praci jsou jasné
formulované hypotézy, které jsou smyslupiné testovany.

Koncepci prace hodnotim celkové stupném vyborné.
Metodologie a zpracovani dat

Metodologicka strénka préce je velmi promyslend a vyargumentovana. Na zakladé korpusové sondy autorka
vytvofila experimentdini vyzkum vyuZivajici hodnoceni pfirozenosti. Design vyzkumu je racionalni a vychazi
z jasné definovanych hypotéz. Statistickd analyza je na velmi pokro¢ilé Grovni a je pouZita nalezité. Zarazilo mé
pouze to, Ze ze 143 otestovanych mluvéich autorka do vyslednych dat zafadila jenom 86, a to na zakladé
kritéria konzistence v hodnoceni, které spocivalo v tom, zda mluvéi hodnotili »pomysiné jednoznacné pripady”
v souladu s autorcinou intuici. Naprosto chapu zapojeni uritého kritéria pro vyhodnoceni toho, zda G&astnici
vyzkumu postupuji podle pokyn(, véty skute¢né ¢tou a hodnoti je uvéZzené a ne nahodile. Na druhou stranu
vyloucit skoro 40 % lidi z vychoziho vzorku je extrém a je velmi pravdépodobné, Ze mezi vylouéené Géastniky
spadla i fada osob, ktefi se vyzkumu postupovali svédomité. Bylo by myslim dobré, aby tento aspekt autorka
v ramci obhajoby podrobnéji okomentovala (a t¥eba i ilustrovala na prikladech).

Dale jsem jeté narazil na problém spiSe technického neZ obsahového razu. Pilohy nejsou odevzdany pfimo
v SIS, ale jsou publikovany na portalu OSF. Domnivam se, 7e by bylo vhodné, aby byly odevzdany dodate¢né
také v SIS (pfinejmensim pokud se jednd o celkové vysledky jednotlivych statistickych model@). Zérovef bych
chtél upozornit na to, Ze pfi staZeni soubord neni jasny jejich format (aZ posléze jsem zjistil, 7e v pfipadé
stimuld a korpusové analyzy jde o soubory xIsx). Bylo by myslim vhodné poufZit radéji n&jaky dlouhodobéjsi
format typu csv, pfipadné txt. Zérovefi by u ptiloh (zejména u korpusovych dat) bylo vhodné uvést i préivodni
soubory, které vysvétli jednotlivé proménné. Jak viak Fikam, jednd se spie o technicky problém, ktery Ize navic
velmi snadno napravit.

Metodologickou stranku prace i pfes uvedené pripominky hodnotim stupném vyborné.
Prace s odbornou literaturou

Autorka se zorientovala v dosavadni literatufe k tématu, dobfe ji reflektuje a vhodné ji vyuZiva. Tuto stranku
prace hodnotim stupném vyborné.

Formalni Groven prace

Prace je na velmi vysoké formulaéni a obecné formalni Grovni. Jedinou mou pfipominkou je, Ze by byvalo bylo
lepsi jednotlivé experimentalni podminky v pfikladech lépe oznacovat, aby bylo mozné se rychle zpétné
zorientovat bez nutnosti ¢ist okolni text. Jedna se viak pouze o drobnou poznamku. Formalni Groven celkové
hodnotim stupném vyborné.



Celkové hodnoceni

Celkové se domnivam, Ze bakalaiska prace Michaely Chodounské vyrazné prevy$uje naroky kladené na
bakalafské prace v ramci FF UK, a navrhuju ji proto hodnotit stupném vyborné.
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