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Abstrakt

Cilem bakalatské prace je zmapovat veskeré vyznamné typy distribuce samizdatové literatury
prosttednictvim analyzy dobovych zdznamt, vzpominek pamétnikd a odbornych knih.

V prvni ¢asti prace jsou podrobné predstaveny zptisoby distribu¢nich procesu z hlediska jejich
naro¢nosti a efektivity. Tato ¢ast probehla analyzou primarnich zdrojt, tedy vypoveédi pamétnik a
sekundarnich zdroj, tedy prostfednictvim odborné literatury. Vysledkem je findlni shrnuti
vyzdvihujici na zaklad¢é shroméazdénych dat a kritické dedukce nejicinnéjsi metodu Sifeni
samizdatu.

Vénovana je oddé€len¢ i pozornost tamizdatu z hlediska efektivity a narocnosti distribuce vytiskt do
zahrani¢i a zpét do Ceskoslovenska. Zminéna jsou vyznamna nakladatelstvi a osobnosti, které

tomuto zptsobu $ifeni vyrazn¢ napomohly.

V druhé ¢asti prace je prostor vénovan Edici Popelnice a Jifimu Gruntoradovi, jakozto osobnosti,
ktera se podilela na distribuci cenzurovanych dél v dobé totality. Edice Popelnice je v rdmci
samostatné kapitoly charakterizovana a stru¢né jsou také analyzovany zptsoby Sifeni jednotlivych
svazku. O procesu Sifeni informace pochazi z primarniho zdroje. Samostatna kapitola je vénovana 1

Jifimu Gruntoradovi a jeho vlivu a plisobeni v letech 1978-1989.
V zavéru prace je vyzdvizena diilezitost Samizdatu, smysl jeho $ifeni a nasledné je popsana

charakteristika a ¢innost knihovny Libri Prohibiti, ve které se dochované Samizdatové vytisky

nachazi pro své potencialni ¢tenafe a badatele.

Klicova slova: samizdat, typy distribuce, cenzura, Edice Popelnice, Jifi Gruntorad



Abstract

The aim of the bachelor’s thesis is to summarize and assemble all the essential types of the
distribution of samizdat literature using the analysis of both, primary and secondary, sources
(documents published in the examined period, memoirs of the witnesses and the academic
literature).

In the first part of the thesis, the various types of distribution are characterised in detail in regards of
their difficulty and effectivity. This part was sourced by the deep analysis of the secondary
academic documents, which results in the final evaluation exclaiming the most practical way to
distribute samizdat literature, according to the assembled data and critical deduction.

The concentration is as well put on tamizdat, meaning the process of the distribution of samizdat
literature across the borders and back to Czechoslovakia. The thesis also mentions the important
publishers and personalities involved in the processes of distribution.

The second part of the thesis regards the Edice Popelnice and Jifi Gruntorad as a person, who
contributed a lot to the distribution of censored literature during the totalitarian period. Edice
Popelnice is characterised in detail and the thesis also briefly mentions the means of it’s own
distribution processes.

In the second part Jifi Gruntorad owns his chapter in the thesis, where his influence on the
distribution of information in the years 1978-1989 is exclaimed as well.

In the final part, the thesis acknowledges the importance of samizdat itself and the meaning of its
distribution. Final chapter is dedicated to the Libri Prohibiti library, where there are preserved the

samizdat editions for potential readers and discoverers.

Klicova slova: samizdat, types of distribution, censorship, Edice Popelnice, Jiti Gruntorad



Obsah

1. Uvod
1.1. Vymezeni pojmt Samizdat a Tamizdat
1.2. Metodologie vyzkumu
1.3. Distribuce samizdatové literatury
2. Siteni ustni formou
2.1. Sifeni prostfednictvim vysilani radiovych stanic
2.2. Sifeni prostiednictvim magnetofonovych nahravek
2.3. Sifeni prostiednictvim videokazet
2.4. Efektivita a narocnost Sifeni
2.5. Zhodnoceni zptsobu §ifeni
3. Siteni prostiednictvim vypiijéek
3.1. Sifeni vypijckami organizovanymi
3.2. Sifeni vyptjckami fetézovymi
3.3. Sifeni vyménou
3.4. Efektivita a naro¢nost Siteni
3.5. Zhodnoceni zptsobu Sifeni
4. Siteni prostfednictvim postovnich sluzeb
4.1. Siteni prosttednictvim nahodného zasilani
4.2. Sifeni prostfednictvim jmenovitého zasilani
4.3. Efektivita a naro¢nost Sifeni
4.4. Zhodnoceni zptisobu $ifeni
5. Siteni prodavanim
5.1. Sifeni prostiednictvim organizovaného prodavani
5.2. Siteni prostfednictvim neorganizovaného prodavani
5.3. Efektivita a ndro¢nost Sifeni
5.4. Zhodnoceni zptsobu §iteni
6. Zpusoby distribuce prostiednictvim tamizdatu
6.1. Tamizdat a Ceskoslovensko
6.2. Exilova nakladatelstvi
6.3. Efektivita a naro¢nost Siteni
6.4. Zhodnoceni zptsobu §ifeni
7. Vyhodnoceni zptisobt distribuce samizdatové literatury
8. Edice Popelnice
8.1. Charakteristika Edice Popelnice
8.2. Vytisky a jejich dulezitost
8.3. Jifi Gruntorad



8.4. Zpusoby $ifeni a uchovavani jednotlivych vytiskl
9. Dilezitost samizdatové literatury

9.1. Dulezitost Sifeni samizdatu

9.2. Vnimani samizdatu v soucasnosti - Libri Prohibiti
10. Zavér
11. Seznam odborné literatury
12. Ptilohy



1. Uvod

Objektivni vnimani obCand v totalitnich reZimech bezesporu nebylo jednoduché. Nevédélo se, komu je radno
davétovat a lidé si museli ddvat pozor, jaké informace publikuji a jakym zplsobem se vyjadiuji.

V obdobi totality 70. a 80. let 20. stol. (kdy totalitou vnimame oteviené ¢i skryté (v nasem piipad€)
antidemokraticky politicky systém, v némz ma jedna politickd strana urcitym zptisobem monopolni moc
disponujici zasadni spasitelnou ideou, jak fidit stat, ktera se stava statnim dogmatem') se kladl diraz na
kolektivizaci - prednost méla spolecnost a jeji vysledky pted jednotlivcei.

Byli to vSak pravée jedinci, ktefi postupem Casu traveného v opresivnim rezimu vytvofili komunitu autord,
kteti zacali psat, $ifit a stavét se za samizdatovou literaturu. Samizdat pfedstavoval pro obCany nejen nadéji,
7e nejsou t€hoz nazoru samotni tim, ze vnimaji spole¢nost jinak, nez je predpokladano. Piedstavoval hlavné
hnaci silu, ktera jim napomahala produkovat (a reprodukovat) dila dalsi. Tato sila jim dodavala odvahu
vyjadfit to, co bylo dulezité sd€lit, a diky ni odhodlané hledali dalsi samizdatové autory a shromazd’ovali
jejich spisy, které byly hromadné vydavany v mnoha samizdatovych edicich a ¢asopisech.

Disent se vSak nepodilel pouze na psani a vydavani vlastnich textll neoficialni cestou. Jeho hlavnim cilem
samizdatu dala pozdéji podnét k demonstracim a protestiim, které zdarné vedly k pfevratu a osvobozeni
Ceskoslovenské republiky v roce 1989. Tehdy samizdat postupné prestal na naSem tzemi existovat, nebot’
veskera literatura se mohla zacit vydavat oficialné.

Tato prace se zabyva zpiisoby, kterymi byla samizdatova literatura Sifena a preddvana mezi vrstvy Ctenafa.
Komentuje jednotlivé zplsoby distribuce a uvazuje nad tiskalimi a vyhodami, které ptinasely. ZvIlast je v
ramci popisu jednotlivych metod odliSen tamizdat, ktery Sifeni posunul na vyssi uroven v disledku
komunikace se zahranicim.

Dale se bakalaiska prace zabyva charakteristikou Edice Popelnice, ktera shromazd’'ovala v letech 1978-1989
ta nejkurioznéjsi, a systémem nejvice zavrhovana, dila pod vedenim jejiho tvtrce, Jitiho Gruntorada.

Ten i pies perzekuci, 1éta stravend ve vézeni, psychicky narocnym domovnim prohlidkam a vyslechtim,
pokracoval ve shromazd’ovani, archivovani a distribuci samizdatu, ¢cimz se podilel (a stale ostatné podili) na

budovani kulturniho dédictvi.

Vyznam také vnimam a uvadim v undergroundové kultuie, nebot’ bez ni samotné by k $ifeni samizdatu
pravdépodobné ani nedochazelo. VSechny ,,neoficialni” ¢i ,,zakazané” aktivity byly technicky aktivitami
,,podzemnimi” (undergroundovymi), coz ale nemuselo nutn€ znamenat, zZe byly z hlediska trestniho zakona
nelegalnimi. Vyklad onoho zakona byl ale v totalitnim obdobi vykladan ve prospéch statniho aparatu, na

zékladé zakona €. &. 140/1961 Sb.” stanovujiciho zakaz $ifeni samizdatové literatury.’

"Machovec Martin, 2021, K Interpretaci ¢eské podzemni a undergroundové literatury str. 10
2Zakony pro lidi: Zakon ¢.140/1961 Sb

3Priban, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 71
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Zavérem prace zminuji vyznam samizdatu v dne$ni dob€, poslani knihovny Libri Prohibiti, ktera
samizdatové vytisky sbira a archivuje a zamyslim se nad principem svobody projevu, ktery je nyni zakotven

v Listin€ zakladnich prav a svobod a bez né¢hoz by demokracie neexistovala.

1.1. Vymezeni pojmi Samizdat a Tamizdat

Definice samizdatu, ptivodné z terminu ,,Samsebyaizdat”, a tamizdatu se v urcitych konceptech propojuji,
hovotime-li o neoficialnim publikovani prostfednictvim vlastniho nakladatelstvi. Michal Ptiban zahrnuje do
pojmu samizdat, ktery byl poprvé pouzit ruskym basnikem Nikolajem Glazkovem v roce 1947: ,,veskerou
nezavislou literaturu, jez se ve své dob¢ z jakychkoliv diivodl ocitla v rozporu se zdvaznou kulturni politikou
totalitniho statu, a proto byla navzdory nebezpeéi represe Sifena ob&anskou svépomoci.” *

Podobn¢ se vyjadfil k definici samizdatu i Martin Machovec, ktery uvedl: ,,Termin samizdat znamena
neoficialni $ifeni riznych druhd textu (knih, Casopisi, letakl a dalSich) uvnitf totalitnich politickych rezimd,
zv1asté téch po druhé svétové valce. Zatimco se samizdatové vydavani objevilo v Ceskoslovensku jiz po roce

1948, samotny pojem samizdat se zde pouzival od sedmdesatych let”.’

Obecné tedy samizdat predstavuje realizaci vydavani literatury cestou neoficialni, (,,Vyraz ineditni literatura,
tedy literatura nevydana, nevydavana ¢i ,,nevydavatelna”, byl pravdépodobné prvni, ktery komunita
samizdatovych beletristl a publicistii pouzivala takiikajic ,,0ficialné”®.) tedy bez pfi¢inéni statnich
nakladatelstvi, zkratka, na vlastni naklad. OdliSovala se tim od literatury oficidlni, rezimem akceptované a
vyborem schvalené a predstavovala otevienost nazord a myslenek, které by v dob¢ totalitni jinak nemohly
byt zvefejnény v ramci vefejné publikovanych dél.” ,,Samizdat je mozné tedy povazovat za médium,
prostfedek komunikace, spojeny se zdmérem zvetejniovat informace vseho druhu, véetné vSech obort

pisemnictvi a audiovizualni tvorby.”*

Vymezeni samizdatu vSak neni otdzkou jednostrannou, vzhledem k prolindni oficialni a neoficialni literatury,

pfi¢emz Eduard Burget a Michal Pfiban pfisli s vyzkumnou otdzkou nalezeni hranic samizdatu’®

Prvni samizdatova publikace, na zdklad€ vypovédi Jittho Gruntorada, vznikla roku 1918 v Rusku. Jednalo se

o list moskevského patriarchy, ve kterém protestoval proti teroru Bol3evika. '

“Ptibaf, Michal, 2018, Cesky literarni samizdat: 1949-1989, str. 16. (K terminologii samizdatu)
*Machovec, Martin, 2009, The Types and dunctions of Samizdat Publications in Czechoslovakia 1948-1989, str. 1

SPtibati, Michal, 2016, Vnitrozemi a pohrani&i &eského literarniho samizdatu: Givaha nejen pojmoslovna, str. 824
7Pfibéf1, Michal, 2018, Cesk}'/ literarni samizdat: 1949-1989, str.13.

8Precan, Vilém, 2016, Samizdat povazuji za médium, str. 929

9Burget, Eduard, Priban, Michal, 2016, Co je samizdat a jaké jsou jeho hranice?

Glanc, Tomas, 2009, Jak se délal samizdat
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Prakticky ale jiz v roce 1825 A.S. Puskin rozsifoval rukopisy ¢asopisu Kolokol, ktery byl tistén v Londyn¢ a
tajné pievazen do Ruska a pozdéji, roku 1848, byl F. M. Dostojevskij odsouzen k smrti z divodu pokusu o

rozmnozovani pisemnosti, stavicich se proti vrchnosti, pomoci ru¢niho lisu."

Vznik ¢eskoslovenského samizdatu miizeme vnimat jiz v obdobi protektoratu, jeho rozvoj vSak zapocal az v
obdobi 50. let. (samizdatové ¢asopisy Rozhovory 36, Dlask, Jiskra, rizna dila B. Hrabala ¢i E. Bondyho).
Jiti Gruntorad v ¢lanku pro Literarni noviny zminuje: ,, Kofeny ¢eskoslovenského samizdatu mizeme najit v
ilegalnich Casopisech a letakovych novinach z nacistické okupace. Stejné znaky nesly, uz po tnoru 1948, tzv.
Ilegalni pisemnosti, tentokrat s protikomunistickou naplni. Z tehdejsi doby je znamo kolem dvaceti tituli a

pies tvrdé represe se vyskytuji az do roku 1956”"

Existuji také oznadeni ,,divoky samizdat”, které dle Jifiho Gruntorada' piedstavuji ,,neautorizované opisy,
potizené amatérsky z jinych opistl, Casto také neautorizovanych a Sifené prateli pratel ¢i zndmych ptivodnich
vydavatelt.”

A oznaceni ,,protosamizdat”, které dle Martina Machovce'* odkazuji na prvni produkce samizdatu:
,,»Samizdat (literarni, nabozensky, ptipadné riznych neformalnich sdruzeni, napt. skautil), ovsem jesté bez

tohoto oznaceni existoval, nebyl vsak zdaleka tak masovym jevem, jako v 70. letech.”

Tamizdat (vydavano ,,tam”) pfedstavoval neoficidlni migraci nekonformni literatury mezi zeleznou oponou,
ktera od roku 1945 do konce obdobi Studené valky v roce 1991 délila Zapad a Vychod. Mnoho autord
tamizdatu zacinalo psanim a §ifenim literatury samizdatové, pricemz usilovali o prosazeni moralky jedinct z
Ceskoslovenska a ostatnich zemi Sovétského svazu jakozto ob&ant, ktefi se snazili zahrani¢ni vefejnost

informovat o politické situaci Vychodniho bloku."

Avsak kdyz exilova nakladatelstvi obdrzela ¢lanky tykajici se odporu, rezistence a undergroundu, nevahala
je publikovat pro Zapadni vetfejnost. Prvni tamizdatovy vytisk Borise Leonidovice Pasternaka - Doktor
Zivago, prekro¢il hranice v roce 1957 a udal smér dal§im dilim pro jejich $ifeni pres hranice.'¢
Prosttednictvim kontaktt s nakladatelstvimi v cizing, (napt. Sixty-Eight Publishers, Feltrinelli Editore,
nakladatelstvi Alexandra Herzena ¢i Index) se dafily §ifit ptes hranice eseje, ivahy, promluvy, protestni texty

a dalgi. ”

Posset, Johanna, 1991, Ceska samizdatova periodika 1968-1989, str. 5

2Gruntorad, Jifi, Struéna historie &s. samizdatu str. 10 roénik 13/2002, &. 29

13Pf'ibé.fl, Michal, 2018, Cesky literarni samizdat: 1949-1989, str. 14

“Machovec, Martin, 2021, K interpretaci ¢eské podzemni a undergroundové literatury, str. 294
BSFrederike Kind-Kovacs, 2014, Written here, Published there, str. 10-11

IFriederike Kind-Kovacs, 2014, Written here, Published there, str. 19

"Barta, Lukas, 2009, Vyznamna exilova nakladatelstvi 70. a 80. let
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Tamizdatu se vénuje mnoho zahrani¢nich autorti, zejména je odkazovano na autorku Friederike Kind-Kovacs
a jeji dvé dila ,,Written here, published there” a ,,Samizdat, Tamizdat and Beyond”.
Protoze je vSak tamizdatova forma distribuce komplexni, nejsou ani v téchto publikacich zahrnuty veskeré

detaily a mnohdy jsou nepiesné zaménény, ¢i nejsou poiadné vysvétleny. '

Samizdat a tamizdat tedy predstavovaly formy publikac¢nich ¢innosti, jakozto nedilnou specifickou soucast
alternativni kultury a zptisoby jejich §ifeni se budu nésledné zabyvat v konkrétni historické epose vymezené

obdobim piisobnosti Edice Popelnice, a¢ néktera zminovana dila, z divodu pfifazeni k jednotlivym

vvvvvv

1.2. Metodologie vyzkumu

Pro vyzkum jednotlivych zptisobli §ifeni samizdatové a tamizdatové literatury jsem zvolila analyzu
primarnich zdrojt, zahrnujici pfevazné rozhovory s pamétniky. Analyzovala jsem vSak téz zdroje
sekundarni, tedy odborné knihy pojednavajici o samizdatu (nejen) v kontextu undergroundové kultury a

vynatky akademickych praci, které alespon okrajové téma zminuji, ¢i zahrnuji.

Co se tyce Edice Popelnice a jejiho Sifeni, rozhodla jsem se oslovit ptimo Jifiho Gruntorada, od kterého jsem
zjistila obecné informace formou e-mailové komunikace, nebot’ Sifeni jeho vytiskti méla na starosti Petruska

Sustrova a Tatjana Dohnalova, tedy ne pfimo on osobné."

Analyzovala jsem jak Ceské, tak zahrani¢ni (anglicky psané) zdroje a dosla jsem ke zjisténi, Ze zdroje
zahrani¢ni o samizdatu hovofi ve spojeni s Ruskem, Polskem, nikoliv ¢i v omezeném mnoZstvi, ve spojeni s
Ceskoslovenskem.

Oproti tomu hovorticich o tamizdatu je ¢eskych zdroji malo, naopak mnoho zahranic¢nich, zahrnujici do

participace na distribuci i Ceskoslovensko (alespoii okrajové).

Zdrojt pro samizdatové psani, informace o jednotlivych vytiscich a zptisobech mnoZeni na cyklostylu je
mnoho. Velmi zfidka je v§ak zminéno, jakym zptisobem se dila rozsifovala a jakymi formami probihala
jejich distribuce. V akademickych pracich, popisujici jednotlivé edice, se dalo ¢asto nalézt pouze jedno
souveti tykajici se jejich distribuce. Velmi ndpomocné byly rozhovory s piepisovaci a pamétniky, které
poskytly zpétnou vazbu kromeé zplisobu mnozeni texti i o jejich distribu¢nich procesech, ¢i odborné

zahranicni texty.

18gmejkalovél, Jifina, 2016, Review: Tamizdat a tunely pod zeleznou oponou, str. 962
E-mailova komunikace s Jifim Gruntorddem, pfiloha ¢&. 1

12



Rozhodla jsem se o samizdatu Cerpat zasadni informace z paméti a odborné literatury, se kterymi se mi v
kontextu distribuce pracovalo 1épe, nezZ s elektronickymi zdroji. Hlavni pramen pro mé piedstavovala kniha
Cesky literarni Samizdat 1949-1989%, ktera uvedla téméf veikeré zptsoby distribuce, a¢ se jednalo pouze o
necelych 5 stran. Pfiban a kol. uvadi také zdznamy jednotlivych edic, které jsem, v ramci piitazeni k

jednotlivym zpiisoblim §ifeni, analyzovala.

Vyhodnoceni zkoumanych zpiasobu distribuce probéhlo evaluaci veskerych sesbiranych dat a konceptt
metod. Vlastni ivaha a zamysleni nad vyznamnosti samizdatu dnes byla koncipovana na zakladé¢ mého
postoje a nabytych znalosti po na¢teni mnoha pramenti a osobnim kontaktu s knihovnou Libri Prohibiti

v ramci pfedmétu praxe v prvnim ro¢niku bakalaiského studia.

1.3 Distribuce Samizdatové literatury

V ramci bakalarské prace definuji rizné zptisoby distribuce samizdatové literatury a v procesu zpracovavani
veskerych, nize zminénych, typti do jednoho uceleného dokumentu, jsem rozdé¢lila $ifeni na ustni a pisemné.
Podrobné se zabyvam prevazné vyznamnéj$imi metodami (Sifeni radiovym vysilanim, vypijckami,
vymeénou...) ale zminuji vSechny, které Ize urcitym zpiisobem dolozit a uvést na ptikladu (Sifeni plakaty,
hudebni produkce undergroundové kultury, bytové seminafe...)

Distribuce méla probihat tajné, avSak ve vysokych kvantech. Pocet vytiski se odvijel od dostupnosti
finan¢nich zdroji na nakladatelskou ¢innost jednotlivych vydavateld. Hlavni iniciativou bylo, aby se
rozs§itilo co nejvetsi mnozstvi vytiskd mezi Sirokou skupinu lidi, ktera by, v lepsim piipad¢, predala ziskané
informace dale. *'

Jednalo se o spolupraci mezi ob¢any a mezi vydavateli. Ne kazdy obsah jednotlivych vytiskt byl nutné
politicky protirezimni. Existovali autofi, ktefi byli vydavani v ramci literatury oficidlni a zadroven vydavali
dila neoficialni cestou (napf. Jaroslav Seifert ¢i Bohumil Hrabal). Nemuselo to nutné znamenat, Ze se
oteviend stavéli proti Komunistické strané Ceskoslovenska. Tento rozkol viak vyvolaval spory mezi
jednotlivymi nakladateli, protoze urcité skupiny, ptikladem zastanci Charty 77, byli vyrazné pro-
demokraticti a usilovali o pad komunismu. Kritizovali tak autory, kteti vydavani neoficialni formou
vyuzivali pouze k publikaci nepolitickych, klasickych dél a nestali aktivné v opozici. Tento faktor sporu
mezi jednotlivymi nazory vydavateld je dilezity proto, ze zdiiraziiuje myslenku vyvracejici propojeni
politické orientace s psanim samizdatu.?

Statni bezpec¢nost méla tendenci kriminalizovat veSkeré pisemné projevy nesouhlasu s tehdejSimi pomeéry a
od pocatku 70. let zatala monitorovat ve§kerou neoficialni publikaéni ¢innost.” Roku 1974 vznikly specialni

kontrarozveédky pro boj proti vnitinimu nepfiteli. Existovala databaze evidencnich karet psacich stroju, do

2Pfibati, Michal, 2018, Cesky literarni samizdat: 1949-1989
2ptiban, Michal, 2018, Cesky literarni samizdat 1949-1989, str. 63
2Kudrna, Ludvik, 2016, Reflexe Undergroundu, str. 48

ZPiibati, Michal, 2018, Cesky literarni samizdat 1949-1989 str. 69
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nichz se uvadély individualni identifika¢ni znaky pisma stroje, jeho opotiebeni a vyskyt - tak bylo mozné
identifikovat ptivodce jednotlivych kopii samizdatovych vytiska.** To vSak kvili zfizeni tiskaren v podnicich
a naroku na rozmnoZzovani tiskovin v ramci technologického pokroku nebylo mozné plné kontrolovat. Proto,
i pres veskeré snahy Statni Bezpec¢nosti, byly vytisky uspésné Sifeny a rozmnozovany, a to nize zminénymi

zpusoby.

2. SiFeni ustni formou

Jako prvni metodu samizdatového $ifeni zmifiuji formu distribuce ustni, do které nalezi distribuce
prostfednictvim radiového vysilani, pomoci magnetofonovych nahravek, videokazet ¢i vzajemnou
komunikaci jednotlivych undergroundovych skupin, ale i pomoci hudby, divadelnich inscenaci ¢i
soukromych kiestanskych bohosluzeb.

Komunikace probihala interpersonalné, tedy mezi dvéma ¢i vice lidmi, mezi kterymi existoval urcity vztah
(jednalo se o vzajemné setkavani v ramci spole¢ensko-kulturnich akci, riznych klubt a hospod,® privatnich
seslosti v bytech ¢i na chatach mezi prateli apod.)

Sifeni mohlo probihat také masové (jednosmérnym proudénim informaci od jednoho ¢&i vice komunikatort).
Jednalo se napf. o Sifeni prostfednictvim radiového vysilani ¢i soukromé koncerty a prednasky.

Ustni $ifeni probihalo prostiednictvim komunikaéniho procesu mezi zdroji a pifjemci, pfi¢emz jedna z
nevyhod mohla spocivat v tzv. komunika¢nim Sumu, ktery charakterizuji okolnosti zkreslujici ¢i narusujici
ptenos informace a mohou zptisobovat $patné pfijeti zpravy (viz. Shannon a Weavertiv model
komunikace).*

Siteni formou tstni bylo bezprostfedné nejrychlej$im ze viech $ifeni, tudiz oproti ostatnim zptisobiim
distribuce plynula jeho vyhoda v intenzité€ a efektivité pfedani informace i mezi kontinenty.

Prostiednictvim ustni formy se §ifilo ptivodné jako primarni metodou, nebot’ za sebou nutné nemuselo
zanechat stopu. VétSina ¢eskoslovenskych ob¢anti méla doma radio, néktefi i televizi s VHS systémem a
poslouchéani vysilani ¢i pofizovani audiozaznami nevzbuzovalo nutné podezfeni na stejné irovni, jako
svazky samizdatovych ¢asopist ¢i kniznich edic v hmotné formé¢, po kterych se v ramci domovnich
prohlidek nejvice patralo.

Prosttednictvim radiového vysilani §lo o predavani informaci abstraktnich, nikde neotisténych. Vysilani
probihalo v pfedem dané konkrétni ¢asy, které vyhovovaly nejvétsimu mnozstvi posluchaci a zaroven se
informace nikde neuchovaly, stejné tak, jako komunikace mezi jednotlivymi ¢leny undergroundu.

Naopak vypujcky jednotlivych samizdatovych vytiskii, magnetofonové desky, VHS kazety a jiné ustni
projevy zaznamenangé nosi¢em s sebou nesly hmotny zdroj informace, ktery mohl byt zkonfiskovan a pouzit

jako dikaz proti jeho vlastnikovi Statni Bezpecnosti.

24Pf'ibé.fl, Michal, 2018, Cesky literarni samizdat 1949-1989, str. 70
Kudrna, Ludvik, 2016, Reflexe Undergroundu, str. 17-18
2Vymétal, Jan, 2008, Privodce uspé&snou komunikaci

YCeska televize, Ivysilani, videoreportaz - Jifi Gruntorad

BJunek, Marek, 2011, Svobodné! Radio Svobodna Evropa 1951-2011
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Celkove¢ tedy ustni forma podporovala pienos informaci masove a interpersonalng, coz pfinaselo fadu vyse

zminénych vyhod i nevyhod.

2.1. Sifeni prostifednictvim vysilani radiovych stanic

Dne 1. kvétna v 11 hodin roku 1951 bylo zahéjeno oficialni vysilani radia Svobodna Evropa. * Jednalo se o
jednu z mnoha radiovych stanic, prostiednictvim kterych probihalo rozsifovani samizdatové literatury,
nekonformni hudby, filosofickych traktati ¢i pred¢itani celych audioknih (piikladem ,,Animal Farm* a ,,The
1984 od cenzurovaného spisovatele George Orwella) posluchaciim (sam Jifi Gruntorad zminuje, ze se o
Samizdatu dozvédél praveé poslechem Hlasu Ameriky: ,,Prvni samizdat in natura, to jest na papite, jsem drzel
v ruce nékdy roku 1978, ale jiz pfedtim jsem je samoziejmé znal ze zapadniho rozhlasového vysilani -
piedevs$im z Hlasu Ameriky a ze Svobodné Evropy.”)*.

Odpovedi Sovétského svazu byly rusicky, které pti naladéni tzv. ,,zakazanych stanic” zabrafiovaly hlasitym
Suménim porozuméni obsahu vysilani.*!

Existovalo vicero vysilacich stanic, mezi nimiz byly napt. BBC, Deutsche Welle, Radio Vatikan nebo Index.
Nejvétsi vliv melo vSak RSE. Samotni zaméstnanci RSE byli zavazani k tomu, Ze nesméli udrzovat piimé
styky s obCany, zijicimi za Zeleznou oponou, ackoliv se tento pokyn mnohdy obchazel (korespondence
Milana Schulze a Véaclava Havla ¢ Libuse Cefovska a jeji telefonické rozhovory s obéany Ceskoslovenska z
exilu - sama pobyvala v Mnichové*). Prosttednictvim radiového vysilani napfiklad Vaclav Havel,
znepokojeny anonymnim dopisem: ,,15.1.1989 v odpolednich hodinach na Vaclavaku u koné opét zazari
jedna lidska pochoden” vyjadtil vyzvu pisatele, aby upustil od sebevrazedného tmyslu prostfednictvim
BBC, RSE a Hlasu Ameriky. *

Dne 15.9.1989, naopak po propusténi z vézeni, prvni Cesky prezident komentoval politickou situaci oteviené
a nahlas. Dokumenty poukazuji na Havlovo ocenéni vyznamu Réadia Svobodna Evropa jakozto, v tehde;jsi

1 vladni mluv¢i Miroslav Pavel na jedné debaté se studenty vetfejn¢ prohlasil, ze Svobodnou Evropu
poslouchalo vice lidi, nez kolik jich cetlo Rudé pravo. A od roku 1988, kdy byly zruSeny rusicky RSE, se ve
velkém mnozZstvi zvysila jeho poslouchanost.

Radiem bylo vysilano i opakované pfipominano provolani Nékolik vét - dokument vypracovany Chartou 77,

zvefejnény 29.6.1989%. Byla to vyzva, mimo jiné, k propusténi politickych vézii a obnovy moznosti

vvvvvv

29gtrzifeldové, Milena, 2021, Vol hlas svobodného Ceskoslovenska. Radio Svobodna Evropa vysila uz 70 let
30Rychetsky, Lukas, 2012, Vnitin¢ svobodny kus zivota: S Jitim Gruntoradem o samizdatech

31Schovanek, Radek, 2016, Primitivni zafizeni na rozmnoZovani pisemnosti.

3Hlavaty, Pavel, 2020, Kdy?Z je potieba, tak fungujeme poiad. Tiskové agentura manzeli Cefovskych pro Svobodnou
Evropu

33Junek, Marek, 2011, Svobodn&! Radio Svobodna Evropa 1951-2011, str. 208

34Rozhovory Viclava Havla - Pfepis rozhovoru s Vaclavem Havlem vysilaného ¢eskoslovenskou redakci stanice Radia
Svobodna Evropa

3Pamét’ naroda, 2019, Zvefejnéni petice Nékolik vét
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sdélovaci prostredky i veskera kulturni ¢innost zbaveny vSech forem politické manipulace a predbézné i
nasledné skryté cenzury a aby byly legalizovany sdélovaci prostiedky pusobici dosud nezavisle na
oficialnich strukturach.*

Dalsi vyznamné radio bylo s opaénym umyslem - NBIC (News from Behind the Iron Curtain).’” NeslouZilo
k ptedavani protirezimnich informaci do Ceskoslovenska, ale naopak slouZilo pro zipad k zmapovani situace
v Ceskoslovensku, analyzou oficialnich novin, dopis, vystupti politickych osobnosti a soukromych

sdéleni.®®

2.2. Sifeni prostFednictvim magnetofonovych nahravek

Magnitizdat nachézel svlij pocatek jiz v 50. letech 20. stoleti a jednalo se o neoficidlni, zakdzanou praktiku
znovunahravani necenzurované hudby ¢i prednasek, kazani, feci a dalSich, nejprve prostiednictvim
magnetofonovych kotouc¢t a nasledné, pozdé&ji, prostfednictvim audiokazet.

Termin magnitizdat pochazi ze slov ,,magnetofon” a ,,vydavat” a od roku 1960 byl vyuzivan pro
zaznamenavani zakazanych basnikt a interprett, ktefi jeho prostiednictvim vyjadrovali sviij politicky
postoj.”’

Dale byly pravidelné nahravany koncerty rockové hudby (Led Zeppelin, Rolling Stones, The Beatles). V
ramci nahravky nebyl slySet pouze interpret sam, ale i riznorodé reakce publika, ¢i okolni zvuky, tudiz
nahravka navozovala autentickou atmosféru. “Vyuzivanim kazet na monitorovani jednotlivych koncertt
vSak, podle Eastona, zplsobil pokles ucasti na redlnych koncertech s tim, Ze aby se nevystavovali posluchaci
nebezpedi perzekuce, odkazali se radéji pouze na nahravky z predstaveni.*

Zasadni problém v distribuci nastaval, kdyZ pti opakovaném nahravani jednotlivych zaznamii dochazelo k
vyraznému zhorSeni porozumeéni jednotlivym sloviim ¢i zvuktim. Pfi Sifeni audiokazet, které probihalo mezi
jednotlivymi komunitami (napt. kiestany, vyznavaci unedrgroundovych hudebnich styla), prateli,
ptibuznymi ¢i kolegy, dochazelo k vyraznému zhorSeni kvality audia.

V Mad’arsku Gyorgy Galantai od 80. let dokonce posilal jednotlivym adresattim kazetové nahravky postou.*
V Ceskoslovensku patfil mezi vyznamné distributory napt. Petr Cibulka, jakoZto vydavatel pod znatkou
S.C.T.V., prostiednictvim které prvni vyprodukoval mnozstvi nahravek riiznych undergroundovych kapel,

napf. Plastic People of the Universe.*(Ne vSechny nahravky ovSem §ifil s dovolenim autort). Pofidil

®0Oppelt, Robert, 2019, N&kolik vét: manifest sepsany Havlem spojil disent s ml&ici vétsinou

F.C.1, News Agency, Features and news from behind the Iron Curtain

3BGorgiev, Georgi, 2020, Cold War atmosphere: Distorted information and facts in the case of Free Europe balloons,
abstrakt

¥Taylor, James, Magnitizdat (USSR)

“Glanc, Tomas, 2009, Jak se délal samizdat

“Easton, Paul. 1989. ‘The Rock Music Community’ in Soviet Youth Culture, ed. by J. Riordan. London: Macmillan
Press: 52-53.

“Taylor, James, Magnitizdat (USSR)

B Goth, Jindfich, 2022, Vystava kazet vypravi piibehy o vzpoufe proti oficialni kultuie
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zaznamy z jejich koncerttl, které se konaly bud’to soukromé u pratel, ¢i na mensich koncertovych akcich
(Postupice 1974, Bojanovice 1976).*

Vyhoda magnitizdatu spocivala v hojn€ rozsifeném vlastnictvi audiokazetovych piehravac témét v kazdé
domacnosti. Tim bylo méné podezielé pii domovni prohlidce pro Statni Bezpecnost nalezeni mnoha desek a

kazet, nez napft. jednotlivé papirové vytisky samizdatové literatury.

2.3. Sifeni prostiednictvim videokazet

Mezi audiovizualni prvky distribuce samizdatové literatury patfilo neodmyslitelné $iteni prosttednictvim
videokazet. Vyuzitim této metody byly zndmé predevsim nahravky kiest'anskych bohosluzeb ¢i kazani.
Zachycovaly se vSak také represe proti demonstrantiim za pad vlady ¢i spisovatelska setkani na chaté
manzelt Olgy a Vaclava Havlovych - Originalni videojournal®. Mnoho disidenti (skupina s kryci
prezdivkou Cenék) videokazety §itilo nejen v ramci Ceskoslovenska. Toéilo se kamerami dovezenymi ze
zahranici a stiihalo se v profesionalnich studiich, pokud bylo nutno. Videokazety se $itily v Praze, v Brné a
dalsich méstech, byly kopirovany i pies nedostatek technickych moznosti - malo lidi vlastnilo kompatibilni
prehravace. Schazelo se proto vicero lidi v jednom byt¢, ve kterém vlastnik ptehravace videokazety sdilel
(tfeba i pro 50 lidi).*

Natéaceni bylo také s ohledem na obsah zakazano. Chartista Pfemysl Fialka byl za drZeni kamery a nata€eni
zatCen 17.11.1989 na Narodni tfidé. Byl pfedveden k vyslechu, ale nakonec ho propustili a dokonce mu
vratili i kameru. Problém predstavovalo nata¢eni napadani obc¢anti, monitorovani zna¢ek aut Statni
Bezpecnosti nebo procesu zatykani. ¥’ Vyznam v nataéeni videi spo¢ival kromé informovani vefejnosti o
krutych praktikach totalitniho aparatu, coz bylo dulezité v ramci tamizdatového §ifeni pro rozsifeni
povédomi Siroké vefejnosti Zapadu, o tom, jak vypada béZn4 realita totalitniho Ceskoslovenska. Dochazelo i
k mnohdy prvnim vyobrazenim jednotlivych disidentd, ktefi se podileli na Sifeni a vydavani samizdatu, ¢imz
nebylo mozné popfit jejich autenticitu. ** Sledujici tak ziskali pocit, ze undergroundova komunita neni pouze
abstraktnim, nerealistickym pojmem, ale Ze se ,,néco opravdu dé€je a za néco opravdu bojuje”, ze lidé, o
kterych slychali nebo Cetli jejich dila, existuji a jsou to obycejni obcané, ktefi prozivaji stejné problémy a

strasti b&Zného Zivota.*

*“Hejlova, Katefina, 2019, Cesky hudebni underground od 70. let posoucasnost s prihlédnutim k vyvoji organizaénich
aspektq, str. 22-27

*Hlavinka, Tade4s, 2019, Samizdatové videokazety se sledovaly hromadné, vzpominaji tviirci Originalniho
videojournalu

“Hlavinka, Tade4s, 2019, tamtéz

“Originalni videojournal - iVysilani Cesk4 televize - epizody

“Razickova, Alice, 2000, Cesky dokumentarni film v 80. Letech ,,Originalni videojournal”, str. 4-6

“Hlavinka, Tade4s, 2019, Samizdatové videokazety se sledovaly hromadné, vzpominaji tviirci Originalniho
videojournalu

17



r

2.4 Efektivita a naroc¢nost Sifeni

Z hlediska efektivity bylo radiové vysilani velmi praktickou formou distribuce, nebot’ mélo velice Sirokou
pusobnost i odezvu. Co se tyce koncertti a Gistniho komunitniho $ifeni, nebyla efektivita na pocet lidi piili§
vysoka™ a hrozilo nebezpeti odposlechii ¢i udani, kdy byvaly koncerty a jiné alternativni udalosti velmi
Casto pferuseny Vefejnou Bezpecnosti a hrozila perzekuce. Pro omezeni poslechu radiovych stanic byly
uméle vytvoreny rusicky (tzv. Radioobrana)®', které mély zamezit porozuméni poslechu vysilani radia -
stejnou praktiku pouzivalo za druhé svétové valky Némecko pii zabranéni poslechu vysilani Moskvy,
Londyna ¢i Washingronu. Proto byly veskeré evidované rozhlasové piijimace zapecetény pro znemoznéni
ptijmu kratkovinného vysilani. RuSicky ptedstavovaly komunikacni bariéru, avSak existovala civka, které se
lidové fikalo “Churchillka”. Ta vsunutim mezi anténni a uzemnovaci zditku radiopfijimace umoznila piijem
radiového vysilani ve vychodnim bloku.

RSE se ruseni branilo umisténim ur¢itého mnozstvi vysilac¢i v Portugalsku, které vysilaly na mnoha
frekvencich a vyuzivalo ,,.kompresor dynamiky”, ktery podporoval pfenaseny signal. RSE v roce 1984
odvysilalo a objasnovalo navod na sestaveni konvertoru k transformaci kratkych vin do pasma stfednich
vIn.*> Mohl byt pouzivan v mensich méstech nebo na vesnicich, avsak v Praze bylo mistni ruSeni moc silné. I
to se vSak jest¢ v témzZe roce vyiesilo dalsim navodem, a to na smérovou anténu (Smérovka 84), jejiz
ucinnost byla velice efektivni.” Jiti Gruntorad vkladal radio do papirové krabice obalené alobalem a
pfevazané provazkem, s tim, Ze po naladéni zakézané stanice a otoCeni krabice smérem na jih se zcela
eliminoval vliv ruSeni signalu. Tento navod pievzal z vysilani od techniki Rédia Svobodna Evropa. Navod

na sestaveni krabice otiskl i samizdatovy Casopis Jazzstop, ktery je mozné nalézt v archivu knihovny Libri

Prohibiti.>*

2.5. Zhodnoceni zpusobu SiFeni

Ustni Sifeni bylo velmi pohotové a i pfes komunistické rusicky a nebezpeci odhaleni bylo Sirokospektré a
mnoha narodi byvalého Sovétského svazu®. Tim, Ze radio méla téméi kazda domacnost a existovaly navody
na obchazeni ruSeni signalu vysilani, pro mnoho posluchaci ptedstavovaly zminéné stanice prvni a
nejdiveéryhodnéjsi informacéni kanal.”® Protoze vystupy v jednotlivych stanicich piisobily prostiednictvim
masové komunikace, byly také i nejvice efektivni. Poskytovaly moznost zpétné vazby a komunikace se

zaméstnanci jednotlivych radii prostfednictvim telefonu, ¢i zasilanych osobnich rozhovort, korespondenci a

50Bernatt-Reszczynskél, Markéta, 2019, Brutalni nasili komunistt. Pfed 45 lety policie rozehnala festival v Rudolfové
>1Savarova, Aneta, 2010, Ruseni zahraniéniho rozhlasového vysilani pro Ceskoslovensko (1952-1988), str. 55
2Schovanek, Radek, 2016, Primitivni zafizeni na rozmnoZovani pisemnosti

33y1gek, Tomas, Ruseni zahraniéniho rozhlasového vysilani pro Ceskoslovensko - 70. 1éta

*Schovanek, Radek, 2016, Primitivni zafizeni na rozmnoZovéni pisemnosti

$5Ustav pro studium totalitnich reZimi - Rozhlasova stanice Svobodna Evropa

*Schovanek, Radek, 2016, Primitvni zafizeni na rozmnoZovani pisemnosti

18



prohlaseni.”” V ramci komunit nebylo Sifeni masové, ale interpersonalni*®, coz predstavovalo sdileni emoci v
ramci komunikace a ptikladalo tak na jeji divéryhodnosti. Nenabyvalo vSak plosné urovné distribuce. Také
mohlo dochézet ke zkresleni informaci v ptipade, kdy si lidé sdéleni Spatné vylozili a pozménili Sifenou
zpravu. Tomu naopak predchazela tisténa distribuce, kde bylo cerné na bilém to, co melo byt sdéleno.

Ustni komunikace pfinasela kromé komunikaénich Sumt® i uskali z hlediska odposlechu, ktery probihal v
ramci telefonnich hovorl, v domacnostech i pracovnich kancelatich. Byla nutné obezietnost, obzvlaste,
vyjadioval-li se politicky postoj, ktery nepodléhal rezimnimu ptesvédceni. Obzvlasté pak, hovotilo-li se o
konkrétnich organech a jejich ¢lenech. Nebylo nikdy mozné se stoprocentni jistotou komukoliv divétovat,
coz psychicky negativné piisobilo na jedince, ktefi dostavali strach se celkové vyjadfovat. Napft. o basniku a
filozofu Egonu Bondym®, ktery na jednu stranu organizoval samizdatovou Edici Pilnoc s Ivem
Vodsed’alkem v letech 1949-1953 a na druhou vypovidal u soudu proti Ivanu M. Jirousovi, vytykajici mu
nedostatecnou ideologickou marxistickou uvédomeélost. Soudni jednani bylo popsano v ramci protokolarni
vypovédi z 30.3.1976, kdy Jirouse udal za politickou provokaci.®' Od roku 1961 do roku 1968 byl agentem
pod kryci ptezdivkou Klima a béhem let 1973-1977 ho Statni Bezpecnost oznacovala Mao, nasledné v letech
1985-1989 Oskar. Vedl dvoji zivot a a¢ byla jeho tvorba prikopnicka a je dodnes Ctena, nebylo radno mu

dtivéfovat a zvat ho na spolecenské undergroundové akce.”

3. Sifeni prostfednictvim vypijéek

vypujcky mezi prateli a zajmovymi skupinami (trampové, skauti) nebo o vypujcky fetézové, které mély Sirsi
dosah pusobnosti. Mnohdy také dochazelo k tomu, Ze se vlastnik k fetézové proptijcenému vytisku jiz
nedostal.

Terminy vyptjcek byvaly casto kratké, kde rozsahly roman bylo nékdy nutné precist béhem jednoho vecera,
ne vzdy s moznosti prodlouzeni. Ctenati jednotlivych samizdatovych vytiskii si za¢ali postupem &asu dila
opisovat a dale tak mohli své opisy $ifit mezi své pratelé, cimz mély svazky rozsahlejsi informacni
pusobnost.®

Sifeni probihalo povétsinou formou osobniho piedani, které uplatiioval i napt. Ludvik Vaculik pro distribuci

jeho Edice Petlice. Mohly se pfedavat osobné¢ v bytech, na jednotlivych skupinovych soukromych ¢i podle

zavaznosti obsahu publikaci i na relativné vefejnych akcich. *

S"Denéevova, Ivana Chmel, 2021, Svobodna kultura byla pfileZitost, jak nastavit zrcadlo totalité, tvrdi historik Stehlik
o RFE

¥Vymétal, Jan, 2008, Privvodce usp&$nou komunikaci, kap. 1.

¥Vymétal, Jan, 2008, Pritvodce usp&$nou komunikaci, kap. 1

%Drda Adam, 2017, Bubinek revolveru, K pozdnimu Bondymu

$'!Machovec, Martin, 2012,,Hn&d4 kniha” o procesech s Seskym undergroundem, str. 369-376

82Jandourek, Jan, 2020, Egon Bondy: Ikona undergroundu i STBacky udavac, ktery uhotel ve vlastni posteli

©pfiban, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 63
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Casto se nechavaly samizdaty kolovat ve spole¢nostech stalych navstévniki riznych hostincii (Branické
almanachy, Logr apod.) Trampové svou edici Anyz ¢tendim zanechavali v jednotlivych trampskych
boudach, stejné tak postupovaly skautské oddily.®

Skautské ¢asopisy Cin, Krajem Sesti fek a Posumavsky hlasatel propojovaly v oblasti skautingu Stfedodesky,
Jihomoravsky a ZapadoCesky kraj, stejné tak jako mnoho oddily organizovanych skautskych aktivit.
Vypujcky zajistovaly komunikaci mezi jednotlivci a zaroven budovaly divéru a sit” kontaktti. Mohly se tak
pravidelné opakovat, stejné jako akce, na kterych vypijéky probihaly. ¢

Byl to zplisob distribuce samizdatové literatury, ktery zajistoval pii dobrych kontaktech neustdlou moznost
ptistupu k informacim, které bylo mozné opsat a také piedstavoval moznost podilet se celkové na jeji
distribuci, aniz by musel ¢lovék nutné byt vydavatel a pfispét tak k informovanosti spolecnosti o vefejném
déni a nezkresleném minéni.

Kniha Jana Vlka, Minulost a d¢jiny v ¢eském a slovenském samizdatu 1970-1989, obsahuje bibliografii

samizdatovych dé&l, které se mohly touto formou, ¢i prostfednictvim tamizdatu $ifit®
3.1. Sifeni vypij¢kami organizovanymi

Organizovanymi vypujckami se ma na mysli zptisob kontrolovaného vyplj¢ovani mezi nejblizsi okruh
ptatel. Vezmeme-li ptiklad Edice Pilnoc, vydavala se v ndkladu pouhych ¢tyt kopii, které se mimo nejuzsi
autorsky kruh téméF nedostaly.® Organizované vyptjéky mély nizsi pisobnost nez vypijcky

mozné odhadnout i pocet dalsich vytiskd. Jifi Gruntorad je ptikladem (viz distribuce Edice Popelnice)
vydavatele, ktery vyuzival organizovanych vypijéek v Brng.

Vuk Kraténa, ktery mohl ze svych zdroji poskytnout jeho Samizdatové vytisky ,,To”, ¢i Dusan Skala,
chartista, ktery spole¢né s Jaroslavem Sabatou vydaval samizdatovy sbornik pod nazvem HOST? (viz §ifeni
vymeénou) i pies perzekuci a sledovani Statni bezpecnosti.

Mezi ¢asopisy Sifenych organizovanymi vypuajckami patfil i napt. ¢asopis Spektrum, kdy bylo 66 kopii
vypijéeno v ramei predplatitelskych skupin.”

Casto se stavalo, ze n&kteii pratelé vydavatelti méli vytisky zadarmo a ostatni za proplaceni podilu vyrobnich
naklada.

Jednalo se napf. o ¢asopis Vokno, jehoZ zakladatelem byl Frantiek ,,Cuiias” Starek, ktery samostatng vznikl

v roce 1979. Vydavatelé Vokna potéadali rizné bytové seminaie, propojovali organizatory nezavislych

$Nahlik, Petr, 2017, Trampsky samizdat, str. 223
SPetrova, Jana 2011, Zapomenuta generace — nezavislé aktivity a samizdat na Plzefisku v 80. letech 20. stoleti, str. 71-
73

67Pfibé1f1, Michal, 2018, Cesk}'l literarni Samizdat 1949-1989, str. 65
8VIk, Jan, 1993, Minulost a déjiny v Ceském a slovenském samizdatu 1970-1989
59ptiban, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 62

""Pamét néroda, 2019, Dusan Skala (*1954)
"'Priban, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 65
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kulturnich akci a podporovali nezavislé kapely. Za vydavani ¢asopisu Vokno byl Frantisek Starek odsouzen
ke dvéma a putl rokiim odnéti svobody, spole¢né s Ivanem M. Jirousem.”

Naklad ¢asopisu Vokno se pohyboval mezi 350-380 kusy a cetlo jej odhadem 7000 ¢tenatti. Mé€l jednu z
nejlepsich distribu¢nich siti v oblasti samizdatovych casopisti. Velmi ¢asto byli distributofi vysokoskolsti
studenti, ktefi jezdili z koleji v Praze domu na venkov.” Distributofi uvadéli adresy, které nebyly jejich, ale
Casopis se na n¢ dal dorucit. Podobné¢ byla zajiSténa i zpétna vazba, kterou putovaly zpét penize vybrané za
prodej Casopisu i piipadné financni dary jednotlivych ¢tenaiti. Nedostatecna sit’ byla pouze na uzemi Slezska

a vychodnich Cech. ,,Primérny étenai Vokna mél pétadvacet let, modrou knizku a dlouhé vlasy.””*

3.2. Sifeni vypijckami Fetézovymi

Retézové vypijeky predstavovaly jeden ze zptisobul distribuce, ktery predpokladal, Ze se literatura rozsii
pratelich, mezi p¥ibuznymi, a to po celém Ceskoslovensku. 7

V podstate se tedy nejednalo o vyptjcky z praktického hlediska, spiSe nez rozdani jednotlivych vytiska
¢tenarim s cilem informaci pfenést co nejdale. Jednalo se o vyptjcku, ktera nenesla garanci ndvratu ¢i
zdarného predani. Vytisk si mohl ctenar ostatné ponechat a nikomu dal$imu ho neptedat. Proto panovala jista
dtvéra v poslani této formy distribuce a myslenku, Ze budou dila opravdu piedavana dal.

Otézkou je, do jaké miry se to opravdu délo. Jiti Gruntorad v ramci své ptisobnosti v knihovné Libri
Prohibiti (viz kapitola Libri Prohibiti), ktery samizdatové vytisky shromazd'uje, se je od 90. let snazi zpét od
prave takovych ¢tenafi, u kterych jednotliva dila zastala, odkoupit ¢i vymenit, aby byl v knihovné dostupny
vzdy alesponi jeden original a dvé kopie kazdého samizdatu.

Mnoho navstévnikti knihovny piichazi s jednotlivymi vytisky, které jsou ale ve skutecnosti opisy, coz je
poznat podle intenzity inkoustu a dlouholeté praxe pouzivani cyklostylu. Ne vSichni ¢tenafi maji zajem
originaly samizdati darovat a preferuji si je ponechat.

Retézové vypijcky predstavovaly vyhodu v nedopatratelnosti distributort a jejich roz§iteni mimo hlavni
pusobiste vydavatelstvi. Témito zpisoby se jednotlivé vytisky dostaly do riznych mést a kolovaly po celém
Ceskoslovensku, kdy vétsina &tenafii ani neznala identitu ptivodniho vydavatele knihy ¢&i jednotlivych
predchozich Gtenati. Retdzovy charakter jednotlivych vypuijéek byl preferovan pro vyznam informaéniho
Sifeni, které v ramci technologického pokroku jinou formou pokracuje i v dnesni dobé. Diive méla informace

ale podstatné vétsi hodnotu, protoze se jednalo o néco mnohdy neocekavaného.”

2Pamét’ naroda, 2015, FrantiSek Starek (*1952)

Posset, Johanna, 1991, Ceska samizdatova periodika 1968-1989, str.156-159

"Kudlackové, Lucie, 2009, Vybrané samizdatové Sasopisy posledniho desetileti socialismu, str. 24
5Pribati, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 63
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Vypujcky se mohly predavat na urcitych typickych mistech (hospody, kluby, rodinné seslosti, spolecensko-

kulturni akce, obchody, knihovny a dal$i).” V n&kterych ze Samizdatovych dél je na prebalu knihy napsano,

rrrrrrr

3.3. Sifeni vyménou

Z diivodu, ze v obdobi 1978-1989 dostupné rozmnozovaci techniky ve vét§iné piipadi neumoznovaly
vydavani publikaci v ndkladu, ktery by prevySoval nékolik desitek kusti”, bylo velmi praktické s ostatnimi
vydavateli spolupracovat a informace si predavat prostfednictvim vymeény. Z toho divodu se mnohé vytisky
Sitily prave timto zpilisobem - jednotlivi vydavatelé spolu vyménovali edice, Casopisy ¢i prace, CimzZ se
dostaly napf. prazské samizdaty do Brna ¢i do Ostravy a naopak.*

Vymeénu jednotlivych svazk preferovali ptevazné ti vydavatelé, kteti se nepohybovali ve stfedu mezi

tzv. ,,samizdatovymi prvovydavateli”. Mohli se tak inspirovat vytisky jiz star$ich, zkusen&jsich autorti *',
kteti naopak preferovali distribuci prodejem nejbliz§im pratelim. Vyména mohla probihat i prosttednictvim
postovnich sluzeb, ¢i ve forme burz a spolecenskych akci. Vymeény byly podporou pro cirkulaci rznych
obsahtl a diky nim neslo, jako v pfipadé vypijcek, o jednosmérny akt, ale vzajemnou podporu a
informovanost mezi jednotlivymi vydavateli, a ¢tenafi, kdy se informace sdilely intenzivnéji. Vyména byla
béznou formou distribuce, ale vyzadovala oboustrannost, coz ptedstavovalo pro nékteré lidi problém a pouze
ziidka u sebe jakykoliv samizdatovy vytisk ponechavali.®
Nekteré vytisky vyménovany ani byt nemohly, protoze se jejich vydavatelé velmi snazili o zachovani
alespori jednotlivych exemplart (napf. Pracovni sborniky ,,Znameni zvérokruhu”, Objekt), které se
vztahovaly k ¢innosti Surrealistickych skupin®
Nejvyssi poptavka nebyla vzdy nutné€ po dilech nejznaméjsich, jako byly Edice Petlice ¢i Edice Expedice, ale
po vytiscich originalnich a nezndmych, které pfinasely nové informace a pohledy na situaci.™ Rozdil byl také
v poptavanosti samizdati, které odrazely politickou ¢innost a samizdatt, které se od politiky odklanély a
Sifily prosta dila, jejichz autofi nemohli, at’ uz z jakychkoliv ditvodd, publikovat prostfednictvim statniho

nakladatelstvi, ¢i napt. détskou Cetbu, ktera byla velice omezena.

3.4. Efektivita a naroc¢nost Sireni

Efektivni distribucni sit’, kterou mél napt. Casopis Vokno nebo Revolver Revue, zptsobovala rozsahlou miru

predani informace (n€které vytisky putovaly z Bratislavy dale do Budapesti), tudiz zalezelo na popularité

8Kudrna, Ludvik, 2016, Reflexe Undergroundu, str.17-19

"Ptiban, Michal, 2018, Cesky literarni samizdat 1949-1989, str. 62
%Drda, Adam, 2008, Samizdat - typicky projev odporu
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jednotlivych svazkl a kontaktl vydavateld, které zajistily jednodussi komunikaci a distribuci. Znamosti v
rtiznych oblastech Ceskoslovenska napomahaly efektivitd $iten;.*

Narocnost spocivala v jiz zminéném technickém omezeni vydavani jednotlivych naklada a trestnim zakoné
¢. 140/1961 Sb, ktery pojednaval o trestnych ¢inech, z nichz hned v paragrafu 19 je zminéno: ,,rozvraceni
republiky” ¢i ,,zaSkodnictvi”, které si organy Statni Bezpecnosti postupem ¢asu zacaly interpretovat podle
jejich vlastniho uvazeni.®

Dale spocivala narocnost v zodpovédnosti a davéte lidi, kterym byly jednotlivé vytisky pfedavany ¢i
vypuj¢ovany. Nebylo vzdy samoziejmé, komu je radno véfit a ¢asem se stavalo, Ze nepozorny Ctenat
vypujcil vytisk pracovniku Statni Bezpecnosti, ktera v reakci provadéla vyslechy a domovni prohlidky.
Narozdil od distribuce ustni, nesla distribuce manipulaci s jednotlivymi vytisky mozné stopy - vytisky
samotné ¢i jejich opisy, které bylo mozno v ramci domovni prohlidky dopatrat.®

To vedlo k zabaveni vytiskd v nejlepsim pfipad¢ a v nejhorSim k trestu odnéti svobody. Nékteré samizdatové
vytisky byly z tohoto diivodu maskovéany piebaly zprav sjezdit KSC a jinymi, rezimem akceptovatelnymi,
knihami, které nevyvolavaly podezieni. Ne vSichni Ctenafi vSak byli obezietni a davali si pozor, tudiz
samizdatové vytisky zapominali maskovat. Téz ne vSichni pracovnici Vefejné Bezpe¢nosti nevénovali
pozornost podeziele vzorné knihovné plné pouze oficidlnich publikaci.®

Z téchto divodli mohla efektivita distribuce dosahovat zdarnych vysledkt na zéklad€ propracovanosti
distribucni sité kontakt, ale zaroven jednotlivé opisy a vytisky se velice $patné skladovaly a dochazelo k
jejich zabavovani a odhalovani statnimi organy. Tim vice také dochazelo k podeztivani jednotlivych ¢tenara
a jejich bezprostfedniho okoli. Ne vzdy byla jina moznost skladovani dosud nepublikovanych vytiski, nez

doma ¢i u ptibuznych, na soukromych chatach &i v garazich nebo dilnach.*

3.5. Zhodnoceni zpisobu Siieni

Tato metoda distribuce byla jednou z nejb&znéjsich a nepotiebovala vyuziti technologickych piistrojii, napf.
radia. Kdo se chtél k informacim dostat, dostat se k nim mohl navstévou burz, prostiednictvim kulturnich
akci ¢i vybudovanim kontakti z prostfedi hospod a riznych klubt (kuptikladu Klub 007 na Strahové, kde se
béZné schazeli privrzenci Undergroundu).”

Distribuce prostfednictvim vymeény piedstavovala, na rozdil od tstniho §itfeni samizdatu, pevny format
samizdatu, ktery v lidech mohl vyvolat pocit, Ze opravdu existuji autofi, ktefi maji odvahu psat a vydavat
samizdatové vytisky i pfes moznost perzekuce, ktera nenastala pro zahrani¢ni vysilani, avsak pro jedince,
které se na jednotlivé vytisky podepsali, ¢i se k nim hlasili. Ne vSechny samizdaty byly ¢ist¢ anonymni a i

pres prezdivky ¢ akronymy jmen, se dost Gasto vypatralo, kdo dila psal. Napt. v Edici Cervena Karkulka,

85 Kudlackova, Lucie, 2009, Vybrané samizdatové ¢asopisy posledniho desetileti socialismu, str. 19 -34
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ktera vznikla v roce 1985 v Jihlavé a ve které vyslo 27 titulti v 7 fadach, se podepisovali nakladatelé a editofi
podle pohadkovych postav typu ,,VIk”, ,,Hajny” apod. *!

Ale v jinych edicich se §ifeni, které primarn€ mélo probihat tajn€, nikterak nemaskovalo. Otevienym
autorem byl napt. Ludvik Vaculik. Jeho prvni roman Rusny diim obsahoval politické narazky, ackoliv
pojednaval o délnickém prostiedi. Statni nakladatelstvi si ho pfedvolalo s tim, aby pasdZze vynechal a svou
knihu mohl publikovat, av§ak on odmitl vymazat to, co bylo podle jeho nejlepsiho svédomi dulezité v knize
zanechat a také text nezménil. Ludvik Vaculik zacal vydavat Edici Petlice proto, aby dostal své texty, které
byly psané oteviené, ke svym ¢tenafim a nakonec vyslo v ramci této Edice 367 tituld. *

Distribuce samizdatu formou vymeén a vypujcek, at’ uz organizovanych ¢i neorganizovanych, tedy méla
smysl a poskytovala podporu ¢tenaitim a ostatné také autorim, kteti stali o to byt téz vydavateli samizdatu.
At uz se jednalo o literaturu plnou politickych narazek ¢i odkazi na tabuizovana témata, ktera nebylo mozné
oficialni cestou vydat. Porovnanim efektivity nedosahovala tato metoda sice statistik, jako texty vychazejici
z alternativni kultury Sifené stné, nicméné podpofila autory a spisovatele v jejich ¢innosti a mySlence, ktera

byla fe¢end, vnukla pisemnou formu.”

4. Sifeni prostiednictvim poStovnich sluzeb

V ramci distribuce jednotlivych svazkl prostfednictvim postovni sluzby bylo nutno obezietnosti. Nékteré z
vytiskll (napf. jiz zminény trampsky 4nyz) byly ponechany nesesité, protoze dratky byly moc napadné a
mohly vyvolat podezieni. Nékteti vydavatelé (napi. Ludvik Vaculik), vSak posilali vytisky i béZnou postou,
véetné nadepsané skutené zpateéni adresy.”

Mezi vydavatele a autory, ktefi posilali bézn¢ své vytisky postou, patfili také Jaroslav Foglar (Hromadné
dopisy) ¢i bratfi Hordkové (Kontinuita). Také byly na konci 80. let anonymné na konkrétni adresy odesilany
Lidové noviny. Mnoho vypijcek a prodeji probihal téz prostfednictvim postovniho zasilani, preferovalo se
v8ak z dtivodu bezpecnosti osobni predani. *

Samizdaty zasilané postou piedstavovaly oteviené moznosti pro ctenare, pro které byly jednotlivé vytisky
v jejich misté bydlisté nedostupné. Diky postovnimu zasilani probihalo kolovani samizdatu na vyss$i Grovni,
nez v ramci vypujcek, které Casto probihaly vyhradné ve mésté vydavatele ¢i jeho bezprostiedniho okoli.
Bylo napadné posilat vytiski vicero, ale s nizsi periodicitou vytiski nemuselo dochazet k otevieni zasilky,
ktera byla poslana pod zastitou dopisu vzdalenym pifibuznym.

Ceskoslovenska posta, jakoZto statni instituce, podléhala kontrolam ze strany Statni Bezpe&nosti (viz
kapitola Efektivita a naroCnost Sifeni). I pfesto predstavovala pfilezitost a dalsi cestu, které se dalo z

hlediska distribuce vyuzit. Postou se mohlo posilat organizovanou formou, tudiz se jednalo o jmenovité

*'Handkov4, Jitka,1997, Edice ¢eského samizdatu 1972-1991
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zasilani, které pfedstavovalo posilani bali¢kti jmenovité lidem s ur¢itou pravidelnosti. *® Dalsi forma
piedstavovala zasilani nahodné, které naopak zahrnovalo nadepisovani adresy podle geografické polohy tak,
vydavatelé neznali doty¢né adresaty. Balicky s vytisky mohly byt zasilany doporucené ¢i obycejné.
Doporucené zasilani vSak vzbuzovalo obecné vétsi podezieni (k odeslani se musel podepsat a dostavit
odesilatel a nasledné byl vyzvan i adresat, aby si zasilku vyzvedl). Vyzadovalo také ¢asové vytizené;si

administrativni ¢innost pii odesildni, tudiz byla preferovana obycejna forma zaslani.

4.1. Sifeni prostifednictvim nahodného zasilani

Vyjma jednotlivych vytiskti Edice Petlice, zasilanych ndhodné na adresy Ludvikem Vaculikem, existovaly
dalsi ptipady nahodného zasilani, at’ uz se jednalo o z4jmové trampské, ¢i skautské skupiny, nebo
nabozenské texty. Nahodné zasilani spocivalo v tom, ze jednotlivé vytisky byly zabaleny a zaslany postou na
nahodné adresy lidi. To mélo za nasledek v lepsim piipad¢ - nové Ctenare, ktefi kontaktovali zpét vydavatele
pro pravidelné, organizované zasilani. V hors$im pifipad¢ mohlo dojit k nahlaSeni u Statni Bezpecnosti ¢i
vyhozeni vytisku.”’

Dalsi vyhodu predstavovalo rozsiteni jednotlivych edic na mista, kam by se béznym ptfedanim nedostaly,
tedy do nejzazsich oblasti Ceskoslovenska, aby i na venkové vzniklo povédomi o Samizdatu jako takovém.
Mohli se tak kuptikladu i obcané Slezska seznamit s edicemi vydavanymi v Praze a informovat se tak o
politickém déni. *

Problém spocival v tom, ze nebylo ziejmé, jakého politického postoje ve skutecnosti adresat je a nebylo, na
rozdil od organizovaného postovniho zasilani, dopatratelné, co se s vytiskem stalo. Pfi organizovaném
zasilani probihala komunikace bud’ se zndmymi nebo s piedem vytipovanymi lidmi, ktefi mohli pofidit opisy
jednotlivych svazkd, a ty dale samostatné distribuovat v okoli mista jejich bydlisté.

Takto zasilané, napiiklad kiest'anské modlitby (sv. Pismo), mohly skoncit u nékoho, kdo nemél zajem je Cist
a protoze naklady na vydani a opisy jednotlivych textil byly pomérné vysoké, byla Skoda o text pfijit. Ve
chvili, kdy vydavatelé v dané oblasti neméli zadné kontakty, se jednalo o vysttel do neznama, ktery ale
nemusel skon¢it vzdy Spatné. Mohli ziskat nové ¢tenafe a nové zpétné vazby. '®Jednalo se vSak o formu
vyhradné riskantnéj$iho charakteru. Obecné vsak i tato metoda ptispivala k rozsifovani plisobnosti
jednotlivych autorti v Ceskoslovensku, adkoliv co se postovniho zasilani tyée, ze dvou zminénych metod,

tedy zasilani organizované¢ho (jmenovitého) a ndhodného, pievysovala v efektivité s urcitosti metoda druha.

%Hanéakova, Sarka, 2019, Samizdatova literatura a jeji preklad:na materidlu povidky J. M. Daniela Celovek iz MINAPa,
str. 21

97Tomek, Prokop, 2019, Pozadal o autogram, musel na vyslech. Estébaci denné Cetli tisice dopist
%podhiirska, Anastazie, 2023, Hudebni underground a samizdat v Havifové, str. 52-56

99Pf'ibé.fl, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 65

100y0zef, Roman SVD, 1997, Krest'anska samizdatova literatiira po roku 1968, str. 18-19
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Co se vSak narocnosti ty¢e, bylo jednodussi zaslat zasilku tzv. ,,naslepo”, nez hledat sepsané adresy
jednotlivych kontaktt a nadepisovat s nimi jednotlivé bali¢ky. Ceskoslovenska posta také nemohla

kontrolovat kazdou zasilku, ktera byla zaslana.'"'

4.2. Sifeni prostifednictvim jmenovitého zasilani

Jmenovité zasilani bylo charakterizovano urcitou pravidelnosti na zaklad€ data vydani jednotlivych
posilanych vytiskli. Bylo jmenovité proto, Ze zohlediiovalo bud'to pfedem domluvené kontakty, kterymi byly
svazky zasilany (vyména napf. s brnénskym Vydavatelstvim Milana a Jany Jelinkovych).'” V Havifové
existoval ¢asopis Hadr, ktefi se snazili taméjsi vydavatele $ifit, navzdory nizkému néakladu, do okolnich mést
a vesnic. '

Dalsi moznosti jmenovitého zasilani bylo predplatné, které vzniklo napt. u Casopisu Spektrum, ¢i Casopis
Vokno, ktery vytvofil sit’ kontaktd, které pochazely z riiznych mést po Ceskoslovensku a prostiednictvim
této site zprosttedkovavali jeho spolupracovnici jednotlivé predplacené vytisky ¢tenaiim. Tuto organizaci
vyuzival 1 ¢asopis Revolver Revue a byla prakticka v tom ohledu, Ze sit’ vybudovanych kontakti byla
spolehliva a zaslani jmenovité jednotliveim na danych tzemich zajistilo ur¢itou moznost davéry a efektivni
spoluprace.'™

Jmenovité zasilani mélo vyhody v moZznosti dalsi distribuce, nebot’ jednotlivci Zijici na mistech, kam byly
vytisky posilany znali tamgjs§i prostiedi. Jednalo se o ptibuzné, znamé ¢i jiné vydavatele, odbératele Casopist
a dalsi. Potizenim dal$ich opist a jejich nasledného rozsiteni dochazelo k distribuci na novych mistech a
moznostem §ifit informace po celém Ceskoslovensku, nikoliv jen v bezprostiednim okoli vydavatelstvi. %
Stale ale panovalo nebezpeci odhaleni, protoze urita pravidelnost v zasilani jednotlivych zasilek na urcita
mista vzbuzovala podezfeni a nachylnost ke kontrole Statni Bezpe¢nosti. Tim, Ze vétSina z kontaktl, kterym
m¢éla zasilka piijit, ji oekavala a méla moznost napsat zpé€t a nahlésit, Ze nedorazila, tudiz byla zabavena ¢i
ztracena. To byla vyhoda oproti neorganizovanému, nahodnému, zasilani, béhem kterého byly zasilky
posilany ven a nebylo jisté, zda se nékdo s témito informacemi ozve zpatky. Jmenovité zasilani bylo
administrativné naroc¢né, protoze tim, Ze se archivovaly adresy jednotlivel (napt. adresy predplatitelti
samizdatovych ¢asopisti)'*, mohlo byt pti domovni prohlidce odhaleno, k ¢emu adresy slouzily a tak by
bylo vyslychano a prohledavano mnohem vice lidi. Tento problém adresoval Ivan M. Havel svym
»Seznamem zkratek”, kdy pro kazdého spolupracovnika Edice Expedice nebo ctenare jeji produkce vytvofil

osobni $ifru, kterou uZival v detailnich zdznamech. Tento seznam byl nasledné desifrovan.'”’

4.3. Efektivita a naro¢nost Sifeni

%Jozef, Roman SVD, 1997, Krest'anska samizdatova literattra po roku 1968, str. 13 a str. 18
192ptiban, Michal, 2018, Cesky literarni samizdat: 1949-1989, str. 64

103Podhﬁrskai, Anastazie, 2023, Hudebni underground a samizdat v Havitove, str. 64
1%p¥ibati, Michal, 2018, Cesky literarni samizdat: 1949-1989, str. 65

105podhiirskd, Anastazie, 2023, Hudebni underground a samizdat v Havifové, str. 62
1%Posset, Johanna, 1991, Ceska samizdatova periodika 1968-1989, kontakty

""Holeckova, Marta Edith, 2016, Review: Ptibéh knih, které d&laly d&jiny, str. 969
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Efektivni bylo zasilani postou z hlediska rozsifovani pole ptisobnosti jednotlivych vytiskti mimo hlavni
okruh ¢tenarti. Problém tohoto zpisobu distribuce vsak spocival v jeho naro¢nosti, kdy byla posta
kontrolovana a zasilky byly ndhodné ¢i cilené otevirany a ¢teny.'”® Na Senovazném namésti (v letech 1951-
1990 pod nazvem Gorkého namésti) se nachézelo teditelstvi Mezinarodni poStovni pfepravy a feditelstvi
Postovni pfepravy Praha. Tato feditelstvi méla jednotlivé sektory, z nichz v sektoru BA-T byla slozka o 34
kancelarich, ve které byla otevirana a kontrolovana korespondence mezi lidmi, o to dislednéji, sméfovala-li
do zahranidi. Statni Bezpe¢nost piebirala na pracovisti nazyvaném ,,Krajska tfidirna” od posty zasilky v
ramci devizové kontroly Ustiedniho celniho uiadu.'®

I pracovnici posty, ktefi kontroly provadéli, museli prochazet pravidelnymi provérkami, zda nikoho nekryji
nebo nenapomahaji §ifit protirezimni postu. Provéfovani bylo vedeno prostiednictvim slozek s krycimi
nazvy. NAKUP bylo oznageni kontroly posty konkrétnich podezielych osob po zakladni dobu 6 mésicii s
moznym prodlouzenim. Zajmova provérka s krycim jménem DOVOZ slouzila potitebam rozvédky v
mezinarodni postovni piepravé. Dale existovala skupinova provérka KRYSTAL, ktera vyhledavala
konkrétni informace z korespondenci dle zadani od Statni bezpe¢nosti, zakladem nejdéle na 3 mésice s
moznosti piipadného prodlouzeni. VAZA oznacovalo vyb&rovou provérku korespondence, ktera se vénovala
vyhradné piisobeni zahrani¢nich agentli rozvédek na ¢eskoslovenském tizemi a jejich komunikaci a v
neposledni fadé preventivni provérka korespondence s krycim nazvem KUZE, jejichz pracovnici vyfazovali
zasilky ze zahranici, které potencionalné predstavovaly ,,zavadny obsah”. Mohlo se jednat o ideologickou
diverzi, pornografii apod. Kazdym dnem bylo provéfovéano vice nez 3600 zasilek a pfistizeni (vétSinou
zasilajici samizdatovou literaturu, ¢i komunikujici se zahrani¢nimi radiovymi stanicemi) celili nasledktim

formou vyslecht, vylouceni ze $kol ¢i propusténi z prace.'"”

4.4. Zhodnoceni zpusobu SiFeni

Celkové lze zhodnotit $ifeni poStou jako jednu z efektivnéjSich metod, ktera napomahala ostatnim typim
Sifeni. Prostfednictvim posty se mohly jednotlivé samizdatové vytisky vyptjc¢ovat, vyménovat, posilat do
zahrani¢i k vydani, tedy aplikovat tamizdatovou formu $ifeni a v neposledni fad¢ i touto formou
komunikovat se zakdzanymi radiovymi stanicemi. '!!

Byla to cesta, jak dostat informace na opaény konec Ceskoslovenska. Problém viak predstavovaly Casté a
disledné kontroly odesilané a pfijimané posty. Nebylo mozné vytipovat, zda odeslana zasilka bude skute¢né

dorucena, ¢i bude odesilatel ptedvolan k vyslechu. '

108Tomek, Prokop, 2019, Pozadal o autogram, musel na vyslech. Estébaci denn¢ cetli tisice dopist
19 Auer, Kamil, 2009, Vyvoj celni spravy na na§em tzemi, str. 14

"9Tomek, Prokop, 2019, Pozadal o autogram, musel na vyslech. Estébaci denné Cetli tisice dopisti
" Junek, Marek, Svobodng! Radio Svobodna Evropa 1951-2011, str. 223-224

12T omek, Prokop, 2019, Pozadal o autogram, musel na vyslech. Estébaci denn¢ ¢etli tisice dopist
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Postovni obsah se také mohl ztratit ¢i zpozdit. Mohly vzniknout problémy s doru¢enim na Spatnou adresu,
které vznikaji v ramci poStovnich sluzeb obcas dodnes. Bylo riskantni posilat dilezité dokumenty postou, o
které vydavatel, jehoz jednotlivé naklady nedosahovaly vysokych ¢isel, nechtél piijit.

Zhodnotime-li obé moznosti zasilani postou, bylo praktické posilat samizdatové edice organizované
prostfednictvim ptedem vytvorené sité kontakti, ktera vytisk obdrzela ve mésté, ve kterém spolupracovnici
zili a uz predem obyvatele do ur¢ité miry znali. Nasledné vytvorili vlastni piepisy, které byly Sifeny dale.
Metoda ndhodného zasilani napomahala sice budovat nové kontakty, pfedstavovala v§ak nevyhnutelnou
hrozbu poskozeni ¢i zkonfiskovani jednotlivych vytiski, které byly takto zaslany.'"

Obecné tedy posta sice vyrazné napomahala a zjednodusovala distribuci samizdatové literatury, ale nebylo
jisté, zda vse prob¢hne podle piedstav odesilatele. Nelze tudiz tuto metodu charakterizovat jako
nejefektivnéjsi zptisob rozsifovani vytiskd. Je to hlavné z divodu toho, Ze se vydavatelé museli spolehnout
na externi pfepravni nastroj (Ceskoslovenskou postu), ktera podléhala statu. Nejednalo se tedy o soukromou
instituci vlastnénou fyzickou osobou, ktera by mohla zarugit distribuci bez kontrol. "'“Tim, Ze nebylo mozné
predem predvidat Ci zjistit, které zasilky budou kontrolovany a které nebudou, at’ uz se odesilalo pod
faleSnymi adresaty ¢i nikoliv, posSta nikdy nemohla ptedstavovat efektivni formu distribuce, na kterou by se

dalo vice nez méné spolehnout.

5. Sifeni prodavanim

Sifeni prodavanim mohlo probihat na riiznych neoficialnich burzach, jak soukromych (napt. Edice Josefa
Stogra a Jarmily Dolezalové), tak i vefejnych (Ceskoslovensky piepisovatel)'®

Prodavani jednotlivych vytiskii mélo za cil vydélat finanéni obnos na prostiedky spojené s nakladatelskou
¢innosti. Néktera vydavatelstvi zkrachovala s nékolika vydanymi vytisky z dvodu nedostatku financi na
pokryti nékladi (vySel pouze jeden vytisk) na dalsi ¢isla (jednalo se mnohdy o odborné védecké prace ¢i
memoary, které musely na zdjemce mnohdy pockat).

Vydavatelé ¢asopisu O divadle prodavali svazky pouze loajalnim ptatelim a ostatnim zajemctim rozdavali
vytisky zdarma. N¢kteti vydavatelé vSak meéli ndzor opacny a od svych nejblizSich pratel si finance brat
nechtéli (napt. Gabriel Gossel a jeho samizdat Renega). Pratelim tedy tito autofi rozdavali své vytisky
zadarmo a ostatni odbé&ratelé zaplatili podily na vyrobni naklady vytisku. '

Prodavani bylo témér stejné Casté, jako vymeéna a tykalo se prevazné poptavanéjsich edic ¢i Casopist, za
které méli zajem Ctenafi platit. Predstavovalo ale moralni dilema pro nékteré disidenty, ktefi zasadné
nesouhlasili s tim, aby se samizdatové vytisky, tedy pravo na reZimem neovlivnéné informace, prodavaly za
penize a tézilo se z narodniho nestésti. Mnozi obcané, a obzvlaste ti, ktefi se psani samizdatu jakkoliv

ucastnili, vsak neméli mnohdy zaméstnani, které by umoznovalo vloZit penize do nakladt na vydani vytiskd.

13 Archiv autora Prokopa Tomka, Jeden z tisict ,,vyfazenych* dopist, na ktery pisatel marné ¢ekal odpovéd
"4 Auer, Kamil, 2009, Vyvoj celni spravy na naSem izemi, str. 25

"5pgiban, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 64

16ptiban, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 64
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I Jifi Gruntorad, ktery dostal material prostiednictvim kontaktd Tatjany Dohnalové'", rozsifoval jednotlivé
vytisky Edice Popelnice prodejem prateliim. Realisticky bylo vét§inou nutné, aby vzesel urcity zisk, ktery by
mohl byt pouzit, pokud vznik vytiskd nevzesel prosttednictvim externiho financovani.

Martin Machovec se pokousel zjistit, jakym zptisobem byl samizdat skute¢né financovan a podatilo se mu
zjistit minimum informaci, nebot” se na dané téma vydavatelé ,,neradi vyjadiuji”. Frantisek Starek v
rozhovoru uvedl, ze: ,,...nikoliv zanedbatelnym piispévkem do rozpoctu bylo ono povéstné ,,rozkradani
majetku v socialistickém vlastnictvi” a Ze sponzorské dary byly dosti ojedin€lé.” Jifi Gruntorad naopak
upiesnil, Ze si Edici Popelnici financoval sim a ,,néco malo” mu pfispéla Nadace Charty 77.""*

Vétsina samizdatovych Casopist se ptivodné prodavala tajné, ale po Sametové revoluci roku 1989 se nékteré

z nich staly ¢asopisy vefejnymi a funguji dodnes (Revolver Revue)'"”

5.1. Sifeni prostiednictvim organizovaného prodavani

Distribuce organizovaného prodavani spocivala prfedevsim v urcité formée piedplatného pro ctenate, kdy byl
za jednotlivé samizdatové vytisky a edice vybiran poplatek za ptedplatné. Mohlo probihat na planovanych
burzach a spolecenskych undergroundovych akcich. '

Problém téchto akci spocival v jejich ptipravach a organizacich dny, tydny ¢i mésice predem. O téchto
aktivitach se tedy védélo - ze bude burza, ¢i koncert, na kterém se, mimo jiné, budou alternativni dila
prodavat. Tim vSak mohla Statni Bezpecnost jednotlivé vytisky bud'to rovnou zkonfiskovat a vyslychat
prodejce, ¢i tajné zakoupit a dale sledovat jednotlivé aktivity samizdatovych siti a po sesbirani dostate¢nych
dat zatknout hlavni pfedstavitele organizace protirezimnich aktivit. Z toho diivodu byl prodej komplikovany,
a proto se mnoho autori uchylilo k prodavani pouze v okruhu nejblizsich pratel.'!

Organizované prodavani vSak poskytovalo strukturu a dochazelo k vytvofeni jiz zminénych jednotlivych
predplatnych (Easopis Vokno Frantiska ,,Cuiiase” Starka ¢i Revolver Revue Jachyma Topola, Viktora
Karlika a Ivana Lampera).

Prodavani organizované neslo vyhodu v administrativnich zaznamech, kdy bylo pfedem dané, kolik se
vydéla penéz a kolika lidem se zasle kolik vytiskl. Kolik nékladi je tieba ptipravit a kolik adres ¢i lidi
osobn¢ kontaktovat. Tim, ze bylo v§e pfedem domluvené a ptipravené, bylo jednodussi a plynulejsi prode;j
organizovat v porovnani s prodejem neorganizovanym, kde bylo Cisté¢ nahodné, kolik jednotlivé vytisky
vyd¢laji, kolik lidi bude mit zajem si je koupit a kolik naopak nebude mit tu moznost.

Organizované akce s pfedem danym poctem Ucastnikil, organizované prodeje v hospodach ¢i galeriich,
bytovych seminéfich a koncertech podporovaly samizdatovou distribuci a uréitym zptsobem taktéz lidem

samizdat a undergroundovou podstatu ptiblizovali. Jednalo se o Casopis, ktery si ctenar mohl zakoupit, stejné

"Jare$, Michal, 2009, Edice Popelnice 1978-1989
""Machovec, Martin, Jak si financovali undergroundovi autofi a vydavatelé sviij samizdat
"Revolver Revue - Aktuality

120pgiban, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 65
12Iptibaii, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 64
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tak, jako v trafikdch Rudé pravo za 50 haléft v roce 1980.'* Jednalo se o knihy, které si mohli lidé koupit
stejné tak, jako oficialni literaturu v knihkupectvi. Samizdat pronikal na hranici mezi béznou, ¢im dale tim

méné utajovanou zalezitosti a zakdzanou, odsuzovanou aktivitou.

5.2. Siteni prostiednictvim neorganizovaného prodavani

Neorganizované prodavani vnimali vydavatelé ve smyslu prodavani jednotlivych vytiskt ptatelim s tim, ze
nebylo pfedem dané, kolik vytiskl se jim povede prodat. Prodej bez povoleni byl vzdy nelegalni ¢innosti,
které samoziejmé vydavatelé neméli. Neorganizovany prodej mél vSak z hlediska dopéatratelnosti mensi Sanci
objeveni, protoze nebyl predem ohlaSeny, ¢i planovany. Mohl probihat nahodn€, kdekoliv byl vhodny
prostor a Cas, z hlediska spole¢nosti a poptavky. Byl velmi ¢asty u vydavatelli v pocatcich jejich aktivit,
nebot’ v danou dobu mnohdy jesté neméli vybudovanou sit’ kontaktti. Kazdy ¢asopis ¢i edice se nekdy zacaly
publikovat, v tu cvhili jejich autofi nevédeli, jestli po nich bude poptavka. S za¢inanim se psanim a
naslednym vydéavanim se pojily starosti o odbératele, ¢tenare i koncové uzivatele. To se netykalo
samoziejmée pouze samizdatl tisténych, ale také §iteni psanych textil ustni formou. Vzdy pfi jejich prvotnim
sepsani nebylo jisté, zda se uchyti. Néktera vydani byla rozmnozena, ale viibec se ke ¢tenaiim nedostala -
ptikladem je sbornik Zidovska jména, ktery byl udajné rozmnozen v nékladu okolo stovky kopii a o sborniku
Zivot je viude udajné také nebylo zjisténo, zda byl kromé originalu vyhotoven opis, ktery byl dale $ifen.'?*
Co mohlo zacinajici pisatele podpofit a co se také hojné d€lalo, bylo propojovani a odkazovani mezi
jednotlivymi samizdatovymi Edicemi. Jiti Gruntorad a jeho Edice Popelnice shromazd’ovala kromé originala
také dila z Edic Petlice a Expedice, a tim $ifila do povédomi i obsah jejich.'** TaktéZ v ¢asopisech se
jednotlivé vytisky vzajemné zminovaly. Odkazovanim na méné znamé vydavatele, kteti kuptikladu
prostfednictvim samizdatu neoficialn¢ publikovali své prvotiny, se podporovali jednotlivi autofi mezi sebou.
To zajistilo spolupraci a komunikaci, tudiz se z neorganizovaného prodeje postupem ¢asu mohl stat prode;j
organizovanou formou pro kontakty, které mladi vydavatelé ziskali za podpory starSich generaci. Ne vSichni
toho vyuzivali, nékteti se spolu z hlediska nadzorového a publika¢niho neztotoznovali, tudiz neméli motivaci

se podporovat, ¢i na sebe z divodu riznorodosti postoji, ndzori a stylu psani ani odkazovat.'?

5.3. Efektivita a naro¢nost Sifeni

Efektivita distribuce prodavani spocivala v zisku, ktery mohl pokryt nasledujici ¢isla jednotlivych edic.
Mnohdy to byly jediné finance, které mohly byt do vytvareni dalSich samizdatli investovany, protoze si v
béznych pracovnich pozicich disidenti nebyli schopni vydélat na to, aby mohli vkladat finance do

nakladatelskych potieb. Dalsim kladem byla organizovanost a propracovanost siti kontaktti, kdy se alespon

122Staré noviny Rudé pravo z roku 1980 - fotografie z portalu Aukro.cz
1Z3pfibai, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str 62
124p¥ibani, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 205
ZKudrna, Ludvik, 2016, Reflexe Undergroundu, str. 48
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odhadem dalo spolehnout na to, kdo si pfisti ¢isla opét zakoupi, nebot’ se vétSinou jednalo o stejné osoby. Ty
byly tvoteny prateli, ¢i nejbliz§imi zndmymi samotného vydavatele. Prodej byl konkrétni formou, ktera byla
kontrolovatelna, coz piindselo vyhody, ale i nevyhody - jakmile se jednalo o prodej, existoval totiz dalsi
zékon, ktery ho zakazoval.'?

Efektivita spocivala tedy v kontaktech a ty, naopak, zavisely na vydavatelich samotnych. Celkové se ale
neda fici, Ze by bylo efektivnéjsi informace Sifit prostfednictvim jejich prodavani, nebot, jak jiz bylo
uvedeno v predchozi kapitole, existovali disidenti, ktefi byli odptirci ,,prodeje” samizdatu. Lidé byli nuceni si
informace, které mély byt Sifeny pro spole¢enské propojeni a cestu ke svobod¢, kupovat, coz nékterym ptislo
vysoce nemoralni. Podle nich mély byt informace ptistupné zadarmo, stejné¢ jako vlada $itila zadarmo a
nucen¢ informace prorezimni.

Naroc¢nost §iteni byla ptiblizn€ podobnad, jako u vymeén ¢i vyptjceni s tim, Ze ale méla zisk a pfi vytvoreni
predplatného profil ¢tenatti. Byla tedy o uroven vyssi. V ramci své plsobnosti ale mnohdy nebyla velmi

uspésna v jinych krajich, kde vydavatele a jejich dila neznali, tudiz ani necetli.

5.4. Zhodnoceni zpusobu SiFeni

Prodej organizovany byl efektivnéjsim, nez prodej neorganizovany. Ten v§ak mohl napomoci ziskani
novych, potencialnich kontakti, ze kterych se mohli stat vérni predplatitelé. Prodej byl pro n€které¢ disidenty
nemoralni formou, na coz narazely i samizdaty, které se §ifily vylepovanim plakatt (jednalo se napft. o
Vladimira Boudnika, ktery takto vylepoval jiz od roku 1946 Edici Explosionalismus, ¢i v 60. a 70. letech
Milan Knizak s prateli samizdat Aktualni uméni/Aktual a DRU Ondfeje Fibicha, na jehoz vylepovani a Sifeni
se podileli studenti.)'’. Tato forma distribuce pravdu vyslovené zadarmo piedkladala pied zraky obyvatel.
Prodej predstavoval dalsi nevyhodu v tom, zZe se jednalo o finan¢ni vklad, na ktery neméli vSichni obyvatele
naklady z bézného zaméstnani. Bez penéz si nebylo mozné jednotlivé vytisky koupit, ¢i se k jejich obsahu
dostat. To bylo na skodu, protoze se rozsitilo o to mén¢ naklada, kolik lidi nebylo schopno v periodickém
obdobi vydavani jednotlivych svazkl poplatek uhradit a vytisk si potidit. Vzhledem k trestnépravnimu
ohrozeni ani mnohdy nemohly byt ceny jednotlivych publikaci nikde uvadény, nehledé na to, Ze se cena
podle poptavky a ndkladii na vydani upravovala a vétSinou nebyla stala.

Vyhoda spocivala v tom, Ze napt. odbératelé samizdatu Socialni Edice platili vy$si cenu za vytisk, ktera byla
formou do ur¢ité miry nadacniho charakteru nasledné aplikovéana pro financovani riznych kulturnich
aktivit.'"”® To v8ak nebylo obvyklou zéleZitosti. Prodej byl tedy kontroverzni formou distribuce, aviak
uchylovalo se k ni mnoho vydavatelti znamych samizdatovych edic a ¢asopisi a patfila mezi metodu
podpory a finan¢niho zdzemi pro jednotlivé nakladatele a zajistila pokracovani Sifeni vytiska, které by z

nedostatku zdrojl nadale tfeba Sifeny byt nemohly.

12674kony pro lidi, zakon 140/1961, § 118 - Neopravnéné podnikani
127pfibai, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 62
128ptibai, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 64
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6. Zpusoby distribuce prostiednictvim Tamizdatu

vvvvvv

N

Ceskoslovenska (a Vychodniho bloku obecng, napt. Polska s velice znAmym &asopisem Kultura'?’, Ruska,
pro jeho dilo Doktor Zivago Borise Pasternaka, ktery se rozhodl dilo po odmitnuti vydani publikace poslat na
Zapad, za coz byla podle n¢kterych zdroji dokonce zodpovédna CIA a predstavovalo odstartovani éry
tamizdatu jako takového'’, ale i tfeba Mad’arska a dal$ich zemi Sovétského svazu).

Tamizdat nebylo jednoduché definovat, stejné tak jako samizdat. ,,Co rozhoduje o tom, jestli je text tamizdat
nebo ne? Jeho obsah? Jeho vydavatel? Podminky jeho publikovani nebo jeho eventualni étenafi?”*!. Prvni
tamizdaty jsou dochovany jiz od 20.let 20.stoleti, jejichz autory byli B. Pil’nak a E.I. Zamiatin. Hned po
zjisténi, Ze publikovali v zahranici, byli perzekuovani. Proto se zacalo vyuzivat k pasovani lidi, ktefi nebyli
nikterak politicky angazovani, ale neprotestovali ani proti tehdejSimu rezimu. Ti podnikali cesty na Zapad,
kam s sebou tajné vyvazeli jednotlivé vytisky.'*

Tamizdat nebyl vydavan pouze z potieby prezentovat Zapadu situaci, ktera v Ceskoslovensku nastala.
Zrodilo se spousta autort, kteti méli zjem o publikovani v zahranici z riznych dal$ich, nez vylozené
politickych divodl. Dtlezité prace byly i prace filosofické, sociologické, literarni, historiografickeé,
nabozenské spisy, texty zajmové Ci texty beletristicke, které meli ¢ist ¢tenafi po celém svéte.

Tamizdat je neodloucitelné propojen se samizdatem, Nékteré vytisky se mnohdy prolinaji a z ptivodnich
samizdatovych vydani se nasledn¢ stanou vydani tamizdatova (napt. Periodika Syntax a Phoenix, coz jsou
jedny z prvnich periodik, ktera pronikla na Zapad)'*

Dtivodi pro rozmach tamizdatu mohlo byt vice. Zpfisiovani podminek na domaci pid¢ a ¢asté¢ domovni
prohlidky vedly neodmysliteln€ k tomu, Ze se autoti uchylil k zasilani dé¢l k vytisténi do zahrani¢i. Perzekuce
za vydavani samizdatu byly nebezpe¢né a i piesto, Ze tamizdat pfedstavoval obtizny zptsob distribuce, stale
ptinasel mensi miru nebezpeci, protoze jeho autofi byli sledovani a oCekavani. Jiz zminény Boris Pasternak
musel odmitnout Nobelovu cenu kvilli vyhruzkdm pracovnimi tdbory na Sibifi."** Dalsi divod mohla
predstavovat komunikace s radiem Svobodna Evropa a zasilani co nejvice tiski pro jejich predcitani, které
souviselo s porusenim Haagské imluvy, kdy Zapad povaZoval nase zem¢ za svobodnéjsi, nez ve skute¢nosti
byly."* V nékterych publikaci Ize vnimat zjednodusovani situace v Ceskoslovensku vice ( “so-called

normalization™)."?

129ptednaska &. 1., 2005, Uvod do Kultury Polska, str. 8-9

%Pospielovsky, D., 1978, From Gosizdat to Samizdat and Tamizdat, str. 48

BIKind-Kovacs, Friederike, 2013, Samizdat, Tamizdat and Beyond, str. 2

2 Hanakova, Sarka, 2019 Samizdatova literatura a jeji preklad: na materialu povidky J. M. Daniela Celovek iz
MINAPa, str. 31

133Posset, Johanna, Ceska samizdatova periodika 1968-1988, str. 353

B4dnes, CTK, 2007, Pasternakovi pry k Nobelovce pomohla CIA

133Kind-Kovécs, Friederike, 2013, Samizdat, Tamizdat and Beyond, str. 84

13 6Tuckerovét, Veronika, 2018, Unlicensed and Unbound: Researching Textual Traffic (Samizdat/Tamizdat) and
Information Flow Across Borders, str. 425
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6.1. Tamizdat a Ceskoslovensko

Tamizdat a Ceskoslovensko piedstavuje obsirnou, specifickou problematiku, ktera by sepsanim
piedstavovala dalsi bakalaiskou praci. Jedna se o velmi obtiznou formu distribuce. Rada bych tedy pouze
souhrnné zminila zékladni ptiklady distribuce tamizdatu a vyznamna exilova nakladatelstvi.

Distribuéni kanaly mezi Ceskoslovenskem a Zapadem zajistovali napt. Jan Kavan (ktery zalozil Palach
Press, nakladatelstvi, které britskému tisku piedavalo dokumenty Charty 77) ¢i Pavel Tigrid. "’

Pavel Tigrid vydaval ¢tvrtletnik Svédectvi v zahranici a setkaval se pravideln€ s ¢eskoslovenskymi obcany,
kteti dostali povoleni vycestovat na Zapad (Vaclav Havel, Vladimir Ttesnak nebo Michal Schulz a dalsi).
Byl spolupracovnikem RSE, prostfednictvim kterého ostfe vystupoval proti totalitnimu rezimu u nas.

24

odboje a byli na n¢j opakovan¢€ nasazovani agenti Statni Bezpecnosti.

Snazil se také Cechy piejizd&jici na Zapad sam vyhledavat a sviij Gasopis Svédectvi §ifit, kdy pokud se
podafiilo, aby pronikl pies hranice, rozdaval jej zadarmo."* V obdobi 70. let se autofi uz nebali do Svédectvi
posilat ¢lanky k publikaci oteviené. Podle Jitiho Gruntorada se stal Casopis Svédectvi pro disent

vvvvvv

Casopisu Svédectvi v Praze. *Jesté v 60. letech byl viak spisovatel Jan Bene$ za zaslani a publikaci

tamizdatovych kritickych ¢lankid zatéen na pét let.

v

distribuce obecné. Vyuzival na to riiznych cest - nahodnym zasilanim na vybrané adresy v Ceskoslovensku,
prostifednictvim odvaznych turistd, spratelenych diplomatt, prostfednictvim pracich praskt a objednavanych
vyrobkd, & podvodem, kdy se poslala zasilka se zpateéni adresou Ceskoslovenska z Paiize do Mad’arska na
vymyslenou adresu a Mad’arsko tedy vratilo zpét zasilku do Cech.'*!

Rozlisné jsou ale nazory badatelti na vliv normalizace na tamizdatové §iteni. Podle A. Reische nem¢la invaze
74dny efekt na posilani knih z a do Ceskoslovenska, kromé prvniho tydne. ,, Ceskoslovenska normalizace

Gustava Husaka neméla Zadny evidentni vliv na projekt zasilani knih”'**

"Hanakova, Sarka, 2019, Samizdatova literatura a jeji pieklad: na materialu povidky J.M. Daniela Celovek iz
MINAPa, str. 31

13Formanek, Jaroslav, Svehla, Marek, 2003, Pavel Tigrid - Muz, ktery désil

Idnes, CTK, Exilovym casopisem Svédectvi spojoval Pavel Tigrid exil s domovem, 2021

190Pamét’ naroda, Jan Benes (*1936 - 2007)

“4IFormének, Jaroslav, Svehla, Marek, 2003, Pavel Tigrid - Muz, ktery désil

142Reisch, Alfred A., 2013, Hot Books in the Cold War : The CIA-Funded Secret Western Book Distribution Program
Behind the Iron Curtain, str. 347-348
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6.2. Exilova nakladatelstvi

vvvvvv

ktera byla zalozena v roce 1971, patiila Sixty-Eight Publishers, zalozeno manzeli Skvoreckymi v Torontu a
Index v Kolin& nad Rynem, ktery fidili Adolf Miiller s Bedfichem Utitzem.'*

Nakladatelstvi Sixty-Eight Publishers vydalo od svého zaloZzeni do roku 1994 pftiblizn¢ 220 publikaci. Ptres
9000 vytiskt nalezelo Tankovému praporu autora Josefa Skvoreckého. Vyznamna dila, ktera prostiednictvim
tohoto nakladatelstvi vysla, byl roman Stépeni spisovatele Karla Pecky, Paméti Prokopa Drtiny a dal§i.'*
Publikovani autofi se dali roz¢lenit na 3 skupiny. Ti, ktefi Zili v Ceskoslovensku, ti, ktefi byli v exilu a ti,

kteti zacali psat az v exilu.

Mezi vydavané autory patfili: Vaclav Havel, Pavel Kohout, Jan Skacel, Ludvik Vaculik ¢i Ivan Klima.
Nakladatelstvi Index vydalo od svého zaloZeni do roku 1990 okolo 170 publikaci. Jako prvni titul byla
vydana satiricka proza Jeleni Brod autora Jittho Hochmana. Vyznamna dila, ktera prostfednictvim
nakladatelstvi vysla, byla Vyhnanstvi - roman od Mojmira Klanského ¢i prace Pavla Tigrida. Mezi vydavané
autory patfili: Eva Kantirkova, Jaroslav Seifert, Milan Simecka a dal3i.'*s

V roce 1974 bylo v Oslu zalozeno Ladislavem Rezni¢kem nakladatelstvi Biblioscandia, které propagovalo
nasi kulturu v riznych jazycich (kromé norstiny také v anglic¢ting, némciné ¢i italSting).

V roce 1975 bylo zaloZeno Danielem Strozem v Mnichové nakladatelstvi Poezie mimo domov - vice nez
90% vytiskt pokryvala ¢eska poezie. Vydavala se i vyznamna dila basnikl Zijicich v exilu.

Kfestanska akademie vydala nejvice tituli v Rimé, ve spolupraci s ¢eskym nabozenskym stiediskem
Velehrad. Nevydavala se jeho prostiednictvim ovSem pouze nabozenska literatura, ale i beletrie autorti, ktefi
nemohli publikovat v Ceskoslovensku.

Mezi dalsi nakladatelstvi pattilo nakladatelstvi Ardyi z roku 1980, zalozeného Karlem Jadmym v Mnichove,

dale také nakladatelstvi Rozmluvy Alexandra Tomského z roku 1982 v Anglii. '*

6.3. Efektivita a naroc¢nost Sifeni

Jelikoz se jednalo o velice komplikovany zplsob §ifeni, hrala naro¢nost velikou roli i v distribuci vytiskt ze
Zapadu zpét pres hranice do Ceskoslovenska. Tim, Ze se tiskly v zahraniéi, kde nebyl omezovan papir,
moznost tisku ¢i celkova distribuce, pfinaSelo vyznamné vyhody. Jednotlivé texty se ,,tam* ale musely
nejprve dostat.

Byli vydavani vyznamni autofi, ktefi by jinak sva dila publikovat nemohli (Levy Alan - Prazské peteje, i

Véclav Cerny - Pla¢ Koruny &eské).'¥

9Barta, Lukas, 2013, Vyznamna exilova nakladatelstvi 70. A 80. let

14468 publishers, O nakladatelstvi - Skvorecky

“Jirka, Ludék, 2010, Samizdatové nakladatelstvi Index

146Ji¥{ Gruntorad, Exilova knizni vydavatelstvi po roce 1968 jako dileZité mezniky Seské kultury v zahranii, str. 1-2
14768 publishers, Soupis vydanych knih - Skvorecky
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Problém byl v piesunu d¢l pres hranice a zpét. Nakladatelstvi Index distribuovalo cast vytiskl do
Ceskoslovenska prostiednictvim specialné upravenych automobilt. '

Pro komunikaci se ¢tenafi byl redakci vyuzivan postovni box v Kolin€ nad Rynem. Co se tyce Sixty-Eight
Publishers, prvni z autord, ktery riskoval zasilani zasilky postou, byl Karel Pecka, jenz zaslal rukopis romanu
Stépeni a tim inspiroval dal§i autory, ktefi se osmélili zasilat také.'*

Naroc¢nost prenaseni vytiskl pfes hranice piedstavovala nutnost riznych maskovani a tajeni zasilek.
Dokonce Pavel Tigrid tidajné vysilal studenty do Jugoslavie, kam jezdili Ceskoslovensti ob¢ané na
dovolenou, a ti jim vhazovali do stand nebo oken aut jednotlivé vytisky samizdatu. Vice nez 100 agentt
Statni Bezpecnosti se snazilo pfijit na to, jakymi cestami vytisky zahraniénich ¢asopisti do Cech piichazeji
(napt. Vaclav Rejholec ¢&i Ivo Safai)'®

Sifeni konalo na &asové naro&né etapy - nejprve byla myslenka vydavatele, kterou sepsal do sesitli ¢i na
papiry, nasledné je nechal poslat pies hranice pfimo Ceskoslovenska nebo z jiného statu na uréité adresy
nakladatelstvi a exilovych edic. Tam nasledné otiskli autorovo dilo do ¢asopisu, ¢i samostatné jakozto knihu
a nasledné jednotlivé vytisky Casopist $ifili zpét domt k autorim prostfednictvim posty, predem urc¢enych
dodavateld, sami pii navitévé Ceskoslovenska ¢i nechali jednotlivé texty predéitat radiovymi vysilanimi,
ktera nasledné dala autorovi zp€tnou vazbu, tykajici se uspésnosti jeho dila.

Efektivita spocivala pifevazné v dopadu a ptisobnosti na Zapadé¢, kdy ¢tenaiti pribyvalo diky otevienosti
publikovani. Naroc¢nost vSak efektu vzdorovala, tudiz, vzhledem ke komplikovanosti, prevladal pocet

samizdatii nad tamizdaty.''!

6.4. Zhodnoceni zptsobu Sifeni

Tamizdat predstavoval velice dilezitou soucast a navazujici urovei distribuce samizdatové literatury. Proces
jeho pfenosu pfes hranice byl velmi naro¢ny, ale po jeho vydani se dostaly jednotlivé vytisky jak mnohym
¢tenaiim v zahranici, tak zpét nasim vlastnim. Komunikace se zahrani¢im byla kli¢ovou zalezitosti pro
osvobozeni spolecnosti.

Problematiku vsak ptedstavoval prvotni strach ¢eskoslovenskych autorti sva dila Sifit za hranice, nebot’
sankce byly témér jisté a na postach probihala kontrola.

Z tohoto diivodu by se dalo rozdélit obdobi distribuce prostfednictvim tamizdatu na prvni poc¢atky Sifeni, kdy
se autofi nejprve osmélovali komunikovat se zahrani¢im, na nasledné obdobi normalizace, kdy se autofi bali
vydévat i samizdat a na obdobi poloviny 70. let a dale, kdy praveé zptisnéni rezimu vedlo k rozkvétu
tamizdatu a publikovéani v zahrani¢i.'?

Tamizdat ptedstavoval jedinou moznost, prostifednictvim které méli nékteti spisovatelé moznost publikovat.
Byla to také zaminka sva dila rozsifit i v zahranic¢i (pokud se nejednalo o politické samizdaty, autofi takto

hledali akceptujici publikum v jinych zemi, jejichz ¢tenaii 1épe chapali jejich styl psani (napt. Kundera, ktery

8 Jirka, Lud&k, 2010, Samizdatové nakladatelstvi Index

14968 publishers - O nakladatelstvi - Skvorecky

15%Formének, Jaroslav, Svehla, Marek, 2003, Muz, ktery désil - Pavel Tigrid
S1Pospielovsky, D., 1978, From Gosizdat to Samizdat and Tamizdat
32Pogspielovsky,D., From Gosizdat to Samizdat and Tamizdat, str. 52
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nésledné emigroval do exilu a do Ceské republiky se jiz nevratil)'**. Tamizdat neslouZil pouze pro politickou
komunikaci se Zapadem, ale i pro sebeprosazeni ¢i prosazeni narodnich objevi, védeckych stati,
profesorskych uvah a dalSich typi odborné literatury i beletrie.”** Tento p¥istup mél v procesu jeho Sifeni
nejvetsi uskali, které se tykalo nesmirné naro¢nosti a sou¢asné také snahy o docileni pozadované efektivity.
Publikované vytisky v zahrani¢i pfinasely problémy i autorim na nasi puid¢, protoZe se o komunikaci se
zahrani¢im, ktera probihala velmi ¢asto telefonicky'**¢i postou, Statni Bezpe¢nost mohla dozvédét a
piistizené jednotlivee vyslychat, piipadné je odsoudit k trestu odnéti svobody."*® A o to hiife se k nim chovat,
protoze porusili komunikacni bariéru se Zapadem a zaroven ve svych dilech projevovali odpor viici
komunistickym ciliim a postoji, tedy ,,podvraceli republiku”.

Vytisky nebylo snadné dostat za hranice ,,ven” ale ani zpé&t dovniti."”” Jednalo se tedy sice o velmi efektivni
metodu distribuce, ale jeji naro¢nost byla bohuzel jako problém pievazujici. Celkové zptsob §ifeni tamizdatu

viak predstavoval pritlom, ktery vyznamné ovlivnil d&jiny a pohled na Ceskoslovensko a jeho obyvatele,

ktery ne vzdy sice vyplynul pozitivné'>®, ale upozornil a uvédomil zahraniéi o na$i situaci.
y )

133Valden, Milan, 2006, Milan Kundera

34K ovécs, Friederike-Kind, 2013, Samizdat, Tamizdat and Beyond, str. 6

155Suk, Marek, Informace o Charté 77, str. 85

156Tomek, Prokop, 2019, Pozadal o autogram, musel na vyslech. Estébaci denné ¢etli tisice dopist
S"Formanek, Jaroslav, Svehla, Marek, 2003, Muz, ktery désil - Pavel Tigrid

8Frederike Kind-Kovacs, 2014, Written here, published there, str. 94-95
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7. Vyhodnoceni zptsobu distribuce samizdatové literatury

Na zaklad¢ sesbiranych dat ohledné vétSiny pfistupl k rozsitovani samizdatové literatury jsem usoudila, ze
nejefektivnéjSim zplisobem bylo Sifeni prostiednictvim radiového vysilani. Bylo to z divodu Sirokého
pokryti jednotlivych oblasti z hlediska naroc¢nosti, tykajici se dostupnosti informaci, ke kterym se s pomoci
chytrych nastroji, které potladovaly ruseni signalu,'> mohl dostat téméf kazdy. Prostfednictvim radia Hlas
Ameriky, Radia Svobodné Evropa, BBC ¢i Deutsche Welle se mnozi lidé dokonce dozvédéli o samotné
existenci samizdatu a v ramci piedéitani a vysilani o jednotlivych svazcich i kde ho hledat a kdo ho psal.
Sam prvni ¢esky prezident Vaclav Havel komunikoval s radiovymi stanicemi, kde oteviené vystupoval a
vyjadioval se k situaci v Ceskoslovensku.'® Radio na rozdil od ostatnich forem ptisobilo jako masové
komunikace, tudiz mélo nejvétsi vliv i dosah.

Proto bylo ze vSech zpisobt nejvice piinosné a dosahovalo nejrozsitené;si distribuce informaci. Piestoze
napf. tamizdatova forma Sifeni pfedstavovala prokazatelnou komunikaci se Zapadem, kdy se jednotlivé
svazky $itily pisemné a publikovaly v zahrani¢i, pro nas bylo smérodatné slySet komunikaci mifenou na nas,
protoze predstavovala podnét k upevnéni vnitini motivace, tedy nevzdavat se nadéje a vétit. Prostiednictvim
vysilani a jeho moznosti doglo i k tomu, Ze obyvatele Ceskoslovenska mohli rozpoznat uvoliiovani, které
zacCalo probihat v ramci politiky Glastnosti, kterou prosazoval od roku 1985 nastoleny Generalni tajemnik
SSSR Michail Gorbacov'®'. Glastnost piedstavovala otevienost a usilovala o to, aby byly informace vefejné a
vetejné dostupné, i co se tyce problému spolecnosti a rezimu samotného. To predstavovalo sice pielom, ale i
pfes glastnost nebyly vSechny informace k dispozici, jak se o¢ekavalo (napf. informaci o vybuchu Jaderné
elektrarny v Cernobylu z roku 1986 se lidé dozvédéli nikoliv od vlady, avsak prostiednictvim radiového
vysilani, ' prosttednictvim néhoz hlasatelé poskytovali lidem béhem této situace instrukce, jak chranit sebe,
své déti, zjistovat jedlost potravin. Posluchaci byli na tyto informace v podstaté¢ odkazani, protoze SSSR
nechtélo pfiznat chybu). Teprve koncem roku 1988 byly rusicky radia odstranény. '

Radiové vysilani tedy povazuji za nejvyznamnéjsi zpiisob Sifeni samizdatové literatury, ktery spolecné s
ostatnimi zptisoby zajistil prichod informacim, zachranil mnohym lidem zivoty, pfivedl neznalé na samizdat

a vytvaiel most mezi vychodnim blokem a Zapadem v obdobi Studené valky.'**

1¥Schovanek, Radek, 2016, Primitivni zafizeni na rozmnoZovéani samizdatovych vytiskii

16()Rozhovory Véclava Havla, Piepis rozhovoru s Vaclavem Havlem vysilaného ceskoslovenskou redakei stanice Radia
Svobodna Evropa

*"KONOVALOVA, Evgeniya, 2012. The Effects of Western Broadcasting on Soviet people in Glastnost and
Perestroika Period, str. 33

2KONOVALOVA, Evgeniya, 2012. The Effects of Western Broadcasting on Soviet people in Glastnost and
Perestroika Period, str. 34

193 Junek, Marek, 2011, Svobodné! Radio Svobodna Evrop 1951-2011: 60 let RFE, str.5

1 GRUTZA, Anna, 2019. Radio Free Europe and Cold War Truth Games: Trustworthy Messages Beyond the Great
Divide. Historical Journal of Film, Radio and Television, str. 480
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8. Edice Popelnice

Edice Popelnice ptisobila v letech 1978-1989, jakozZto edice pokryvajici ta nejzakazanéjsi dila neoficidlni
literatury. Byla zaloZena Jitim Gruntoradem v Praze, kde jeho tehdejsi byt od roku 1959, v ulici Vitézného
unora 4 (dnes ulice Sokolska) na Praze 2, ptedstavoval hlavni sidlo edice.'®® Po Gruntoradové piestéhovani
se sidlo zménilo na Oldfichovu ulici €. 23. Béhem navstévy jeho blizkych pratel Bendovych, u kterych byl
jako zednik opravit v koupelné diru na jafe roku 1978, spatfil na stole neskryvané, ru¢né prepisované
dokumenty Charty 77 na kupach pritklepového papiru a rozhodl se angazovat také, a to prave
prostiednictvim Edice Popelnice. ' Na jeji spravé se podilel i Oleg Hejnys a poté, co v roce 1983 opustil
Ceskoslovensko, se vydavani a organizace ujmula jeho sestra, pisatka Tatjana Dohnalova,'"” kter4 celkové
prepsala vice nez 100 knih a jeji opisy mély 15 kopii. V rozhovoru zminila, ze 15. kopie se sice téméf nedala
Cist, ale i pfesto o ni byl ohromny zajem. '

Edice Popelnice se teoreticky dala povazovat za ,,divoky samizdat”, nebot’ ptebirala volné kolujici
samizdatové exemplafte, které v ramci svych vytiskd publikovala.'®

Krome piepisovani ze strany Tatjany se podilely na rozmnozovani Edice Popelnice také opisovacky Marie
Chromovska a Jarmila Dolezalova (provdana Stogrova). Obecné se o pisatkach vyjadiuje v kapitole 3 Von
Zitzewitz, kterd ocefiuje miru angazovanosti, se kterou se pisarky podilely, jak na oficialni, tak zaroven i
neoficialni kulturni sféte, pouzivajici jednak své profesionalni vlohy, tak i soukromé kontakty a vlastni
piesvédCeni k §iteni samizdatové literatury.'”

Vazbu Edice zprosttedkovavala knihvazacka samizdatii Svédkt Jehovovych Dana Hubenidkova, ktera byla v
obdobi vydavani Edice zaméstnana v knihatské diln€ Vodnich zdroji, nachézejici se v Gorazdové ulici.
Mezi dalsi spolupracovniky patfili knihvazaci, ktefi pracovali ve Statni bance ¢eskoslovenské Josef Horak a
Milo§ Volak, v neposledni fadé také knihai Rudolf Cerny. Nékteré svazky viak svézal sam Jifi Gruntorad.'”'
V ramci Edice bylo publikovano celkem 9 piekladovych tituli od autorit Anny Achmatovové, Arthura
Koestlera, Raymonda A. Moodyho, George Orwella, Alexandra SolZzeniyna, Edith Steinerové, Toma
Stopparda ¢i Karla Stajnera.

V jednotlivych knihach Edice nejsou uvedeny nakladatelské udaje, podobné jako u dalSich samizdatovych

edic.'”

Malek, Petr, 2018, Jifi Gruntorad, Encyklopedie Prahy 2

166Ceska televize, Ivysilani, videoreportaz - Jifi Gruntorad

17 Jare§, Michal, 2009, Edice Popelnice 1978-1989, Samizdatova edice pokryvajici Siroké spektrum nezavislé literatury
vcetné preklada

18pamét’ naroda, 2017, Tatjana Dohnalova

1®Machovec, Martin, 2021, K interpretaci ¢eské podzemni a undergroundové literatury 1948-1989, str. 287-290
""Von Zitzewitz, Josephine, 2020, The Culture of Samizdat: Literature and Underground Networks in the Late Soviet
Union

T'P¥iban, Michal, Cesky literarni samizdat 1949-1989, str. 204

"2Gruntorad, Jifi, 1992, Z bibliografie samizdatu: Edice Popelnice
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8.1. Charakteristika Edice Popelnice

V Edici Popelnice vyslo celkem 124 tituld, které byly psané (az na svazek Z pod stolu/sebrané spisy Karla
Kryla, ktery vysel prostfednictvim exilového nakladatelstvi Sixty-Eight Publishers prostfednictvim
fotokopie) ve formatu A5 na letecky papir.'” Ten byl shanén skrze znamosti Tatjany Dohnalové, od které téz
Gruntorad cerpal papir a blany na cyklostyl i pro dalsi samizdatové vytisky (napft. Infoch - Informace o
Chart¢)."” Jednotlivé svazky byly vazany platénou vazbou s tiskem ¢i byla vazba potazena tapetou, piipadné
vytvofena z kartonu.

Graficka uprava Edice Popelnice nebyla jednotna. Na frontispisu obsahovala kresby a ilustrace Jitiho
Gruntorada nebo fotokopie vytvarnych dél Bohuslava Reynka. V prvnich 3 letech aktivni ¢innosti Edice
vychazelo ro¢né 30 svazki, nicméné v letech plisobnosti Tatjany Dohnalové, ptrevazné z divodu
nedostupnosti kontaktl, kterymi Oleg Hejnys disponoval pfed odchodem do exilu, se snizil pocet svazktli na
10 ro¢né.'”” Nékteré tituly, které Edice shromazd’ovala, vySly ve vicero svazcich (napf. Aktovky Vaclava
Havla, Nézny Barbar Bohumila Hrabala a dalsi).

Prvnim titulem Edice Popelnice byla, do té doby jesté nepublikovana, basnicka sbirka Morovy Sloup
Jaroslava Seiferta, ktery také do kazdé sbirky vlozil sviij autogram. Prvni naklad byl vSak zabaven kontrolou
Statni bezpeénosti u Gruntoradova pfitele - Vaclava Bendy.'"

V Edicich vychazela dila Egona Bondyho, Bohumila Hrabala, Pavla Kohouta, Vlastimila Ttesnidka, Vaclava
Havla, Ludvika Vaculika, ¢i Ivana M. Jirouse.'”” Hlavnim zamérem Jitiho Gruntorada bylo rozsitit co nejvice
obtizn€ dostupnych a vysoce cenzurovanych text. V Edici se objevovala i beletrie (O Albinovi autora
Martina Harnicka), pteklady (Rekviem Anny Achmatovové), korespondence (Z dopist z vézeni Vaclava
Bendy) ¢i détska literatura (Magor détem, Ruzyniské pohadky).'”

Edice Popelnice piisobila do roku 1989, jehoz koncem po Sametové revoluci skoncila svou vydavatelskou

&innost. '”°

8.2. Vytisky a jejich diileZitost

Kromeé jiz zminéného Morového sloupu Jaroslava Seiferta, byly prostiednictvim Edice Popelnice vydavany
vytisky mnoha basnikl a autord, které dosud nebyly nikde publikovany a patfily mezi vysoce cenzurovana
dila. '"® Rozdil miry cenzurovanosti mezi zakdzanymi dily spo¢ival v jejich obsahu - ob&as byla zavadna
sloka jedné basné, velmi Casto byl ale zavadny cely text, od zacatku do konce (Morovy sloup, texty

Charty...).

3Pribafi, Michal, éesk}'f literarni Samizdat 1949-1989, str. 204
74Pamét’ naroda, 2017, Tatjana Dohnalova

' Jare§, Michal, 2006, Edice Popelnice: 1978-1989

76Tvéie vzdoru, Jifi Gruntorad (*1952)

"Tpribani, Michal, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 205
8Gruntorad, Jiti, 1992, Z bibliografie samizdatu: Edice Popelnice

1 Jare§, Michal, 2006, Edice Popelnice: 1978-1989

1%0Pribai, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 204
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Dal§im vyznamnym dilem byla basnicka sbirka Cesky orloj Karla Siktance, ktery popisuje 12 mésici.'®!
(vyjadieni myslenek s nabozenskou tematikou, vyobrazeni nahoty ((Kvéten)) a cynismus k budoucnosti)
Jako protirezimné vystupujici dilo Ize s urcitosti také oznacit Z pod stolu sebrané spisy Karla Kryla, které
promitaji politiku bez metafor. Ty byly vydany roku 1978 a otiStény na fotograficky papir. (,,... Tak vzal
jsem kyblik s olejem a proplachl jsem Stétku, ted’ bytem voni konina, to stara déla fizky, ja maluju si Lenina
a beloskvouci brizky” - vynatek Divka Havitka)'™
Dulezitost nespocivala pouze v dilech, ale i aktivitach a postojich vydavanych autord. Napt. roku 1978 byly
vydany 3 ptivodni tituly Jaroslava Hutky, ktery je signatafem Charty 77 a aktivné se stavél proti tehdejsi
politické situaci. Jeho dila, publikovana Edici Popelnice, byla Kl1i¢ Pluhu, Dvorky ¢&i Plechovka.'®
Dal$im vyznamnym autorem byl Vlastimil Ttresnak, ktery byl jednim z prvnich signatait Charty 77 a byl
nucen odejit do exilu. Jeho dila byla publikovédna pfevazné prostrednictvim exilového nakladatelstvi Index v
Koliné nad Rynem. Jednalo se o dila: Jak to vidim j&, Plonkova sedmicka ¢i Bermudsky trojuhelnik. Je vSak
yxr 184
Vyznamnou ¢ast tvoii tituly: Z dopist z vézeni Véclava Bendy, které adresoval své Zzeng, Kamile Bendové
(Vaclav Benda byl uvéznén na Ctyfi roky v letech 1979-1983 za podvraceni republiky kvili aktivitdm v
ramci Vyboru na obranu nespravedlive stihanych). Dilo bylo cenzurovano pro nabozenské a filozofické
uvahy a teze.'®
V roce 1985 byl prostiednictvim Edice Popelnice vydan sbornik In memoriam JP, ktery obsahoval dosud
nepublikované fotografie z pohibu Jana Patoc¢ky, coz byl jeden z nejvyznamnéjsich ¢eskych filosofu, disent a
jednim z prvnich mluv¢i Charty 77. Jeho smrt byla pticinou dlouhych a vycerpavajicich vyslecht Statni
Bezpecénosti. Po jednom z vyslechi byl 10.3.1977 hospitalizovan. Zemfel o 3 dny pozdéji na mozkovou
mrtvici. Jeho pohieb byl zamérné manipulovén a rusen, aby neptislo mnoho lidi a neslyselo proslov
vénovany pii¢indm jeho mrti. '™
Existovalo tedy mnoho vytiskd, které byly obsahové vyznamné a bylo nutné je dostat do povédomi obcanti.
Tyto vytisky byly publikovany v ramci Edice Popelnice a byly $ifeny i do zahranici, prostfednictvim
komunikace s nakladatelstvim Sixty-Eight Publishers.
Jiti Gruntorad sbiral vyznamna dila a jeho Edice byla prilomem. Vyznamné osobnosti, které samizdat
formovaly, v§ak do pocatku jeho plisobeni, jakozto vydavatel, neznal, a proto je dilezité i stru¢né zminit

jakym zptisobem se k psani dostal.

81Siktanc, Karel, Cesky Orloj - e-kniha, str. 42

8K ryl, Karel, Divka Haviika - text pisné

183 Jaroslav Hutka, 2018, Pamét’ naroda

184Vlastmil Tiesnak, 2011, oficialni web

18 Benda, Vaclav, Dopisy z vézeni

186Stastnd, Barbora, Hefmankova, Johana, 2023, Jan Patocka své studenty fascinoval. S estébaky nebojacné diskutoval
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8.3. Jifi Gruntorad

Jiti Gruntorad, narozen roku 1952 v Praze, ptivodné nebyl viibec spisovatelem. Dokonce jeho prvotinu
psanou na stroji psal dvéma prsty. Po absolvovani zékladni Skoly se vyucil nejprve lesaiem a nasledné
privod¢im. Ani u tohoto povolani vSak neskoncil a zivil se riznorodymi délnickymi profesemi (zednik,
topic...) ¥

Samizdatovou literaturu zacal zpracovavat az od roku 1978: ,,V tom podivném komunistickém ‘bezc¢asi’ mée
knihy vzdy téSily. To byl v té dob¢ ostatné jeden ze zplsobu existence. Lidé prchali na chaty - nebo do
literatury.” '3

Byl signatafem charty 77 (jeho podpis byl zvefejnén 21.4.1979) i ¢lenem Vyboru na obranu nespravedlivé
stthanych (pficemz veSkeré VONS prohlaseni jsou zkompletovany a k dispozici k nahlédnuti v knihovné
Libri Prohibiti)'*

V roce 1977, rok pied vydanim Edice Popelnice, poslouchal radio Svobodna Evropa, aniz by osobné cokoliv
shromazd’oval, av§ak netrvalo dlouho a v roce 1981 byl odsouzen a uvéznén na 4 roky za ,,podvraceni
republiky” do vézeni v severoCeskych Minkovicich. Nebylo to poprvé, co byl zatéen, jesté predtim ho zatkli
na 3 meésice za ,,nedovolené drZeni stfelné zbran¢”, ktera nikdy neexistovala. Rozsudek byl tidajné takto
piisny z diivodu zastraseni opozice, v reakci na aktivity odborového hnuti Solidarita v Polsku™°.

V Minkovicich musel Gruntorad pracovat na tzv. Santonech, ve kterych brousil sklicka do lustri a vytvatel
sklenéné ozdoby, jako levak na stroji pro pravaky."' Kdyz v tamnim podniku Preciosa plnili vézni zadané
ptikazy pomalu, nasledoval trest samovazby, kde byla misto toalety dira do zem¢, ktera v zim¢ zamrzala a v
1ét€ z ni lezly krysy, musel spat na betonovém kvadru potazeném prkny bez matraci a jednalo se celkové o, v
té dobé, jeden z nejhorsich kriminald. '

Z Minkovic byl po stiznostech ptevezen do Valdic, kde se setkal s [vanem Martinem Jirousem, jehoz
Magorovy Labuti pisn€ se mu podafilo propasovat ven z vézeni a dilo vyslo jesté diive, nez vézeni opustil
sam Jirous. Po odchodu z Valtic mél Jifi Gruntorad ochranny dohled a mél povinnost se pravidelné hlasit
Statni bezpecnosti.

Nasledné do roku 1989 pokracoval ve vydavani Edice Popelnice a po padu komunismu budoval knihovnu
samizdatovych a exilovych publikaci Libri Prohibiti. Piisobil také jako &len védecké rady Ustavu pro
studium totalitnich rezim. Dne 28.10.2002, na vyro&i vzniku Ceskoslovenské republiky, byla Jitimu
Gruntoradovi udélena Vaclavem Havlem medaile za Zasluhy I. stupné a ocenéni Magnesia Litera za ptinos
Ceské literatute zaloZzenim Libri Prohibiti. V roce 2023 drzel hladovku za odstoupeni vicepremiéra a ministra
Jurecky z divodu kauzy nepiiznaného primérného dichodu Karlu Charliemu Soukupovi, ktery byl v ramci

akce Asanace donucen emigrovat.'”

8"Navara, Ludg&k, 2009, Abeceda komunistickych zlo¢ini - Samizdat, za ktery ho zatkli v posteli

188Malek, Petr, 2018, Jii Gruntorad - Enyklopedie Prahy 2

181 ibri Prohibiti, 2011, Fondy Libri Prohibiti

190K tkoska, David, Kazdy z tisicti musel najit odvahu fict rezimu ne. Pied 40 lety vznikla polska Solidarita
9 Ceska televize, Ivysilani - videoreportaz - Jiti Gruntorad

92Tvate vzdoru - Jifi Gruntorad (*1952)
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8.4. Zpisoby Sitfeni a uchovavani jednotlivych vytiski

Jednotlivé svazky Edice Popelnice byly primarné prodavany, dle slov Jifiho Gruntorada'®, nejbliz§im
pratelim a znamym za ceny pokryvajici vydaje (ktera vychazela ptiblizn€ na 30 K&s za kus). Jiti Gruntorad
vSak tvoril z Edice Popelnice, Expedice, Petlice a dalSich skupovanych nékladi archiv, ve kterém
shromazd'oval vzdy original a nejméné jednu kopii. Aby nebyly na jednom konkrétnim misté, tedy v
Gruntoradové byté, mnozeny vytisky, o které by mohli potencionalng pfijit, schovavala ve svém byté dosud
neroz§ifené, dopsané, publikace Tatjana Dohnalova. Méla je ukryté riizné - u sousedt pod kobercem'” &i ve
starém televizoru, ktery byl pro jistotu pfipojen i do zasuvky, aby nevyvolaval podezieni pii potencialni
domovni prohlidce.

Jednali tak i ostatni samizdatovi vydavatelé, napt. Frantisek “Cunas” Starek, své vytisky uchovaval na
statku, nedaleko Nové Visky u Chomutova. Tam také vznikl prvni vytisk casopisu Vokno. Dalsi tschovna
mista ptedstavovaly sklepy, chaty, garaze, dilny a dalsi.

Jiti Gruntorad vSak vétsinu vytiskli nenechaval u sebe doma, ale u Vaclava a Kamily Bendovych ¢iu
manzellt Dohnalovych. [ u nich ale probihaly domovni prohlidky. K Bendovym pfisla necekana prohlidka,

kdyZ doma v danou chvili byly pouze déti'

. K Jifimu Gruntoradovi §li pracovnici Statni Bezpecnosti
puvodné pro zbran, z jejiz drzeni byl obvinén, kterou dle jeho slov nikdy ani nemél. Namisto zbran¢ byly
nalezeny samizdatové vytisky'’. Jifi Gruntorad samizdat $ifil i ustné (doslova pfi predavani Dané Némcové
na chodbg v soudnim domé, kdy ji a Petrusku Sustrovou polibil a piedal jim pfehnuty papirovy ubrousek
Magorovych Labutich pisni, které nasledné byly ptepsany a poprvé vydany v dobé, kdy byl Ivan Martin
Jirous jesté stale ve vézeni'®. Vytisky do zahraniéi $ifil zadarmo ve spolupraci s nakladatelstvim Sixty-Eight
Publishers manzelt Skvoreckych, které vydalo pretisky jeho Edice v Kanadg.'” Siteni tedy probihalo

prodejem, vyménou s Vukem Kraténou a Dusanem skalou, ¢i rozdanim ptatelim a znamym.>*

9. Dulezitost Samizdatové literatury

,»Za jeden z nejvétSich zlo¢inl soucasného establishmentu povazuji informac¢ni blokadu, kterou obklopuje
mladé lidi”*"!

Samizdatova i tamizdatova literatura predstavovaly a predstavuji kli¢ k pochopeni vyznamu svobody. Tim,
ze autor vyjadii mySlenku na papir, se z ni stava ¢in, odpor a aktivni projev. Odvahu na to Celit Vefejné
Bezpecénosti a jejim vyslechlim, vé€znéni, biti, nepiijeti spole¢nosti a ztratu zaméstnani a i piesto $ifit

literaturu zakazanou, protoze jeji myslenky byly vyznamem vyse. Vytisky publikované prostiednictvim

193podlesak, Véclav, 2023, Disidenti ukongili hladovku. Slusny kompromis, ale bylo by lepsi, kdyby Jurecka odstoupil,
tekl Gruntorad

19E-mailova komunikace, Jifi Gruntorad, piiloha 1.

19Pamét’ naroda, 2017, Tatjana Dohnalova

195Ceska televize, Ivysilani - videoreportaz - Jiti Gruntorad

"Malek, Petr, 2018, Jifi Gruntorad - Encyklopedie Prahy 2

19%Ceska televize, Ivysilani - videoreportaz - Jiti Gruntorad

199p¥iban, Michal, 2018, Cesky literarni Samizdat 1949-1989, str. 206

29pfiloha ¢&. 1. - E-mailova komunikace s Jifim Gruntoradem

MJirous, Ivan M. 1979. “Pér slov ivodem” Vokno 1979 r. 1., &.1., str. 3
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tamizdatu s prosbami o pomoc, o podporu, o zachranu naseho naroda a sousednich utlacovanych narodu, to
v8e predstavovalo dilezitou soucast nasi cesty k demokracii.**?

Dokud se pise formou samizdatu, demokracie neni plné pfitomna. Kazdy jedinec ma pravo na nazor, i kdyby
m¢l jit proti vét§in€ a v obdobi let 1974-1989 se ucilo, ze mit nazor je Spatné, Ze mit pohled odchylny od
ostatnich je formou podvraceni republiky a Ze odporovat spolecnosti, ktera udajné vede k blahobytu, je
nepfipustné. Samizdat vytvotil pomyslnou hranici, ktera dovolila odpojit se od nastaveného ,,normalna” a
vytvorfit nové zpuisoby komunikace a vyjadiovani, které prokladaly stalost a snahu o zapomnéni ze strany
zastanct komunistické formy vlady. Zapomnéni, Ze lidé nemohou byt vedeni jednim konkrétnim smérem bez
alternativnich moznosti. Ze mohou mit moznost volby. Samizdat vytvofil rozkol a vyvolal strach. Strach, Ze
se budou vytisky a nazory ifit. Strach ze ztraty kontroly a moci Komunistické strany Ceskoslovenska.
Mnozi vydavatelé alespon na Cas skoncili ve vézeni, ale zadni z nich, kteti tam podléhali Sikan€, skoncili s
psanim a vydavanim samizdatu. Samizdat se §ifil na zdech, letédky, na papir, na ubrouscich, Ustné, pisnémi,
prednaskami, demonstracemi, rddiovym vysilanim, bytovymi seminati, malbami, divadlem a dal$imi
zpisoby. Kdyby Samizdat neptedstavoval dulezity aspekt v nasich dé&jinach, nenachézel by tolik ucastnikti
jeho psani a tolik distribu¢nich cest, kterymi byl Sifen. Kdyby samizdat neexistoval, neexistovala by ani
Charta 77, ani manifest Dva tisice slov, ani diskuze Vaclava Havla se zahrani¢nimi médii pojednavajici o
nasi politické situaci. Neexistoval by dikaz, Ze je v Ceskoslovensku néco $patng. Komunisticka strana
Ceskoslovenska nesouhlasila s tim, Ze by se lidé mohli citit nesvobodni - neméli dle nich k tomuto uvazovani
diavod.

O filosofii a dllezitosti samizdatové literatury pojednava v kapitole 2. Ann Komamori: ,,Samizdat napomohl
zmeéng¢ a pluralizaci predstav o historickém déni. To jsme mohli vidét jiz v post-stalinovském obdobi, kdy se

zalaly §ifit rtizné dalsi perspektivy prostiednictvim samizdatovych vytiska.”?*

9.2. Vnimani samizdatu v soucasnosti - Libri Prohibiti

Od roku 1990 (tehdy jesté v Podskalské ulici, nyni na Senovazném namésti 2) ptsobi knihovna
samizdatovych vytiski, kterd shromazd’uje na jednom misté produkce nejen ceskoslovenskych vydavateld,
ale i polskych, ruskych ¢i mad’arskych. Knihovna obsahuje tematicky rozdélené katalogy na exilové
monografie psané na uzemi Ceskoslovenska, vale¢né exilové monografie, krajanské monografie a tisky
prvniho ¢eskoslovenského odboje.*

Sbirka periodik obsahuje pfes 1300 titult periodik exilovych od konce 40. let po soucasnost.

Knihovna obsahuje origindly i pfepisy (dnes mé vice nez 17 000 knihovnich jednotek) a je piistupna
vetejnosti s heslem, ze zékladnim pilifem demokracie je pravo na informace a rozsifenim povédomi o
obsahu jednotlivych vytiskli samizdatové literatury se mohou ¢tenafi vice veitit do totalitnich dob a pochopit
lidské uvazovani, dojmy ¢i ptistup, ktery prevazoval. Takto 1ze pochopit i odpor undergroundu k pravidltim,

ktera byla nésiln¢ prosazovana a naopak i apoliti¢nost n¢kterych autorti. Piivodni koncept vznikl v sovétském

2Drda, Adam, 2008, Samizdat - typicky projev odporu

203K omamori, Ann, 2022, Soviet Samizdat: Imagining a New Society, str. 51-59
204 ibri Prohibiti, O nas
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Rusku pod nazvem ,,spetskhran”. ,,Specidlni zakazana sbirka spetskhran piedstavovala nezavisly knihovni
systém, ktery byl vytvofen nejen pro publikace oteviené hovotici proti rezimu, ale i pro nevinné vytisky
podléhajici cenzute. K roku 1985 méla Leninska statni knihovna v oné specialni sbirce zahrnuto ptes 1
milion vytisk.”?%

Nasledné bylo v némeckém Hannoveru v roce 1986 vybudovano Ceskoslovenské dokumentaéni sttedisko,
jakozto instituce shromazd’ujici nejprve zaznamy Charty 77 a soucasné také dal§i dokumenty tykajici se
nezéavislych aktivit, za podpory Viléma Pregana (ktery mimo jiné prosttednictvim Jitiny Siklové v
Ceskoslovensku udrzoval spojeni a napomahali distribuci vytiskil ,,ven”). Takto se skladovaly vytisky v
Neémecku do roku 1994, kdy byly nasledné transportovany zpét do Prahy, z ¢asti do Muzea a z ¢asti do Libri
Prohibiti.?*

Knihovna obsahuje i oddéleni audiovizualni z iniciativy PhDr. Alese Opekara, které vzniklo roku 1993 - to
zahrnuje nekonformni hudbu na 2860 kazetach, 1200 CD nosict a 220 gramofonovych desek.

Na zakladé vyznamnosti samizdatu byl ustanoven Den Samizdatu, ktery se kona 12.10. z diivodu toho, ze
pravé tohoto dne, roku 1988, byl adresovéan prezidentovi Ceskoslovenské socialistické republiky Gustavu
Husékovi dopis, ve kterém vydavatelé samizdatu oficialné napadli ptipad Ivana Polanského, ptivodné
obvinéného nejprve za §ifeni faSismu a nasledné€ za podvraceni republiky, za coz byl pravomocné€ odsouzen
na 4 roky nepodminecné. Kritizovali v ném absenci nezévislé publicistiky a moZnosti rozSifovani literatury
vieho druhu.?”’

V dnesni dob¢ knihovnu navstévuji vétsinou badatelé a védci. Knihovna vSak pofada i pfednasky, oslavy
vyznamnych dni a expozice pro vetrejnost, které se ¢tenari mohou zucastnit. V dnesSni dob¢ neni samizdatu
vénovana pozornost, nebot’ ho jiz ,,neni potteba”. Je ale dilezité si uvédomit, Ze na svéte v nékterych statech
(napt. Severni Korea, soucasné Rusko z pohledu valky na Ukrajing, ¢i zem¢ Arabského poloostrova)
jednotlivé Samizdaty porad koluji a ty Ceskoslovenské popsaly nasi nezkreslenou historii. Ani v dne$ni dobé
lidé nemohou véfit veskerym informacim, se kterymi se setkavaji, a proto je dtlezité podpoftit nezavislost
publikace v kazdé zemi, a dat tak prostor pravdé vyjit na povrch. O dne$nim vnimani situace hovotil i Jifi
Gruntorad: ,, Podafilo se nim vyrovnat s minulosti? ,,Myslim si, e jsme v tomhle zcela selhali. Ze jsme tieba
na rozdil od Némct, ktefi také méli, co napravovat a s ¢im se vyrovnavat po valce, Gplné nékde jinde. To, co

se ve spole¢nosti déje mé velice znepokojuje. A to je jeste slabé slovo,“*

10. Zavér

Shrnutim tato bakalatska prace obsahuje veskeré vyznamné dohledatelné zptisoby distribuce, jak
samizdatové, tak i tamizdatové literatury. Pojednava o zakladnim Sifeni Gstnim, které je dale rozdéleno na
zakladé€ zplsobu pienosu projevu k adresatlim, tedy hromadné, ¢i interpersonalné. Rozlisuje Siteni

prostifednictvim radiovych vysilani, magnitizdatu a videokazet. Zminuje vyznamné radiové stanice i

235Stelmakh, Valeria D., 2001, Reading in the Context of Censorship in the Soviet Union, str. 144

26ptibatiova, Alena, 2020, Czech Samizdat Archives - the Past and the Present

207§imuléik, Jan, Gruntorad, Jifi, Svoboda, Miroslav, Defi samizdatu 12. oktdber

2085 ezek, Vlastimil, Skacel, Ondfej, 2020, Kdo fika, ze se za komunist nebal, je bud’ velky hrdina, nebo keca, fika
vydavatel samizdatu Gruntorad
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originalni videojournal. Vymeény, vypijcky a prodej charakterizuje na zaklad¢ jednotlivych ptikladt
vyznamnych ¢asopist a konkrétnich edic. Rozlisuje panujici rozdily mezi t€émito typy Sifeni a klade diraz na
diivody, které vedly vydavatele konkrétnimi zpiisoby literaturu §ifit. Popisuje moznosti vyuziti Ceské posty
jako nastroje pro komunikaci po celém Ceskoslovensku a zahraniéi. Reflektuje, jakym zptisobem se podilela
na distribuci literatury jednotliva zahrani¢ni nakladatelstvi. Vyzdvihuje také informace o prostfedcich Sifeni

tamizdatu a konstruktivné srovnava jednotlivé podtypy metod mezi sebou.

Sjednocuje do uceleného dokumentu jak vyhody, tak i nevyhody jednotlivych zplisobt Sifeni informaci a na
literatury, at’ uz na zaklad¢ financovani, dostupnosti ¢i forme predavani. Jako nejvyhodnéjsi metodu voli
distribuci prostfednictvim radiového vysilani, ktera v ramci hromadné komunikace nejrychleji informuje
posluchace o aktualnich informaci ze Zapadu, nema obtizny pfistup, kdy i ptes rusicky existovaly rizné
navody, jak Sum potlac¢it a mnoho vydavatell se diky radiovému vysilani dostalo k psani samizdatu obecné,
jmenovité napt. Jifi Gruntorad. Objektivné je tedy dospéno k vyzdvizeni komunikace hromadné a v rdmci
kapitoly 7. Vyhodnoceni zpiisobt distribuce samizdatové literatury jsou pfedlozeny divody pro jeji

preferenci oproti ostatnim zminénym metodam.

Bakalafska prace také klade diraz na analyzu jednotlivych autentickych zaznamu. Rozebira ptibchy
jednotlivych pamétnikl (z rozhovort, osobnich spisti a knih) o tom, jakym zptisobem se k vytiskim
ptistupovalo, jak se uchovavaly a §ifily na zaklad¢ konkrétnich ptikladt edic, Casopisiti a sbornikti. Popisuje
naroc¢na uskali a efektivitu jednotlivych metod distribuce v ohledu zminiované doby na zéklad¢ zkusenosti

vydavatelti samotnych a logického kontextu analyzou dil¢ich procest.

V druhé¢ poloving se prace zamétuje na piisobeni Edice Popelnice v kontextu distribuce, a to z divodu
vyznamnosti obsahu jejich vytisku, a tudiZ i naro¢nosti jejiho Sifeni a nebezpeci vznikajiciho v disledku
jejiho shromazdovani. Je charakterizovano jeji zalozeni, nasledné jeji graficka stranka a forma spoluprace s
podilejicimi se osobnostmi na jejim vytvareni. Vyznam vytiski je zde ukazan a vysvétlen na ptikladu
jednotlivych dél, u kterych je objasnéno, z jakého diivodu se jedna o dila, ktera nemohla byt nikdy v obdobi
pusobeni Edice Popelnice publikovana oficialni cestou. Prace neodmyslitelné vymezuje ptisobeni osobnosti
Jittho Gruntorada a jeho Zivotniho ptibéhu, nebot’ obsahuje diilezity obrat k autorstvi a vydavatelstvi, véetné
jim zalozené samizdatové knihovny Libri Prohibiti. Knihovna Libri Prohibiti provazi cely text, nebot’
veskera zminéna dila, ktera jsou uvedena v popisovanych metodéch distribuce za piiklad, uchovava a je
dodnes na$im nejobsahlej$im samizdatovym archivem. Do jisté miry bakalatska prace vénuje pohled
filozofické polemice nad dulezitosti samizdatu pro totalitni obdobi i soucasnost, snazi se poukazat na
opomijené a v totalitnim obdobi odepirané zakladni pravo, tedy pravo autorské soucasti Listiny zakladnich

prav a svobod.
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Prace si kladla za cil sjednotit distribu¢ni metody a pfiblizit na zivoté€ Jiftho Gruntorada a jeho Edici
Popelnice vynalozené Usili, které museli veskefi vydavatelé samizdatu podstupovat pro predani a Sifeni
informaci ob¢aniim. Na toto téma dosud neexistuji kompletni zdroje, které by shrnovaly v jednom uceleném
dokumentu distribu¢ni systémy, zptisoby a jejich tskali, a proto je tato prace vhodna pro vSechny, ktefi se o
samizdatovou a tamizdatovou problematiku zajimaji, nikoliv ve smyslu obsahovém, ale i z hlediska
praktického. Odpovida na otazku, jakym zptisobem distribuce samizdatové literatury probihala, jaka byla

uskali a vyhody jednotlivych metod, kdo je pouzival a jaka z metod se ukazala tou nejefektivnéjsi.

Dospéla jsem k zavéru, ze je nutné se obecné zabyvat hloubégji problematikou vnimani samizdatu Zapadem,
jeho financovani podle skutecnosti a ptistup k jednotlivym vydavatelim, ktefi spolupracovali se Statni

Bezpecnosti a zaroven se angazovali v samizdatovém zivoté.
Zaveérem je pro m¢ dulezité zminit, Zze samizdat existoval a stale existuje. Myslim, Ze je dilezité pochopit a

interpretovat jeho vyznam odrazu demokracie, ktery zduraznuje dulezitost svobody mysleni, tisku a prave

on¢ distribuce, ktera byva mnohdy jakoZzto souc¢ast jeho projevu opomijena oproti jeho obsahové strance.
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12. Prilohy

M Gmail Karolina Ulrichova <ulrichova.ka@gmail.com:

Distribuce samizdatové literatury - podklady pro bakalafskou praci

Knihovna Libri Prohibiti <knihovna@libpro.cz> po 13.11.202317:01
Komu: Karolina Ulrichova <ulrichova.ka@gmail.com>
Dobry den,

ano, psala jste na starou adresu. S distribuci jsem starost nemél. Naklad maximalné 13
exemplaia jsem rozprodal piateliim, autor dostal vytisk zdarma, dali vytisk jsem
ukladal do archivu a nyni tvofi zdklad samizdatové sbirky Libri prohibiti. V Brné
dostaval vymeénou vytisk Vuk Kraténa, a nékdy Dusan Skala, v Ostravé nékdy Jaromir
Savrda, v Praze Petruska Sustrova, ktera je patrné posilala do zahrani¢i, dale Jan
Lopatka a Ivan M. Havel.

Dalsi vytisky si koupili kamaradi, zejména Bendovi, pokud néco zbylo, brali vytiska
nékolik.

Tolik udrzela moje chaba pamét’. PEkné zdravi
Jifi Gruntorad
[Citovany text byl skryt]

o Meobsahuje Fadné vip WWw.avast.com
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