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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva roli infinitivu v ramci kondenzace druhého sdéleni ve Spanélsting
a srovnani uziti stejného druhu kondenzace v Cestiné. Prace je rozdélena na teoretickou a
praktickou c¢ast. Teoreticka ¢ast vymezuje zakladni funkce infinitivu v obou jazycich, dale je
popsan systém kondenzace pomoci polopredikacnich klauzuli ve S$panélstiné a pomoci
polovétnych struktur v Cesting. V praktické Casti prace je provedena analyza kondenzacniho
jevu, pii které je pouzit korpus InterCorp v13 jako zdroj Spanélskych originalnich a ¢eskych
pielozenych textl. Vychazeno je ze Spané¢lského originalu a zkouman je ptreklad kondenzacnich
struktur s infinitivem a vedlejsi véty pfedmétné jako alternativy po vybranych skupinach sloves
mluveni, strachu a prosby. V zavéreéné Casti jsou shrnuty vysledky provedené analyzy a

potvrzeni €i vyvraceni tezi vychazejicich z teoretického zékladu.

Kli¢ova slova:

infinitiv, korpusova analyza, kondenzac¢ni struktury, vedlejsi véty

Abstract

The bachelor thesis deals with the role of the infinitive in the condensation of the second
message in Spanish and a comparison of the use of the same type of condensation in Czech.
The thesis is divided into a theoretical and a practical part. The theoretical part defines the basic
functions of the infinitive in both languages, then the system of condensation by means of semi-
predicative clauses in Spanish and by means of semi-sentential structures in Czech is described.
In the practical part of the thesis, an analysis of the condensation phenomenon is carried out
using the InterCorp v13 corpus as a source of Spanish original and Czech translated texts.
Starting from the Spanish original, the translation of condensation structures with infinitive and
subordinate clause subject as alternatives after selected verb groups of speaking, fear and
pleading is investigated. The final section summarizes the results of the analysis and the

confirmation or refutation of the theses based on the theoretical background.
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1 Uvod

Cilem této bakalafské prace je vymezeni charakteristiky a funkci infinitivu ve Spanélském

jazyce v ramci kondenzace druhého sdéleni a porovnani tohoto chovani s ¢eskym jazykem.
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V teoretické ¢asti se napied budeme zabyvat vymezenim kategorie Spanélského infinitivu.
Stru¢né popiSeme jeho hlavni charakteristiku, jakozto zastupce neosobnich tvarti sloves, jeho
casovou intepretaci a vztah k subjektu véty. Dale vysvétlime koncept kondenzace druhého
sdéleni a moznosti, jak této kondenzace dosahnout véetné péti kondenzacnich stupnt.
Zamétime se specidln€ na polopredikacni klauzule s infinitivem a rozvedeme jejich jednotlivé
typy. Oproti tomu postavime bohemisticky ndhled na infinitiv a jeho charakteristiku spole¢né
s vymezenim kondenzacnich struktur v ¢esting. Zameétime se opct vyhradné na polovétné
konstrukce s infinitivem, které funkéné koresponduji s polopredika¢nimi klauzulemi

infinitivnimi ve $pan¢lsting.

Prakticka ¢ast bude vénovana korpusové analyze, na které se budeme snazit dokdzat shodu c¢i
naopak rozdil v uziti infinitivu jako kondenzatoru vedlejs$i véty predmétné po vymezenych
kategoriich sloves v obou jazycich. Pro analyzu bude vyuzit paralelni ¢esko-Spanélsky korpus
InterCorp, ve kterém bude jev kondenzace zkouman s ohledem na frekvenci a rozdilné
moznosti pouZiti v jednotlivych jazycich. Z této analyzy nakonec vyvodime zavéry a popiSeme
chovani kondenzacnich struktur pomoci infinitivu v kontrastivnim pohledu SpanélStiny a

cestiny, kde specialné vyzdvihneme jedinecné moznosti jejich uZiti v obou jazycich.
1.1 Spanélsky infinitiv

1.1.1 Vymezeni kategorie infinitivu

Ve Spanélské tradici se na infinitiv nahliZelo tfemi riznymi zpiisoby: byl bran jakoZto neosobni
tvar slovesa, samotné sloveso nebo také jako substantivum. Této nejednoznacnosti pfedchazelo
tvrzeni Nebrijy (1492), ktery povazoval infinitiv za jeden z péti slovesnych zptisobl spolecné
s indikativem, imperativem, subjunktivem a optativem. Popisuje ho jako slovesny zplisob bez

urcité osoby, ¢isla a Casu, pro jejichz urceni je zapotiebi jiné¢ho slovesa.



Tento koncept infinitivu jako slovesného zptisobu nebyl v jeho dob¢ ojedinély a pretrvaval az
do 19. stoleti. Vyjimkami byli naptiklad Correas (1672), ktery infinitiv naopak definuje jako
jeden ze slovesnych Cast, nebo Las Brozas (1587), pro které¢ho je infinitiv slovesny tvar,
kterému nelze urcit osobu, Cislo, ani slovesny ¢as. Bello (1847) fadi infinitiv k tzv. derivados
verbales, jeho vyznam ma podle Bella blizko k abstraktnim jméniim a infinitiv mize zastavat
dvoji funkei, slovesa a substantiva. K funkci substantiva se vyjadiuje i Gili Gaya (1946)
tvrzenim, Ze infinitiv je verbalnim substantivem muzskym. R. Seco (1967) rozebira rozdil dvoji
funkce zminované¢ u Bella (1847), dle jeho nazoru nabyva infinitiv funkce substantiva

v ptipad¢, ze ztratime zajem o subjekt véty.

Tordera (2005) oproti Bellovi (1847) fadi infinitiv s gerundiem a participiem do tzv. verboidu
(termin pochazi od Lenze 1935) a nésledné analyzuje obé zminéné funkce infinitivu. Nepopira
sice jeho funkci substantivni, ale dochazi k zavéru, Ze infinitiv spadd do kategorie sloves,
jelikoz muaze vyjadfovat predCasnost (ganar X haber ganado) a dovoluje piidruzeni
enklitickych zajmen (verlo, darle), coz je dle definice Torregy (1994) dostacujici dikaz pro
jeho zatazeni do kategorie slovesa. Rodriguez Ramalle (2008) dodava, Ze dal§im faktorem jsou

aktivni a pasivni formy, které se daji pomoci infinitivu vytvofit.

Rodriguez Ramalle (2008) se shoduje i s ndzorem Tordery (2005) a konstatuje, ze zalezi na
kontextu a pozici ve vété, zda se bude infinitiv chovat spiSe jako substantivum, nebo jako

sloveso.

1.1.2 Neosobni tvary sloves

Rodriguez Ramalle (2008) uvadi k Bellovym (1847) derivados verbales a Lenzovym (1935)
verboidium dal§i ndzvoslovi pro skupinu neosobnich tvard sloves, které vznikaly a byly
pouzivany v prubchu Casu: formas nominales del verbo, formas no personales del verbo, formas
no flexivas nebo formas no flexionadas. Autorka ale naptiklad oproti Bosquemu (1989)
preferuje pojmenovani formas no personales del verbo, se kterym operuje takeé Torrego (1994).
Tohoto terminu se budeme drzet 1 v ramci této prace. V Ceském nazvoslovi Zavadil (1995)

pfisSel s pojmenovanim ,,kvaziverba®.



Do skupiny neosobnich tvart sloves, které stoji na periférii slovesnosti, se fadi infinitiv,
gerundium a participium, jejichz spole¢ny rys je modalni a temporalni nezaraditelnost
pojmenovavanych procest, tudiz absence mozného Casovani a urCeni slovesného modu.
Vsechny neosobni tvary sloves se chovaji stejn¢ jako slovesa, jelikoz zavisi na subjektu, ale
oproti osobnim slovesnym tvarim pojmenovavaji procesy bez jejich aktualizace, tzn. neuvadéji

konatele d¢je.

Neosobni tvary sloves predstavuji pfechod od slovesa k neslovesnému slovnimu druhu. Jak jiz
bylo zminéno, infinitiv se vaze k substantivu, gerundium naopak piebira nékteré vlastnosti
adverbia a participium oproti pfedeslym dvéma umoziuje i shodu se subjektem, a celkove se

pak blizi k adjektivu.

1.1.3 Casova interpretace infinitivu

Nebrija (1492) jako jeden z prvnich rozviji myslenku, Ze infinitiv mlize nabyvat tfech Casi:
minulého, pfitomného a tzv. ,nadchdzejiciho, ktery se formuje pomocnym slovesem
v pritomném ¢ase a vyjadiuje o¢ekavani nebo tivahu (esperar, pensar, entender). V 18. stoleti
G.R.A.E (1771) také pfichazi se tfemi pojetimi Casu infinitivu, infinitiv pfitomny (amar),
minuly (haber amado) a budouct, ktery uz se nevytvari pomocnym slovesem v pfitomném case,
jak popisuje Nebrija (1492), ale jedinym pomocnym slovesem haber a ptedlozkou de (haber
de amar). Podle soucasné Spanélské gramatiky vSak infinitiv nabyva pouze dvou moznych
tvarti: jednoduchého (amar) a slozeného (haber amado). Infinitiv jednoduchy (1) vyjadiuje

soub&znost a infinitiv sloZzeny (2) pred¢asnost.

(1) Juan desearia viajar mas. (Rodriguez Ramalle, 2008: 13 (3)a)
(2) Juan desearia haber viajado mds. (Rodriguez Ramalle, 2008: 13 (3)b)

K tomuto tématu Bosque (1999) dodava, Ze existuji situace, kdy se miize slozeny infinitiv
zaménit za infinitiv jednoduchy a stale se bude jednat o pfed¢asnost. Bosque mluvi o lexikalnim

vyznamu nékterych adjektiv, kterd uz svou povahou smeétuji na déje jiz probéhlé:

(3) Culpable de asesinar al policia. (Bosque, 1999: 245 (77)a)
(4) Culpable de haber asesinado al policia. (Bosque, 1999: 245 (77)b)

Dalsim faktorem jsou adverbia Casu (después) nebo kauzélni ptedlozky (por), jenz jsou dle

autora opét indikatory jiz probéhlych d&ji, tudiz je slozeny infinitiv pouze fakultativni.



Spojeni, které¢ G.R.A.E (1771) definovala jako budouci infinitiv, je v soucasnosti povazovano
za perifrdzi oznacujici povinnost, piihodnost nebo nutnost vykonani Cinnosti vyjadiené
infinitivem a nejedna se o vyjadreni naslednosti infinitivem. Néslednost se vyjadiuje pomoci
spojeni sloves v pfitomném case, jak tvrdil Nebrija (1492), které vyjadiuji prani, vili, strach,
uvahu apod., s infinitivem jednoduchym. Bosque (1999) dopliiuje tato slovesa o slovesa

sponova, u kterych zalezi na povaze spony.

(5) Esta ansioso de sacar a la luz el informe. (Bosque, 1999: 245 (76))
(6) Es culpable de sacar a la luz el informe. (Bosque, 1999: 245 (76))

Sdéleni véty (5) sméfuje do budoucna, jelikoz predikat estd ansioso (€31 se) vyjadiuje viili nebo
ptani, zatimco véta (6) s predikatem es culpable (je vinen) vypovidd o minulosti kviili lexikalni

povaze predikatu.

Tato lexikalni povaha hraje roli i v ¢asové intepretaci sloZzené¢ho a jednoduchého infinitivu, o
kterych byla jiz zminka. Véty (7) a (8) znazoriuji stejnou €asovou linii, 1 kdyz nebylo uzito
stejného tvaru infinitivu, jelikoz zde opét figuruje adjektivum culpable, které, jak uz jsme
znazornili vysSe, vzdy odkazuje do minulosti. Pouziti slozené¢ho infinitivu je tedy na

jednotlivych mluvéich, zatimco ¢asova intepretace zlstane stejna.

(7) Cupable de asesinar al policia. (Bosque, 1999: 246 (79))
(8) Culpable de haber asesinado al policia. (Bosque, 1999: 246 (79))

Totozné se pak chovaji n¢které predlozky jako naptiklad por nebo adverbia asu jako después

de.

Torrego (2002) upozorfiuje na uZiti slozeného infinitivu v apelativni funkci pouZzivaného
v ptipad¢, Ze mluv¢i vycitd nesplnénou skutecnost, kterd uz nejde zmeénit. Grijelmo (2006) tento
jen také pojmenovava jako imperativo del pasado (minuly imperativ).

(9) - Me hubiera gustado ir con vosotros.

-jPues haberlo hecho! (Torrego, 2002: 136)

1.1.4 Subjekt infinitivu
Bosque (1999) tvrdi, ze subjekt infinitivu 1ze urcit podle adjektiva, které je na néj vazano, tudiz
podle slovesného dopliku. U piikladu (10) subjekt urcuje adjektivum solo véazané jak

k infinitivu vivir, tak k subjektu véty un amigo.

(10) Tengo un amigo muy satisfecho de vivir solo. (Bosque, 1999: 244 (75))
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Samotny subjekt véty ale nebude subjektem infinitivu, je to pouze pifedchiidce nevyjadieného

subjektu infinitivu.

Rodriguez Ramalle (2008) na dalsich vétach ukazuje, ze nevyjadieny subjekt infinitivu miize
byt koreferencni se subjektem slovesa hlavni véty (11), ale mize i zaviset na objektu

zastoupeném zajmenem (12).

(11) Jaime no se molestd ni siquiera en revisar el esquema antes de presentar su
conferencia. (Rodriguez Ramalle, 2008: 16 (11)a)
(12) Ellos me recomendaron rehabilitar el edificio antes de demolerlo. (Rodriguez

Ramalle, 2008: 16 (11)b)

Subjekt mize stat i na pozici objektu hlavniho slovesa a fungovat jako subjekt pro infinitiv.

V nasledujici véte je tedy subjektem Pedro, ktery je ve stejnou chvili objektem slovesa ver.
(13) Maria vio a Pedro correr ocho quilometros. (Rodriguez Ramalle, 2008: 16)

V ojedinélych ptipadech, u sponovych sloves jako ser, estar nebo parecer, se subjekt
neobjevuje vibec, jde tedy o bezpodmétnou strukturu. Rodriguez Ramalle (2008) tento typ

subjektu pojmenovava jako ,,genericky*.

(14) Es malo fumar. (Bosque, 1999: 244)
(15) Se prohibe fumar. (Rodriguez Ramalle, 2008: 16 (12)a)

Bosque (1999) dale specifikuje povinnou a nepovinnou koreferenci mezi subjektem,
adjektivem a infinitivem: pokud adjektivum oznamuje skutecnosti, je vztah mezi subjektem a
infinitivem té€sny, jestlize adjektivum pouze odkazuje ke skutecnostem a udéalostem, je tento

vztah volny.

Kvili fonetickému darazu, ve vedlejSich vétach ptislovecnych uvozenych piedlozkou a u

nominalizovanych infinitivii miiZeme subjekt najit i v postponované pozici:

(16) Atn no hace mucho, al llegar la primavera a California, cuando el sol de abril
se derramaba placidamente sobre San Diego (...) era facil ver por la calle
Roswell a Martin Jensen. (REAL ACADEMIA ESPANOLA: Banco de datos
(CREA) <http://www.rae.es>)

(17) El viajar con Mario continuamente no gusta a su familia. (Rodriguez Ramalle,

2008: 17)
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Nakonec i samotny infinitiv miiZze nabyvat funkce subjektu, opét velmi Casto v postponované

pozici, po slovesech vyjadiujicich psychicky stav (18) nebo u sloves sponovych (19).

(18) Me gusta caminar. (Rodriguez Ramalle, 2008: 17)
(19) Es dificil expresar lo que siento. (Rodriguez Ramalle, 2008: 17)

K tomuto tématu se vSak jesté dostaneme v nasledujicich kapitolach.

1.1.5 Kondenzaéni struktury druhého sdéleni ve SpanélStiné

Kondenzace ¢ili zahusténi textu je mozné ve Spanélstiné dosdhnout pomoci vazanych nebo
absolutnich klauzuli. Ve vazanych klauzulich je d€j vztahovan k syntaktickému substantivu,
které je zapojeno do véty s finitnim slovesem a plni funkci explicitné syntaktickou (vétného

¢lenu) a implicitné syntaktickou (pojmenovani subjektu kondenzované polopredikace).
(20) La mujer se detuvo sorpendida. (Zavadil, 1995)

U absolutnich klauzuli ma kondenzor sviyj vlastni explicitni subjekt, ktery neni zapojen do
hlavni véty jako vétny clen, ale je umistén v podobé zdjmena nebo substantiva za nefinitni

sloveso.
(21) Al tener tiempo yo, no lo tienes ti. (Zavadil, 1995)

Knitllova (1967) 1 Zavadil (1995) se shoduji v tvrzeni, Ze ve S$panélstin¢ je frekvence
kondenzorli vyrazné vyssi neZ v cesting, proto je pii prekladu ze Spanélstiny tieba vypoveéd
dekondenzovat a naopak. Jejich uziti je dano rozdilnym ¢lenénim reality obou jazyki, ¢eStina
se priklani k rozkladu reality na vice procesti a pojima tak i1 privodni okolnosti dé&je
procesualné. Spanélitina se naopak piiklani k interpretaci reality jako jednoho zakladniho

procesu, ktery vstfeba priivodni okolnosti vyjadieny kondenzorem.

O kondenzoru Zavadil (1995) tvrdi, ze je jednoduseji uchopitelny nez vedlejsi véta, jelikoz

nepodléha gramatickym kategoriim nebo modalnim a temporalnim kongruencim.

Dle Skalic¢ky (2004) je uzivani infinitivu také dané poctem slovesnych tvari, které maji stejnou
funkci jako infinitiv, a jelikoz v CeStiné existuje pouze deverbativni substantivum, da se
ocekavat, Ze bude toto uzivani méné Cetné nez ve Spanélsting. SkaliCkovo tvrzeni budeme tedy

zkoumat v praktické ¢asti prace.
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1.1.6 Stupné kondenzace druhého sdéleni pomoci polopredikacnich klauzuli

Terminem ,,klauzule* je minéno vyjadieni druhého sdéleni v jedné vypovédi. Polopredikacni
klauzule mohou mit dle Zavadila & Cerméka (2021) povahu infinitivni, gerundidlni a

participalni, a zaroven se déli na n¢kolik kondenzacénich stupni:

a. Nulovy stupeni, u kterého ke kondenzaci nedochazi, nejde tak o klauzuli, ale o dvé

samostatné vypovédi, které maji jen sémantickou souvislost.

(22) Juan no vendra. Juan no tiene tiempo. (Zavadil & Cermak, 2021: 466)

b. Prvni stupen, kde je druhé sdéleni vyjadieno hlavni a syntakticky samostatnou vétou,

spojenou s prvnim sdélenim koordinacné.

(23) Juan no vendra, pues no tiene tiempo. (Zavadil & Cermak, 2021: 466)

c. Druhy stupen: Druhé¢ sdéleni mé formu vedlejsi véty syntakticky zavislé na vét€ hlavni,

¢imz spolecné tvoii vicevétnou vypoved.
(24) Juan no vendra, porque no tiene tiempo. (Zavadil & Cermak, 2021: 466)

d. Tteti stupent kondenzace s polovétnou klauzuli volné ptipojenou k hlavni vété carkou

nebo pauzou v mluvené feci.

(25) Carente de tiempo, Juan no podré venir. (Zavadil & Cermék, 2021: 466)

e. Ctvrty stupen, ve kterém figuruje polopredikacni klauzule, kterd je vétnym &lenem
hlavni véty a mize byt pfipojena volné, pak se stava také klauzuli polovétnou, nebo

tésné, stavajici se klauzuli vnitrovétnou.

(26) Juan no vendra por no tener tiempo. (Zavadil & Cermak, 2021: 467)

f. Paty stupeit kondenzace, kdy stejné jako u nultého stupné, nejde o klauzuli, jelikoz

druhé sdé€leni ztraci vSechny znaky predikativnosti.

(27) Juan no vendra por falta de tiempo. (Zavadil & Cermak, 2021: 467)
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1.1.7 Polopredika¢ni klauzule infinitivni

Autofi Zavadil & Cermak (2021) definuji polopredikaéni konstrukce jako syntaktické
konstrukce objevujici se kolem neosobnich tvarti sloves. Jelikoz infinitiv nevykazuje zakladni
predikacni kategorie jako vyjadfeni Casu, osoby, ¢isla ¢i modu, nebo aktualizacni kategorie,
vstupuje s hlavni vétou do polopredikacniho vztahu a stava se z néj polopredikat. Stale mu vsak

zustava funkce pojmenovani procesu, jako tomu maji osobni tvary sloves.

Jelikoz je infinitiv neosobnim tvarem slovesa, neni nositel zakladnich predikacnich kategorii a
nemuze tudiz tvofit plnohodnotnou predikaci. Zavadil (1995) tedy popisuje infinitiv spolu
s dalSimi neosobnimi tvary sloves jako konstruktory zhusténé ¢i kondenzované predikace, tedy
polopredikace. V polopredikacni klauzuli je stale analyzovéna predika¢ni sémantika a

syntakticky vztah, nicmén¢ uz nejsou vyjadreny predikacni kategorie ¢asu, modu, osoby a ¢isla.

Existuji i ptipady, kdy je infinitiv pouzit pro zkraceni véty, ale jeji dekondenzace ve vedlejsi
vétu neni moznd, tudiZ se nejednd o plnohodnotnou kondenzaci. Jsou to piipady stejnych

podmét u podmétnych a predmétnych vedlejsich vét.
(28) Se fue para no estorbar. (Zavadil, 1995)

Pokud by ovSem byly podméty vét rozdilné, mizeme opét o kondenzaci €ili plném nahrazeni
vedlejsi véty hovofit. Je ale nutné dodat, Ze at’ uZ maji tyto konstrukce funkci kondenzoru ¢i

nikoliv, v obou pfipadech je povazujeme za konstrukce polopredikacni.

Infinitiv ve funkci vétného ¢lenu se bude vzdy vazat k fidicimu ¢lenu, bude to bud’ hlavni
sloveso, predlozka nebo modalni znak (marca modal). Dle Rodriguez Ramalle (2008) se da
infinitiv diky svému uZiti povaZovat za nejrozSifenéjSi neosobni tvar slovesa a jedno

z nejvyznamnéjSich pouZiti je zminovana kondenzace vedlejsi véty.
Autofi Zavadil & Cermak (2021) délaji vy<et tiech polopredikaénich klauzuli infinitivnich:

Prvnim zastupcem je polopredikacni klauzule infinitivni subjektovd vazana, kterd ma stejny

subjekt jak ve vété hlavni, tak ve véte vedlejsi:
(29) No lo hice por no tener tiempo. (Zavadil & Cermak, 2021: 467)

Druhym typem je polopredikacni klauzule infinitivni objektovéa vazana, kde se objekt hlavni

véty stava subjektem véty vedlejsi:

(30) Mario sentia latir el corazon de la chica. (Zavadil & Cermak, 2021: 467)
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Poslednim typem je polopredikacni klauzule infinitivni subjektova absolutni, jejiz subjekt je

rozdilny od subjektu véty hlavni:
(31) Al decirlo Carlos, lo decian todos. (Zavadil & Cermak, 2021: 467)

V nésledujicich podkapitolach se budeme vénovat funkcim infinitiva ve vybranych
polopredikac¢nich klauzulich, které budou korespondovat s korpusovou analyzou v druhé ¢asti

prace.

1.1.7.1 Predmétna polopredikacni klauzule

1.1.7.1.1 Primy predmét a vedlejSi véta predmétna

Jako ptfimy predmét se infinitiv objevuje jen s urcitymi predikaty, t€émi jsou dle Rodriguez
Ramalle (2008) slovesa mluveni (asegurar), slovesa vlivu, rozkazu a zdkazu (permitir), slovesa
psychického stavu (sentir) a slovesa typu explicar a preguntar, diky kterym lze vytvaret

nepiimé otazky.

Hernanz (1999) oproti tomu definuje dvé kategorie sloves dle jejich vyznamu. Prvni jsou
slovesa, kterd se vztahuji k vyjadfovani mentéalnich aktivit jako slovesa strachu (temer), emoci
(esperar) nebo slovesa ptani (desear). Druha kategorie jsou slovesa tranzitivni vyjadiujici

rozkaz (mandar) nebo zadost (exigir).

Rodriguez Ramalle (2008) déale dodava, ze slovesa mluveni jsou jedinecna ve svém vybéru
modu vedlejsi véty predmétné, je to jedina skupina sloves, kdy ve vedlejsi véte bude figurovat

indikativ, a nikoliv subjunktiv jako u sloves rozkazu a psychického stavu.

Slovesa vlivu, rozkazu a zékazu nemaji vzdy koreferen¢ni subjekt s infinitivem, ten se mtiize u

infinitivu fidit pfimym nebo nepfimym predmétem véty:

(32) Juan exige a sus trabajadores lavantarse temprano. (Rodriguez Ramalle, 2008:

36 (23)b)

Alcina & Blecua (1991) vyclenuji skupinu sloves prosby (pedir, rogar, suplicar), u které se dle

autorti velmi zfidka objevuje zminénd kondenzace pomoci infinitivu:

(33) Te ruego que no insistas. / *Te ruego no insistir.

(34) Rogaron a los asistentes guardar un minuto de silencio.
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Z tohoto vycCtu a rozdéleni sloves, které mohou alternovat mezi infinitivem a vedlejsi vétou
pfedmétnou, byla vybrana slovesa strachu, slovesa prosby a slovesa mluveni pro naslednou
analyzu v druhé ¢asti prace, kterd se bude snazit porovnat tuto alternaci vzhledem k ¢eskému
jazyku. Uz ted’ bychom mohli fict, ze dle zminénych autorti bude kondenzace pomoci infinitivu

vvvvv

potvrdit.

1.1.7.1.2 Predlozkovy piredmét a vedlejSi véta predmétna

Hernanz (1999) opét rozdé€luje slovesa na dvé skupiny: prvni je charakteristicka vyjadienim
mentalnich postoju, druha voli dva pfedméty (ptedmét pifimy a predlozkovy). V rdmci prvni
skupiny Hernanz vyc¢lenuje slovesa s tzv. identickym podmétem, které jsou obligatné spojovany

s infinitivem. Jsou to naptiklad abstenerse de, acostumbrar a, limitarse a apod.

1.1.7.2 Podmétna polopredikacni klauzule

Vedlejsi vétu podmétnou miizeme kondenzovat do podoby infinitivu v pfipade, Ze subjekt
slovesa véty hlavni a infinitivu je koreferen¢ni, v opa¢ném piipadé je nutné zvolit vedlejsi vétu,
a to bud’ se subjunktivem, nebo s indikativem. Existuji vSak ptipady, kdy nam lexikalni ¢i
syntaktickd povaha hlavni véty nedovoli jiné feSeni nez infinitivni konstrukeci, jak ukazuje véta

(35).

(35) jEs increible! Este cretino no se ha dignado a mirarme a la cara. (Rodriguez

Ramalle, 2008: 29 (5)a)

Rodriguez Ramalle (2008) do této kategorie zahrnuje 1 slovesa conocer nebo opinar. Delbecque
& Lamiroy (1999) namitaji, Ze oproti nim miizeme pozorovat dvoji intepretaci sloves pensar a

saber, diky které dovoluji jak konstrukei s infinitivem, tak i s vedlej$i vétu podmétnou.

(36) Juan piensa volver y quejarse or el trato recibido. (Rodriguez Ramalle, 2008: 29

(7)a)
(37) Juan piensa que todos se burlan de él. (Rodriguez Ramalle, 2008: 29 (7)b)

U ptikladu (36) ma sloveso pensar vyznam zaméru ¢i umyslu, naopak u druhého ptikladu jde

o domnénku.
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Jinak je tomu dle Rodriguez Ramalle (2008) u sloves mluveni, které umoziuji volbu obou

konstrukci bez jakéhokoliv rozdilu lexikélniho ¢i syntaktického.

(38) Os aseguro (haber devuelto/que devolvi) la pelicula a tiempo. (Rodriguez

Ramalle, 2008: 30 (9)b)

Tato charakteristika bude dulezita v analytické Casti, kdy budeme zkoumat, zda Spané€lstina u

sloves mluveni vyuziva vice konstrukci s infinitivem ¢i s vedlejsi vétou.

Jak jiz bylo zminéno vySe v kapitole o subjektu infinitivu, sam infinitiv mize byt ve vété
subjektem. Dulezitym bodem je konstrukce slovesa dar + substantivum nésledovana
infinitivem, ve které Hernanz (1999) povazuje infinitiv za subjekt véty. Do této kategorie

spadaji i slovesa strachu jako dar miedo, ktera budou opét analyzovana ve druhé ¢asti prace.
(39) (No te miedo andar tan solita por las calles? (Laforet, 1984)

Stejnou funkci maji dle Hernanz (1999) i konstrukce se sponovymi slovesy (ser; estar, parecer),
slovesa gradudlni (aumentar, disminuir), slovesa ptvodu ¢i vzniku (crear, originar), kauzalni
slovesa v ramci neosobni konstrukce (agravar, suscitar), u kterych uz neni pozice infinitivu

postverbalni, ale preverbalni, a slovesa rozkazu a zdkazu (forzar, ayudar).

1.1.7.3 Prisudkova polopredikacni klauzule

Real Academia Espafiola (1976) tvrdi, Ze infinitiv zaujima stejné postaveni ve vété jako
jakékoliv jméno, Hernanz (1999) ale namita, ze jeho néktera pouziti mohou byt chybné
oznaCovana za ptisudek jmenny v ptipad¢, Ze jsou ovlivnéna obracenym pofadim vétnych ¢lent
ve véte. Rodriguez Ramalle (2008) uvadi piiklad urcitého ¢lenu ve stfednim rod¢ (/o) na
pocatku véty, diky kterému konstrukce véty pfipomina vétu se sponovym slovesem, tudiz by
infinitiv zaujimal funkci subjektu. Hernanz (1999) tedy oznacuje infinitiv za subjekt v ptipadé,
7e se da zaménit jeho potradi ve véte (40). Naopak ve vétach, kde k této zameéné sahnout nelze,

zaujme infinitiv roli jmenného ptisudku (41).

(40) El problema es regresar sanos y salvos. / Regresar sanos y salvos es el problema.
(Rodriguez Ramalle, 2008: 35 (18)a)
(41) Esto si que es vivir bien. (Rodriguez Ramalle, 2008: 35 (19)b)
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K této problematice se vyjadiuje i Zavadil & Cermak (2021), ktefi vyvraceji logické kritérium
o pojmenovani konkrétnéjsiho a obecnéjsiho pojmu. Konkrétnéjsi by mélo odpovidat subjektu
a obecngjs$i nominalnimu predikatu, ktery Ize zaménit za ustrnuly tvar /o. Autofi oproti tomu
doporucuji pouzivat pievod do ceského jazyka, kde je moznost pomoci piisudkovym
instrumentalem. Element vyjadieny piisudkovym instrumentalem poté mizeme oznacit za

nominalni predikat.

(42) La mejor reaccion serd el silencio. > *La mejor reaccion lo sera.
Nejlepsi reakce bude mlceni. > *Nejlepsi reakce bude mlc¢enim. — Nejlepsi

reakci bude ml¢eni. (Zavadil & Cermak, 2021)

1.1.7.4 Privlastkova polopredikacni klauzule

Infinitiv jako pfivlastek ma dle Rodriguez Ramalle (2008) vzdy subjekt koreferencni k
hlavnimu slovesu, jediné, co mize ménit svou funkci, je vztazné zajmeno, které se muze stat
ptimym pfedmétem, nepfimym prfedmétem nebo piislovecnym uréenim infinitivu. Pokud je ve
véteé obsazen kvantifikator, neurcité zajmeno nebo jméno bez Clenu, je ndm umoznéno vytvorit

privlastek s infinitivem (ptiklad (43)).

(43) Tengo (unas/algunas/muchas/pocas/bastantes) cosas que resolver. (Rodriguez

Ramalle, 2008)

S timto znakem je spojen i vybér hlavniho slovesa véty, u kterého je mozné spojeni
s nespecifickym rozvijejicim vétnym clenem. Napiiklad sloveso comprar (koupit) vzdy
vyzaduje ve vété zminény specificky predmét, ktery vyjadiuje, co jsme koupili, proto neni

mozné vytvofit u jména privlastek pomoci infinitivu.

Vsechna jména, kterd pfijmou piivlastek neshodny, budou odvozena od sloves patticich do
stejnych skupin jako tomu bylo u sloves pifimého predmétu a doplitku: od sloves mluveni
(confesion), vlivu, rozkazu a zdkazu (amenaza) a sloves vyjadiujici psychicky stav (permiso).

Tato slovesa jsou nazyvana deverbalnimi substantivy.

Ptivlastek neshodny vyjadieny infinitivem navazujici na deverbalni substantivum je nejcastéji

spojovan s predlozkou de:
(44) El gobierno Levanta la prohibicion de consumir aceite de girasol. (El Pais, 2008)
Jestlize se jedna o deverbalni substantivum odvozené od slovesa s ptedlozkou, pfedlozka se

nemeéni.
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Existuji 1 infinitivy, které se oznacuji za ptivlastky neshodné ve spojeni s podstatnym jménem,

které pojmenovava typ predmétu, nazyvame je ,,neargumentalni infinitivy*: olla de cocer.

Infinitiv ve funkci ptivlastku lze zaménit za vedlejsi vétu privlastkovou, ve které mizeme volit
dva mody, subjunktiv a indikativ, a to opét podle specifi¢nosti ptivlastiovaného predmétu.

Pokud jde o pfedmét znamy a existujici, volime indikativ, v opacném piipadé pak subjunktiv.

Hernanz (1999) k tomuto tématu dodavéa, ze sémanticky ma infinitiv ve vedlejsi vété

privlastkové modalni charakter potteby, schopnosti, povinnosti nebo viile:
(45) Hay todavia muchos problemas que (necesitamos) resolver. (Hernanz, 1999)

1.1.7.5 Prislovecna polopredikacni klauzule
Infinitiv v roli pfisloveéné¢ho ureni je vzdy uvozen ptedlozkou, jeho subjekt mulze byt

koreferen¢ni se subjektem véty hlavni, s klitickym zdjmenem nebo naptiklad postponovany

lexikalni subjekt. Predlozky spojované s ptisloveénym uréenim jsou omezené, nejcastéjsi jsou
a, con, de para, por a sin.
Ptislovecné polopredikacni klauzule mizeme délit na:
a) Podminkové: predlozky de, a
De haberlo sabido, me hubiera ido antes. (Rodriguez Ramalle, 2008)
b) Ptipustkové: predlozka con
Con tener tanto diner, vive miserable. (Zavadil, 1995)
c¢) Ucelové: predlozky para, por, a
Juan nos dio un motivo para luchar. (Rodriguez Ramalle, 2008)
d) Casové: predlozky a, antes de, después de, hasta
Al llegar al campo les contaron todo con lujo de detalles. (Rodriguez Ramalle, 2008)
e) Zpusobové: prelozky sin, ademdas de

No queria irse sin resolver el asunto. (Zavadil, 1995)
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1.1.7.6 Dopliikova polopredika¢ni klauzule

Infinitiv jako doplnék je ve vétSiné piipadl urovan po slovesech vnimani, ktera tidi i ptfimy
piredmét jako naptiklad sentir, oir nebo ver. Oproti predmétnym polopredikacnim konstrukcim
a Ceské doplnkové polopredikacni konstrukci se neptipojuji predlozkou, jelikoz pii takovém
ptipojeni chybi kongruence, a otazka ;como?, kterou bychom identifikovali doplnék, je jak

charakteru adverbidlniho, tak adjektivniho.
(46) (Has visto derrumbarse una casa? (V. Pifiera)

Kvuli tomuto ditvodu rozd€lujeme piipady bez kongruence se subjektem nebo objektem za

prislovecné urceni.
1.2 Bohemisticky nahled na infinitiv

1.2.1 Mluvnicka povaha infinitivu

Infinitiv nebo také neurcitek je v Ceské gramatice povazovan za zcela bezptiznakovy tvar
slovesa, ktery nevyjadfuje Cas, zpisob, osobu ani ¢islo, naopak je u né¢j mozné analyzovat
slovesny rod a vid. Stejné¢ jako ve Spanélsting je ¢esky infinitiv pfirovnavan k substantivu,
jelikoz se tvoti ze slovesnych zdkladl, které pojmenovavaji déje nebo stavy. Infinitiv stejné
jako podstatné jméno muze v obou jazycich rozvijet sloveso a sam byt rozvijen dal$imi

argumenty jako ptivlastkem nebo vedlejsi vétou.

1.2.2 Neosobni tvary sloves

Infinitiv se dle Svobody (1962) 1isi od osobnich tvart sloves tim, Ze d&j nechape jako mozny,
existujici ¢i zadany, pouze ho popisuje a nevyjadiuje ho tedy osobné. Tato charakteristika dava
infinitivu vétsi abstrakci neZ slovesu finitnimu. Zmin€na neosobnost se vaze 1 k modalit€,
obecné se da fict, Ze je infinitiv modalné neutralni, existuji vSak ojedinélé ptipady, kdy

z kontextu, popf. intonace, nékterou z modalit pfijima.

Cvrcek (2015) rozdéluje tvary sloves na urcité a neurcité, ty urcité vyjadiuji vyznam osoby a
Cisla a ty neurcité slovesny rod a vid, ale uz ne osobu. Diky tomuto rozdéleni do neurcitych
slovesnych tvart fadi infinitiv, pficesti a pfechodniky, které by se dali pfirovnat ke Spanélskému

gerundiu.
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1.2.3 Kondenza¢ni struktury v ¢eStiné

Kondenzace patii v Ceské stylistice k jednomu ze zdkladnich typt vyrazové konkurence
rozhodujici o charakteru promluvy. Jeji pomoci zvladneme dosdhnout ve vété jednoduché
pomoci vétného €lenu zhruba stejného komunikacniho cile jako u vedlejsi véty, zvysit tim
koherenci textu a zhustit vztah mezi jednotlivymi sdélenimi. Vétny clen, jenz je zastoupen
kondenzovanou cast véty, je nazyvan kondenziatem. Opacny proces kondenzace je
dekondenzace, ktera zavisi na vztahu subjektu a predikatu. Kazdy typ kondenzace ma jinou

predikacni potenci, napi. neosobni slovesné tvary maji tuto potenci silnéj$i nez dé¢jova adverbia.

Appelova (1980) popisuje predikativni vztah mezi kondenzatorem a subjektem jako
implikovany, jelikoz kondenzator neni nositelem aktualizac¢nich kategorii ¢asu a zpiisobu,
stejné tak se neshoduje v osobé¢ a ¢isle. Tyto kategorie jsou tedy podle autorky spise relativni,
jelikoz se odviji od aktualizovaného vyjadieni mysSlenky vétného schématu, a nikoliv od
casového vztahu k realité. Subjekt musi byt ve vété s kondenzatorem vyjadieny, ale uz nemusi
byt v nominativu. Ostatni vétné Cleny kondenzacéni struktury vytvaii syntagmatické vztahy
pouze v jejim ramci, a nikoliv uz se ¢leny v primarnim jadru véty. Sekundarni jadro je tvotfeno
popisovanym kondenzatorem, ktery odsouva jeden déj do pozadi véty a vytvari kulisu dé&ji
hlavni véty, podobné jako to déla doplnck. Tyto déje nemusi probihat soucasné, proto se
Appelova (1980) uchyluje k tvrzeni, Ze kondenzator si vytvaii svlij vlastni Casoprostor. Kvili
sekundarnimu jadru a zaroven implikovanému predikacnimu vztahu zatazuje Appelova (1980)

kondenzator do nadvétné struktury.

Mistrik (1977) je toho nazoru, ze pokud chceme nazvat néjaky jazykovy prostiedek za
kondenzovany, musi v jazyce existovat i jeho nekondenzovany protéjSek. Shoduje se i1

s Appelovou (1980), Ze kondenzovany text je dynamicté;si, jelikoz zrychli jeho rytmus.
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Graf 1: Tempo rlistu informaci v kondenzovaném (

) a nekondenzovaném (- - -) textu (Appelova, 1980)
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Nejcastéjsim typem kondenzace v ¢esting je dle Appelové (1980) nominalizace:
(47) A: Jak rozhodli ¢lenové. > Podle rozhodnuti ¢lend. (Jelinek, 2017)

V nékterych ptipadech kondenzace pomoci nominalizace mtze dochéazet k vynechdni ¢i

nevyjadieni n¢které informace:

(48) A: Nemluvte s fidicem, kdyz tramva;j jede.
B: Nemluvte za jizdy s fidi¢em. (Jelinek, 2017)

Mimo nomindlnich kondenzatori existuji i kondenzatory verbalni: infinitivy, participia a

pfechodniky. Jedind infinitivni kondenzace stale jesté neni povazovéna za kniZni.

vvvvvv

coz se projevuje v jejich vyjadfovani: stale vice se priklanime ke slozitéjSim jazykovym
zpusoblim vyjadieni, tudiz davame prednost té€snéjSim spojenim oproti volngj$im. Autor tedy
nardzi na zmiflovanou kondenzaci a jeji stale cast¢jSi uzivani. My se v praktické ¢asti budeme
snazit objasnit, zda uz kondenzace véty nepiesdhla volnéjsi spojeni, za které povazujeme

ptedevsim vedlejsi vétu.
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1.2.4 Polovétné konstrukce

Polovétna konstrukce je dle Moska (1977) kondenzovana véta stojici ve veété hlavni anebo
zapusténa do jiné polovétné konstrukce plnici roli vedlejsi véty. Novy encyklopedicky slovnik
cestiny (2017) charakterizuje polovétnou konstrukei jako termin pro skrytou ¢i implicitni
predikaci, ktera neni vyjadfena slovesnym piisudkem. K vyrazu ,,implicitni predikace* se
piiklani 1 Hrab¢ (1964), ktery ji vymezuje jako samostatny usek oddé€leny nekoncovymi

carkami. V zahrani¢i se tyto struktury nej€astéji oznacuji jako ,,sekundarni predikace®.

Nejcastéji se polovétné struktury v ¢estiné formuji pomoci neurcitého slovesného tvaru, tedy

pomoci verbalnich kondenzori:

a) Prechodnikové konstrukce
b) Konstrukce s participiem

¢) Infinitivni konstrukce
Hrabé (1964) do tvofeni zafazuje i vétné Cleny, které tvoii tzv. jmenné polovétné konstrukce:

a) Volny ptistavek
b) Volny ptivlastek
¢) Volny doplnék

S rozdélenim na polovétné konstrukce jmenné a slovesné Mosko (1977) nesouhlasi, tvrdi, ze je

charakter polovétné konstrukce ur€ovan jeji syntaktickou funkci:

(49) A: Uloha, ktora vyzaduje dokladnii pripravu.
B: Uloha vyzadujtca dokladnu pripravu. (Mogko, 1977)

V prvnim piipade jde o vedlejsi vétu ptivlastkovou, ktera je ve druhém piipadé nahrazena
participiem vytvarejici polovétnou konstrukci ptivlastkovou diky participidlni syntaktické

funkei privlastku.

Mosko (1977) se s Hrabétem (1964) neshoduje ani v tezi, Ze vSechny polovétné konstrukce
maji determinativni funkci a rozdéluje proto polovétné konstrukce na nedeterminativni a
determinativni. Nedeterminativni vztah se vyznacuje nepravou koordinaci pomoci dopliku ¢i
dopliikkové konstrukce a vztahem Siroké aktualizované totoznosti vyjadiené piistavkem ci

ptistavkovou konstrukei.
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Nedeterminativni polovétné konstrukce Determinativni polovétné konstrukce
a) Doplnék (doplnkova konstrukce) a) Podmétova polovétna konstrukce
b) Pristavek (ptistavkova konstrukce) b) Predmétova polovétna konstrukce
c) Pftislovecna polovétna konstrukce
d) Ptivlastkova polovétna konstrukce
Tabulka 1: Syntaktické vztahy a nazvy polovétnych konstrukci — zjednodusena tabulka J. Moska (1977)
K rozdéleni Moska (1977) v tabulce ¢islo 1Tabulka 1 ptiddva Hrabé (1964) polovétnou
konstrukci ptisudkovou a polovétnou konstrukci v podminkovych vétach, k jejimz uziti se
dostava i Appelova (1980), my ale tuto konstrukci zahrneme pod konstrukce ptislovecné a samu

0 sob¢ ji rozebirat nebudeme.

1.2.5 Kondenzace pomoci infinitivu a polovétné konstrukce infinitivni

Hrabé (1964) se zmifiuje o interpretaci infinitivu v roli kondenzatoru, ptikladd velky diraz
chybné interpretaci infinitivni konstrukce zvratnym pasivem ¢i aktivniho infinitivu
bezpodmétnou vétou s neosobnim slovesem. Déle popisuje, ze pii vyjadieni trpného pojeti déje

infinitivem je zapotiebi uzit pasivni konstrukce se slovesem byt a trpnym pricestim.

Modalni a fazova slovesa nejsou dle Mluvnice ¢estiny II1 (1987) povazovana za konstruktory
polovétnych konstrukci, jelikoz jsou sami o sobé nositeli predikace a infinitiv je pouze
lexikalné-semanticky zaklad predikatu. Tvrzeni, Ze infinitiv spolu s modalnim ¢i fazovym

slovesem funguje jako jeden celek, zastava i Skalicka (2004).

1.2.5.1 Dopliikova polovétna konstrukce
Doplnék ¢i dopliikova konstrukce miiZze byt spojovana s hlavni predikaci volné€ nebo tésné, jeji

transformaci je vedlejsi véta doplikova:

(50) Urban podchadza k obloku, zapinajlc [zapina] si nohavice, odstiera zaclonu a...

pretiera si oci. (F. Hecko)

Hrabé (1964) dodava, ze v Cestiné je doplnkovy infinitiv vyjadfovdn pomoci konstrukce

v akuzativu, a to vyhradné po slovesech smyslového vnimani:

(51) Vidéli chlapce orat. (Hrabé¢, 1964)
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Opodstatnéna je i otazka, zda se doplitkovy infinitiv neda povazovat za druhy predmét. Hrabé
(1964) namitd, ze lze transformovat infinitiv do ptivlastku 25(52). Za druhy predmét se

povazuji pouze infinitivy po slovesech s volni modalitou.
(52) Vidéli orajiciho chlapce. (Hrabg, 1964)

Doplnkovy infinitiv se podle Hrabéte neliSi od dalSich splyvavé pfipojenych infinitivl a

kondenzuje vedlejsi vétu na tirovni druhého sdélent.

1.2.5.2 Pristavkova polovétna konstrukce

Pristavek ve vété vytvaii polovétnou konstrukci pojmenovanim stejného jevu ¢i predmeétu jako
tomu je v hlavni vété, tim se stava pravoplatnym ¢lenem druhé predikace (druhého sdé€leni).
K zakladnimu ¢lenu se na rozdil od doplitkku poji pouze voln¢. Od privlastku, ke kterému se
Casto pfirovnava, jej mizeme odlisit jeho funkei rozsifeni uréovaného €lenu. Délime ho proto
na dva typy, vysvétlovaci (zuzuje vyznamovy rozsah) a zafazovaci (rozSifuje vyznamovy

rozsah).

(53) A — typ vysvétlovaci: Opétovne navstevoval oravskl dedinu Dolnu Lehotu,
rodisko svojej manzelky...
B — typ zatazovaci: Vzddvame hold inSpiratorke a organizatorke vitazstva

sovietskeho I'udu, KSSZ. (Mosko, 1977)

1.2.5.3 Podmétna polovétna konstrukce

Svoboda (1962) uvadi, Ze substantivum je na rozdil od infinitivu vyrazem vétsi myslenkoveé
abstrakce, proto je ho napiiklad mozné uZivat bez pfedmétového urceni, které je naopak u
infinitivu nutné¢ dodat. S touto abstrakci tzce souvisi implikovanost subjektu u téchto
jazykovych prostfedki. Svoboda dochazi k zavéru, Ze infinitiv je sice slovesny tvar, ale neda
se povazovat za substantivum, existuje v§ak mezi nimi tzv. ,,binarni opozice®, ktera vypovida
o dalezitém vztahu infinitivniho déje k subjektu/ke konateli, kdy je moZzné infinitiv, jakoZto

ptiznakovy ¢len, nahradit podstatnym jménem slovesnym, jakoZto ¢lenem bezptiznakovym.

(54) A. Je mozné sttidat straze.

B. Je mozné stiidéani strazi. (Svoboda, 1962)
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Appelova (1980) tvrdi, ze u tohoto typu vedlejsi véty je piisudek spojen s hodnoticim
adjektivem ¢i substantivem a se sponou ¢i sponovym slovesem ,byt“ nebo slovesy
ztotoziovaciho vyznamu jako napf. ,,znamenat™ a infinitivem. Zaroven je vzdy nutné explicitné
vyjadfit podmeét, jelikoZ by se bez ného nejednalo o vétu. Jeho nevyjadieni se stava pouze za

podminky, ze je vyjadien v predesié véte.

(55) Dolezité je vediet’ ju najst’. (tisk)
(56) Nel'ahka vec. Znamena nielen byt predsunutou bastou, ale aj ist’ prikladom,

(tisk)

Appelova (1980) dale porovnava podmét infinitivni a substantivni, dochazi k zavéru, ze pokud
by se mohlo substantivum zameénit za infinitiv, muselo by mit stejnou vyznamovou hodnotu,
coz vede k otazce, zda je mozné brat infinitiv v roli podmétu za kondenzétor. Autorka tvrzeni

vyvraci, jelikoz infinitiv nevyjadiuje druhé sdéleni v jednoduché véte, ale je pouze podmeétem.

Mosko (1977) naopak potvrzuje existenci polovétné konstrukce podmétné, pokud je tvoiena
rozvitym infinitivem s pfisudkem jmennym se sponou, popiipadé se slovesnym piisudkem.

Zduraznuje ale fakt, ze podmétem se stava cela konstrukce nikoliv pouze infinitiv.

(57) Ale v niektorych pripadoch je nevyhnutné si prave isté skiisenosti neusetrit’ a

pustit’sa, tak povediac, do nich. (A. Matuska)

Ve véte (58) je tedy podmétem konstrukce ,,si prave isté skusenosti neusetrit’ a pustit’sa, tak

povediac, do nich.*, kterd by se dala nahradit vedlejsi vétou podmétnou:

(58) Ale v niektorych pripadoch je nevyhnutné, aby si prave isté skusenosti neusetril

a pustil sa, tak povediac, do nich.

Hrabé (1964) mluvi o nesplyvavém (s pauzou ¢i grafickym oddélenim) a splyvavém (bez pauzy
¢i grafického oddéleni) pfipojeni infinitivu podle kterého mizeme konstrukci s infinitivem
povaZovat za polov€tnou vazbu. Za piiklad nesplyvavého piipojeni uvadi piiklad tzv.

samostatného podmétu:
(59) Ozentit se, to je vazna véc. (Hrabé, 1964)

Vysvétluje 1 chybéjici subjekt, ktery by dle definice mél byt vzdy ve vété €1 vété predeslié
explicitné vyjadien. Jelikoz subjekt neni vyjadien ani v odpovidajici infinitivni vété (OZenit se?
To je vdzna véc.) neni tak v rozporu a da se proto tento typ infinitivni konstrukce povazovat za

polovétnou vazbu.
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Ve splyvavém piipojeni miizeme pozorovat napiiklad tazaci zajmeno nebo pftislovce:

(60) A: Nevim, co pocit.
B: Co pocit? (Hrabég, 1964)

1.2.5.4 Privlastkova polovétna konstrukce
Mosko (1977) popisuje, ze nejcastéj$i vyraz polovétné konstrukce piivlastkové, ktera
kondenzuje ptivlastkovou vétu vedlejsi, je participium nebo adjektivum, nicméné je mozny i
infinitiv:

(61) Nevyhnutne vznika potreba ocistit’ tedriu od zastaranych formulécii, (tisk)

(62) Zéavod ucinil zavazek dodat strojové zatizeni. (Hrabé, 1968)

Infinitiv miize stat vroli neshodného pfivlastku abstraktniho substantiva s modalnim
vyznamem, ktery sdm o sobé neni subjektem infinitivniho d&je, onen subjekt je vétSinou
nevyjadieny.

(63) Moje zadrziavanie nemohlo zabranit’ jeho nesmiernej tizbe bezat prvy a pocut’

za sebou rychly cval stpera. (tisk)

Ne ve vSech ptipadech Ize pak nendsilné dosahnout dekondenzace, vzniklo by redundantni
vyjadifeni modalnosti. Appelova (1980) namitd, ze ani u vedlejSich vét privlastkovych se
spojkou ,,aby* se nejednd o pravou synonymii kviili dvoji transformaci a zmén¢ hierarchie ¢lenti

v syntaktické konstrukei:

(64) A: Preto sa objavili snahy vylucit’ vyssie harmonické z magnetizacného pradu.
B: Preto sa objavili snahy, aby sa vylucili vy$s§ie harmonické z magnetizaéného

pradu. (ucebnice)
Autorka syntaktickou kondenzaci potvrzuje u infinitivniho ptivlastku ve funkei ptistavku:

(65) Uvod ma aj psychologicku funkciu — vzbudit’ zaujem, prinitit’ ¢itatela, aby si

ho vSimol. (Mistrik)

1.2.5.5 Predmétna polovétna konstrukce
Svoboda (1962) popisuje zavislost predmétového infinitivu na slovesech viile, zdaméru, snahy
apod. a ptidavnych jménech vyjadfujicich zamér, zdvaznost a schopnost ¢i neschopnost konat

dgj.
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Aby mohl infinitiv v roli pfedmétu fungovat jako syntakticky kondenzator musi dle Appelové

(1980) splnovat predpoklad explicitng vyjadieného subjektu ve vete.

(66) Hroznovy must umoziuje konzumovat’ hrozno po cely rok v tekutej forme.
(tisk)

Autorka ale opét piipomind, Ze ne vzdy jedna o synonymni vétnou strukturu:

(67) A: Zéasadne odmietame vyuzivat’ tento vynalez.

B: Zésadne odmietame *vyuzivanie tohoto vynalezu. (Appelova, 1980)

V ptipad¢, ze synonymni vétu nalézt lze, existuje u ni nezavisly, gnomicky cas a zptisob (68),

proto autorka nepovazuje predmétovy infinitiv za syntakticky kondenzator.

(68) Prave tento typ experimentu pomohol (poméha, pomdze) prekrocit’ (— aby sa

prekrocil) rozdiel medzi... (tisk)

Hrabé (1968) s Appelovou souhlasi, jelikoz pfedmétovy infinitiv v nékterych ptipadech nemusi

druhé sdé€leni vyjadfovat, kviili nemoznosti nahrazeni vedlejsi vétou.
(69) Zvykl si pit. (Hrabé, 1968)

Dale upozornuje na fakt, ze néktera slovesa jako ,mit rad*, ,,zvyknout si“, ,,rozhodnout se*
apod. je mozno tadit do skupiny modalnich ¢i fazovych sloves, a tudiz by se za predmétovy

infinitiv povazoval jen pfipad, kdy je mozno ho nahradit vedlejsi vétou:
(70) Rozhodli se odejit zitra. > Rozhodli se, Ze odejdou zitra. (Hrab¢, 1968)

Ptedmétnou polovétnou konstrukcei je slovy Hrabéte mozna vystavét pouze pomoci nesplyvave

ptipojeného infinitivu zastoupeného v mluvnickém jadru véty odkazovacim zdjmenem:
(71) Nikdy nezakolisat, tomu se musime teprve ucit. (Hrabé, 1964)

S definici pfedmétné polovétné vazby infinitivni se neshoduje Mosko (1980), jelikoZ kritérium
nesplyvave pfipojeného infinitivu neni dostacujici a je potieba se zamétit na vétsi skupinu
kritérii.

Pfedmétna polovétna konstrukcei je podle Moska (1980) mozné vyjadfit infinitivni konstrukci
nebo holym infinitivem a mize byt ptipojena k zakladu véty volné, pokud stoji na zacatku véty,
anebo tésné ve zbytku piipadld. Z gramatického hlediska se tato konstrukce vaze ke dvéma

vétnym ¢leniim: podmétu nebo predmétu a piisudku zékladni véty.
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Mosko (1980) nasledné rozlisuje polovétnou konstrukci predmétnou subjektovou a objektovou.
U prvniho pfipadu je konatel infinitivniho déje stejny jako konatel déje prisudkového slovesa.

Existuji dvé moznosti, jak se polovétna konstrukce miize do véty zaclenit:
1. Je vyluénou vazbou ptisudkového slovesa.

(72) Dievcatko sedelo na lavici pod oblokom a pokusalo sa pisat’ ¢osi griflikom na

bridlicov 1 tabul’ku. (citovano Moskem, 1980)
2. Je soulasti sdruzené vazby ptisudkového slovesa.
(73) Srabil som Durciakovco m chystat’ drevo na dom... (citovano Moskem, 1980)

Ze sémantického hlediska je dé€li na cilovy predmét, ktery se objevuje po slovesech popisujici
projevy vile (zdmér, rozkaz, zdkaz, prosba atd.), a obsahovy pfedmét objevujici se po slovesech
vnimani, mysleni, hodnoceni apod. Tyto druhy koresponduji s cilovymi a obsahovymi

vedlejSimi vétami predmétnymi.

1.2.5.6 Prislovecna polovétna konstrukce
Infinitiv v roli pfisloveéného uréeni podobné jako predmétovy infinitiv vyjadiuje cil a jeho
syntaktickd funkce je omezend lexikdlnim vyznamem sloves ve vétném predikatu. Ptislovecny

infinitiv, na rozdil od pfedmétového, je mozné z véty vypustit bez naruSeni jeji struktury:

(74) A: Prisla nevesta na meniny gratulovat’ s kvetom.

B: Prisla nevesta na meniny (s kvetom). (tisk)

Appelova (1980) povazuje vétu B za formalné 1 vyznamove Uplnou, 1 kdyz je véta A sémanticky
informativngjsi. Diky tomu usuzuje, Ze ma infinitivni konstrukce nadvétnou funkci a je
pravdépodobné u ni pfedpokladat implikovanou predikaci. Podtrhuje to 1 moZnost infinitivni

konstrukei vyjadfit vedlej$i vétou Uc€elovou. Timto tvrzenim Appelova (1980) souhlasi

vvvvvv

(75) Prisla aj nevesta na meniny, aby gratulovala s kvetom. (Appelova, 1980)
Ptislovecné polovétné konstrukce Svoboda (1962) dale rozdéluje na:

a) Casové: spojend se spojkami s Casovym vyznamem

Tatinek pfijde co nevidét z kancelafe. (citovano Svobodou, 1962)
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b) Podminkové: pii tvofeni nereadlné podminky
Ja byt panimamou, upekla bych vam na mouté véru hodnou vranu na hrach. (Némcova,

1862)

c) Utelové

Vysel ze dveri, prifadit se ke své tfidé. (citovano Svobodou, 1962)

1.2.5.7 Prisudkova polovétna konstrukce
Polovétnou konstrukcei ptisudkovou popisuje Hrabé (1964) zplisobem, ze se infinitiv poji

k hlavni vété nesplyvavée, tudiz rozviji jmenny piisudek.

(76) Zit 63 let v neustalé praci a dozit se hladu ve vlastni roding, takovy je osud nejen

této stafeny. (Hrabé, 1964)

U jiného autora nebyla o ptisudkové polovétné konstrukei uvedena zadnad zminka.

1.3 Shrnuti teoretické casti

V teoretické ¢asti prace jsme vymezili zakladni funkce infinitivu v obou jazycich. Nasledné
jsme popsali systém kondenzace pomoci polopredikacnich klauzuli ve $pané€lstin€ a pomoci
polovétnych struktur v €estiné. Dle Skalicky (2004) jsme mohli usoudit, Ze je uZiti infinitivu
v ¢eském jazyce méné Casté nez ve Spanélském jazyce. Tuto hypotézu tedy budeme blize
zkoumat v druhé ¢asti prace na rtiznych skupinédch sloves spojenych s infinitivem a vedlejsi

vetou.
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2 Korpusova analyza

V nasledujici kapitole se zaméfime na ovéieni zavérti z teoretické casti. Pro tuto analyzu
vyuzijeme paralelni dvojjazyény Spanélsko-cesky korpus InterCorp v13, ktery je provozovan
v ramci projektu Ceského narodni korpusu. Pouzivana verze korpusu InterCorp je z roku 2020,
jedna se o tzv. verzi 13, ktera zahrnuje piedevSim beletristické texty. Verze korpusu byla

vybrana s ohledem na pfedchozi zkuSenosti s verzi 13.

Z celkového poctu 114 187 tisict slov ve Spanélském jazyce byl manudlné vytvoren subkorpus
tvofeny Span€lskymi originaly pomoci vymezeni pouze na ,,jadro* korpusu, tedy na ¢ast s ru¢ni

korekturou zarovnani. Tento korpus ma celkovou velikost 12 225 678 slov.

2.1 Popis metody

Prvnim krokem bude obecnd analyza pouziti vedlejsi véty predmétné ve Spanélstiné po
vybranych skupinach sloves, oproti tomu postavime infinitiv v pozici kondenzatoru vedlejsi
véty. Zajimat nas bude ptedevs§im cetnost obou zkoumanych jevi: pfedpokladame, Ze vedlejsi

véta pfedmétnd bude uzita vyrazng Castéji nez infinitiv.

Dalsim krokem bude analyza ptekladl vedlejSich vét predmétnych a infinitivli v roli
kondenzatort vedlejsi véty do ceského jazyka. Bude se jednat o lingvisticko-komparatisticky
ptistup mezi dvéma zminénymi jazyky a cilem bude zjistit, v jakém z jazyki prevlada infinitiv
a jakymi moznymi zpusoby se piekladd do Ceského jazyka, popiipad€, zda je mozno ho

prekladat pomoci infinitivu 1 vedlej$i vétu pfedmétnou.

2.2 Vybrané skupiny sloves

Pro korpusovou analyzu jsme vybrali tii skupiny sloves: slovesa strachu, slovesa mluveni a
slovesa prosby. Jedna se o slovesa, kterd dle Hernanz (1999) a Rodriguez Ramalle (2008)
alternuji mezi infinitivni kondenzaci vedlejsi véty a vedlejsi vétu predmétnou. Piedpokladame,

ze skupiny se budou mezi sebou v ramci volby piekladu do ¢eského jazyka lisit.

2.3 Vyskyt infinitivnich konstrukei a vedlejSich vét ve SpanélStiné

2.3.1 Slovesa strachu
Dle Nového encyklopedického slovniku ceStiny jsou verba timendi slovesa vyjadiujici
psychicky stav strachu, jednad se napiiklad o slovesa ,,bat se, ,,obavat se*, nebo také ,,mit

strach® a ,,mit obavy*.
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V navaznosti na tuto charakteristiku byla vybrana pro praktickou ¢ast nasledujici slovesa ¢i
spojeni sloveso + substantivum: asustar, dar miedo, temer, tener horror, tener miedo, tener
temor, tener terror a tener susto. V korpusu nebyly nalezeny validni vysledky pro nékteré ze
sloves, naptiklad aterrar(se), aterrorizar(se), horrorizar(se), espantar(se) Ci tener apresion,

byla tudiz z analyzy vyfazena.

Nésledujici graf zobrazuje zastoupeni jednotlivych sloves v korpusu, nejcastéji se zde
vyskytovalo sloveso temer, naopak téméf mizivy pocet mélo sloveso asustar, celkové jen 1

vysledek.

Zastoupeni sloves strachu v korpusu

Dar miedo Asustar
3% 0%

Tener + podst.
jméno
15%

Temer
82%

Graf 2: Zastoupeni sloves strachu v korpusu

2.3.1.1 Temer
U slovesa temer byla nejprve povolena jedna volnd pozice mezi slovesem véty hlavni a

slovesem véty vedlejsi v infinitivu a stejné tak jako mezi hlavnim slovesem a vétou vedlejsi.
Dotazy v korpusu byly polozeny nasledujicim zptisobem:

[lemma="temer"][][tag="VLinf.*"]
[lemma="temer"][][word="que"]

Nalezeno bylo celkové 46 vysledki, z nichZ jich bylo pouze 10 uznano za platné. Nejcast&jsim

slovnim druhem ve volné pozici bylo piislovce.
(77) ,(...) los viejos temen siempre que la gente se les caiga encima.*
V druhé¢ poloving vysledkt figurovala negace slovesa vedlejsi véty.

(78) ,,(...) la sefiorita Prim solia despreciar aquello que secretamente temia no llegar

nunca a obtener.*
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Vystupt po zadani dotazu bez moznosti volné pozice bylo 698, z toho 585 bylo vedlejSich vét

a 111 infinitivnich konstrukci, zbylé 2 vystupy byly shledany jako neplatné.

Dotazy v korpusu bez moznosti volné pozice mezi hlavnim slovesem a slovesem véty vedlejsi

byly poloZeny takto:

[lemma="temer"][tag="VLinf.*"]

—_n

[lemma="temer"][word="que"]

2.3.1.2 Spojeni slovesa tener + podstatné jméno
U spojeni se slovesem fener mohly volné pozice nabyvat az tiech mist, dotazy byly polozeny

takto:

[lemma="tener"][]{0,3}[word="horror|susto|miedo|terror|espanto|preocup

acion|temor| "] [word="de|a"]

Skala i volnych pozic byla zvolena kvili spojeni s piislovci miry, napiiklad tanto, poco nebo

mucho.

(79) ,,No sé por qué tenias tanto miedo de presentarme a tu madre, es divina (...).“
(80) ,,(...) y tenia un poco de miedo a que apareciera por alli otra vez la mama de
Maria (...).“

(81) ,,Este tipo debia tener mucho miedo de que le robaran la herramienta.*

Misto ptislovci miry se objevoval 1 ur€ity €len, a to vyhradné se substantivem temor, anebo

predlozka 'hasta.

(82) ,,De momento, tuve el temor de que que se hubiera dado cuenta de mis avances
con Julieta (...).“

(83) ,,Encima, ahora tengo hasta susto de dormir.*

Pozorované chovani je zaznaCeno do tabulky 2.

Celkovy pocet vét 20
Prislovce miry 14
Ur¢ity ¢len 5
Piedlozka 1

Tabulka 2: Vyjadieni volné pozice u spojeni fener + podstatné jméno

'V gesting jde o &astici, ve $panéliting brano jako predlozka
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Celkovou prevahu mélo ve vysledcich spojeni tener miedo, a to 63 vyskytt s vedlejsi vétou a

36 s infinitivem.

(84) ,,;No tienes miedo de que te asalten y te roben en un sitio de muertos de hambre
como ¢éste?*

(85) ,,No tenga miedo de aburrirse.*

U ostatnich spojenich byly nalezeny tii piiklady s podstatnym jménem terror a dva
s podstatnym jménem horror, v jednom piipadé¢ nasledovala vedlejsi véta predmétnd a

v druhém infinitiv.

(86) ,,Cuando se despert6 tuvo terror de abrir los 0jos y descubrir (...).*
(87) ,,(...) tengo horror de que me estimen por lo que no soy (...).*

(88) ,,No, siempre ha tenido horror a darle a nada que no sea alcohol y tabaco (...).“

2.3.1.3 Dar miedo

U spojeni dar miedo jsme zvolili nasledujici typy dotazi:

[lemma="dar"][]{0,3}[word="miedo"][word="que"]
[lemma="dar"][]{0,3}[word="miedo"] [word="de|a"][word="que"]
[lemma="dar"][]{0,3}[word="miedo"][tag=""VLinf-*"]
[lemma="dar"][]{0,3}[word="miedo"] [word="de|a"][tag=""VLinf.-*"]

Relevantnim vysledkem pro volné pozice se ukazala pouze véta s ptidavnym jménem v této

pozici:
(89) ,,(...) me daba cierto miedo que me despreciase (...).“
Dale nam korpus nasSel 10 ptikladl s vedlejsi vétou predmétnou a 16 piikladi s infinitivem:

(90) ,,;No te da miedo de que tu papa se muera de pesar?“

(91) ,,Repetia muchas veces que le daba miedo morir sola (...).“

2.3.1.4 Spojeni sloves strachu s infinitivem ve funkci podmétu

V neposledni fad¢ je tfeba dodat, Ze spojeni tener + podstatné jméno, dar miedo a sloveso
asustar vyzaduji misto pfedmétu podmét, a u vedlejsi véty by se jednalo o vedlejsi vétu
podmétnou. U téchto vedlejSich vét plati, ze pokud je podmét hlavniho slovesa shodny
s podmétem slovesa vedlejsi véty, je vzdy nutné druhé sloveso vyjadiit infinitivem, znemozni
se tim padem volba vedlejsi véty. V tomto se bude Spané¢lské feSeni liSit od Ceského, které
umoziuje obé varianty. Rozd€lili jsme tedy tato spojeni s infinitivem na skupiny dle podméta:
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Pocet  Priklad
Shodné podméty 61 | ,Le dije que si la Doly no se asustaria de ir en el
soporte y me contestod que no lo cree facil.*
Rozdilné podméty 1 ,»Cuando el coronel hablé habia un silencio que daba
miedo toser.*
Jina struktura 4 »(--.) y no hay que tener tanto miedo de dejarla.*

Tabulka 3: Rozd¢leni skupin sloves strachu ve spojeni s infinitivem

2.3.1.5 Celkové vysledky sloves strachu ve Spanélstiné
Po analyze vSech sloves strachu mizeme vyvodit zavér, ze vedlejsi véta predmétna je ve
Spanélsting vice nez 3,5x Castcj$i moznosti nez infinitni kondenzator vedlejsi véty. Celkovy

pocet vedlejSich vét predmétnych byl 675, naopak infinitnich kondenzatort jen 183, ze kterych

Mrwe

do nésledujiciho grafu:

Slovesa strachu ve Spanélstiné

Infinitiv
21%

VV predmétna
79%

Graf 3: Vedlejsi véta predmétnd a infinitiv u sloves strachu ve Spanélsting

2.3.2 Slovesa mluveni

Verba dicendi jsou dle Nového encyklopedického slovniku ¢estiny (2017) tradicné povazovana

rrrrr

feCového projevu (mumlat), zvukovou charakteristiku projevu (Septat), prostredek komunikace
(telefonovat), formu komunikace na socialnich sitich (postovat), urceni faze komunikacniho

aktu (odpovédet), a v neposledni fadé, urceni komunikacni funkce projevu (slibit).
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Jelikoz je tato skupina sloves velmi obsahla, bylo tfeba vymezit nejen urcita slovesa v hlavni
veéte, ale také ve véte vedlejsi. Timto ptipadem bylo sloveso decir, u kterého jsme vyc¢lenili dvé
slovesa véty vedlejsi (saber, vivir). Dal§imi vybranymi slovesy byly aconsejar, admitir, afirmar,
confirmar, considerar, declarar, manifestar a sugerir. Do bakalaiské prace mélo byt ptivodné

zafazeno 1 sloveso comunicar, to se ale v korpusu v pozadovaném kontextu nenachazelo.

U sloves mluveni byla povolena pouze jedna volnd pozice mezi slovesem véty hlavni a
slovesem véty vedlejsi. Tato volna pozice pied slovesem véty vedlejsi v infinitivu zastoupena
naptiklad zapornou castici no, pfidavnym jménem plnicim funkci ptivlastku slovesa nebo

ptislovcem.

(92) ,,(...) y me aconsejo no perder energia en pequefieces y concentrarme en los
verdaderos problemas.*

(93) ,,Considera subversivo cambiar ideas con las personas que tejen los panos de los
elegantes trajes con que usted se viste?

(94) ,,;Qué diria, ella que perdi6 a su hijo, de un pais donde se considera seriamente

condenar a muerte a los nifios criminales?“

Vysledky byly shrnuty do tabulky 4.

Celkovy pocet vét 21
Pfidavné jméno 18
Prislovce 3

Tabulka 4: Vyjadieni volné pozice u infinitivnich konstrukci sloves mluveni

U vedlej$ich vét se naopak jednalo hlavné o ptislovce:

(95) ,,Sin embargo, no pudo afirmar categoéricamente que el cabello y las ufias

pertenecieran a su discipulo.

Druhym nejcastéjSim slovnim druhem bylo pfidavné jméno a stejny vyskyt mélo zajmeno,

gerundium a podstatné jméno.

(96) ,,Los pasquineros consideran indigno que yo vele incansablemente por la
dignidad de la Republica contra los que ansian su ruina.*

(97) ,,Afirmaban algunos que el Abate Marchena, cuyo paradero se ignoraba, habia
sido guillotinado.*

(98) ,,Las enfermeras se cabrean y se manifiestan diciendo que no hay derecho que
la mujer americana en la guerra (...).“

(99) ,,; Donde te dijo Bolafio que vivia?“
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Tyto udaje Cetnosti byly zaznamenany do tabulky 5.

Celkovy pocet vét 43
Prislovce 39
Pridavné jméno 2
Zajmeno 1
Gerundium 1
Podstatné jméno 1

Tabulka 5: Vyjadieni volné pozice u vedlejsi véty sloves mluveni

Vsechna vybrand slovesa kromé decir jsme analyzovali spolecné, pouzity byly nasledujici

dotazy:

_n

[lemma="aconsejar|admitir|afirmar|confirmar|considerar|declarar|manife

_n

que”]

[lemma="aconsejar|admitir|afirmar|confirmar|considerar|declarar|manife

star|sugerir"][word

star|sugerir"][][word="que"]

'aconsejar|admitir|afirmar|confirmar|considerar|declarar|indicar

[lemma="'
|lamentar|manifestar|sugerir"] [tag="VLinf.*"]
lemma="aconsejar|admitir|afirmar|confirmar|considerar|declarar|indicar

]

|lamentar|manifestar|sugerir"][][tag="VLinf.*"]

Miuzeme zminit, ze nejvyssi zastoupeni mélo sloveso admitir s 236 vysledky a nejniz§i naopak

manifestar s pouhymi 25 vysledky. VSechna slovesa s jejich pocty jsou zaznaceny do grafu 4.

Zastoupeni sloves mluveni v korpusu

Manifestar
2%

Decir
3%

Declarar Admitir
7% 19%
Confirmar
8%
Considerar
Aconsejar 17%
12%
Sugerir Afirmar
15% 17%

Graf 4: Zastoupeni sloves mluveni v korpusu
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Velmi zfejmou prevahu na volné pozici mezi slovesem véty hlavni a vedlejsi vétou predmétnou

meélo piislovce:
(100) ,,(...) le confirm6 definitivamente que el arte superior era imposible.*

V neposledni fad¢€ se zde objevilo pfidavné jméno, zajmeno nebo gerundium.

Celkovy pocet 42
Prislovce 38
Pridavné jméno 2
Zajmeno 1
Gerundium 1

Tabulka 6: Vyjadieni volné pozice u vedlejsi véty piedmétné sloves mluveni
U infinitivnich konstrukci se jednalo prevazné o piidavné jméno a v malém poctu také o

prislovce:

(101) ,,Quart considerd oportuno cambiar otra vez de conversacion (...).“

(102) ,,(...) de un pais donde se considera seriamente condenar a muerte a los nifios

criminales?*
Celkovy pocet 21
Pridavné jméno 18
Prislovce 3

Tabulka 7: Vyjadfeni volné pozice u infinitivnich konstrukei sloves mluveni

2.3.2.1 Decir

Jelikoz je sloveso decir zastoupeno v korpusu vice nez 10 tisickrat, bylo potfeba vymezit si
pouze urcité kontexty vyskytu, vybrali jsme si proto dvé slovesa (saber, vivir) jakozto slovesa
vét vedlejSich. Vybrdna byla praveé tato dvé, jelikoz jsou t€émi nejCastéjSimi spojenimi se
slovesem decir. Dale jsme podobné jako u sloves strachu povolili jednu moZnou volnou pozici

mezi slovesem véty hlavni a slovesem véty vedlejsi. V korpusu jsme se ptali timto zpiisobem:

lemma="decir"] [word="que"][lemma="saber|vivir "
q
lemma="decir"][][word="que"][lemma="saber|vivir "
q
[lemma="decir"] [word="saber|vivir"]

[lemma="decir"][][word="saber|vivir"]
Volna pozice byla jednou vyplnéna podstatnym jménem a podruhé ptislovcem casu:

(103) ,,;Dénde te dijo Bolafio que vivia?

(104) ,,(...) quien no amara no dijera nunca que vivid jamas.
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2.3.2.2 Celkové vysledky sloves mluveni ve SpanélS§tiné

Stejné jako u sloves strachu pievazuje v celkovych vysledcich sloves mluveni ve Spanélsting
vedlejsi véta pfedmétna, tentokrat vSak o vice nez 10 %. Divodem je fakt, Ze u sloves strachu
si nemiiZeme vybirat mezi vedlejsi vétou ¢i infinitivem, pokud jsou podméty obou vét shodné,

v ptipadé¢ sloves mluveni tuto moznost vybéru mame.

Slovesa mluveni
Infinitiv
9%

VV predmétna
91%

Graf 5: Vedlejsi véta pfedmétna a infinitiv u slovesa mluveni

2.3.3 Slovesa prosby

Posledni skupinou byla slovesa prosby, kde bylo opét v jednom ptipadé, u slovesa pedir, nutné
specifikovat jak sloveso véty hlavni, tak sloveso véty vedlejsi. Vybrali jsme slovesa hablar a
ver, toto sloveso se proto zkoumalo zvlast. Dale byla analyzovéna slovesa exigir, implorar,

requerir, rogar, solicitar a suplicar.

Nejcastéji zastoupené sloveso této skupiny bylo rogar s 255 vysledky, nejméné Casté bylo

sloveso implorar s pouhymi 3 vysledky.

Zastoupeni sloves prosby v korpusu
Solicitar Requerir
2% 1% Implorar
1%

Suplicar
5%

Pedir

6% Rogar
S 53%

Exigir
32%

Graf 6: Zastoupeni sloves prosby v korpusu
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Dotazy, kterymi byla slovesa vyhledana v korpusu, vyjma slovesa pedir, byly tyto:

[lemma="exigir|implorar|requerir|rogar|solicitar|suplicar"][][tag="VLinf.*"]
[lemma="exigir|implorar|requerir|rogar|solicitar|suplicar"][] [word="que"]
[lemma="exigir|implorar|requerir|rogar|solicitar|suplicar"] [tag="VLinf. *"]

[lemma="exigir|implorar|requerir|rogar|solicitar|suplicar"] [word="que"]

Celkovy pocet 11
Prislovce 9
Podstatné jméno 1
Pridavné jméno 1

Tabulka 8: Vyjadreni volné pozice u sloves prosby
U sloves mluveni a prosby byla opét povolena jedna volné pozice mezi slovesem véty hlavni a

slovesem véty vedlejsi. S infinitivem byly vyhleddny pouze tfi vysledky a v§echny zahrnovali

negaci druhého slovesa jako naptiklad:
(105) ,,(...) exigio no fallar con la primera flecha.*

U vedlejsich vét predmétnych jsme mohli pozorovat az jedenact vysledkt, kdy ve volné pozici

hrélo hlavni roli pfislovce, a to rovnou devétkrat:

(106) ,,Mientras se enjuagaba, me rogd encarecidamente que trastocara las

prioridades (...).*
Po jednom zastoupeni mélo i podstatné a pfidavné jméno.

2.3.3.1 Pedir hablar, pedir ver

Jak uzZ bylo zminéno vyse, sloveso pedir se analyzovalo zvlast, jelikoZ je podobné jako sloveso

decir velmi poCetné a bylo tfeba omezit jeho vyskyt. Dotazy byly pokladany takto:

[lemma="pedir"] [word="que"] [lemma="ver|hablar "]
[lemma="pedir "][][word="que"][lemma="ver|hablar"]
[lemma="pedir "] [word="ver|hablar"]
[lemma="pedir "] [][word="ver|hablar"]
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Dohromady bylo ziskano 16 vysledkt s vedlejsi vétou predmétnou, 14 se slovesem hablar a

dva se slovesem ver;

(107) ,,Por eso, si le pedi que hablara sobre Monteviedo (...).
(108) ,,Cuando se lo dije a Romero éste me pidid que viera en el video cuatro

peliculas que habia traido.*
Daéle pak 24 vysledkt s infinitivem, 14 se slovesem ver a 10 se slovesem hablar.

(109) ,(...) y pidio ver el capo Frasquello.*
(110) ,,Pidi6 hablar con el editor.*

2.3.3.2 Celkové vysledky sloves prosby

Po analyze sloves prosby, jsme dosli k zdvéru, Ze ani tato skupina neni vyjimkou a pfevazuje u
ni vedlejsi véta predmétnd, celkoveé u 419 pripadii oproti 49 s infinitivni konstrukci. Jedné se
tedy o néco vyssi frekvenci vedlejsi véty, nez tomu bylo u sloves mluveni, coz vyvraci tezi
postavenou na tvrzeni Alcina & Blecua (1991), Ze by slovesa mluveni a slovesa strachu méla

ptevazovat s vyskytem infinitivni kondenzace.

Slovesa prosby ve Spanélstiné
Infinitiv
14%

VV predmétna
86%

Graf 7: Vedlejsi véta pfedmétnad a infinitiv u sloves prosby

2.3.4 Analyza celkovych vysledkii sloves ve SpanélStiné

Ve vSech tfech skupinéch sloves se ukdzalo, Ze vedlejsi véta predmétna ve Spanélském jazyce
pievazuje nad uzitim infinitivu. Nejvyssi zastoupeni méla u sloves mluveni, kde byl vysledek
91 % v jeji prospéch, u sloves prosby uz se pomér snizil na 86 % a u sloves strachu az na 79 %.
V nésledujicim grafu mizeme vidét celkovy pomér vyjadieni slovesa vedlejsi véty vSech

vybranych skupin sloves ve Spanélsting.
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Vyjadreni slovesa vedlejsi véty ve
Spanélstiné
Infinitiv
14%

VV predmétna
86%

Graf 8: Vyjadreni slovesa vedlejsi véty ve Spanélstiné
2.4 Analyza prekladi do c¢eského jazyka
Dalsim postupem byla analyza ptekladi vybranych skupin sloves do ¢eského jazyka. Zajimalo
nas, zda tomu obdobné jako ve Spanélském jazyce a u prekladt do ¢estiny bude prevazovat
vedlejsi véta predmétnd, nebo se v tomto budou jazyky liSit. Prvnim krokem bude analyza
prekladi vedlejsi véty predmétné, kde se zdroven podivame na piipadné jiné moznosti prekladu,
nez by mohla byt vedlejsi véta pfedmétna nebo infinitivni konstrukce. Stejné tak budeme

postupovat i u infinitivu.

2.4.1 Vedlejsi véta ve Spanélstiné
V této podkapitole nas bude zajimat, zda se vedlejsi véta ve Spanélstiné preklada taktéz vedlejsi
vétou do CeStiny, kolikrat se zde objevi infinitivni konstrukce a zda existuji 1 jiné moznosti

prekladu vedlejsi véty do Cestiny.

2.4.1.1 Slovesa strachu

Preklad Pocet vysledki Procentualné
Vedlejsi véta predmétna 627 93,1 %
Infinitiv 0 0%

Jiny preklad 46 6,83 %

Tabulka 9: Preklad vedlejsi véty u sloves strachu do cestiny
2.4.1.1.1 Predpokladané preklady

2.4.1.1.1.1 Vedlejsi véta piredmétna

U sloves strachu se vedlejsi véta predméetna nejcastéji piekladala do ceStiny taktéz vedlejsi

vétou predmétnou, bylo tomu tak u 627 z 675 excerpt.
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(111) ,,Me daba miedo de que Gloria pudiera atrapar una pulmonia.*
,»Bala jsem se, aby Gloria nedostala zapal plic.”

(112) ,,Temi que nuestra conversacion se hubiera encaminado sin vuelta por un
despreciable sendero con temas abyectos.*
,»Obaval jsem se, Ze naS rozhovor se nendvratné ubira k odpornym

zalezitostem.

Velmi castou variantou byl také preklad pomoci konstrukci se slovesy mit, dostat a jejich
alternativnimi spojenymi s podstatnym jménem jako napiiklad strach nebo obava v pozici
predmétu, které je nasledné rozvijeno vedlejsi vétou predmétnou, jak je demonstrovano na
nasledujicich ptikladech.
(113) ,,Si escribo algo, temo que suceda, si amo demasiado a alguien (...).“
,,Kdyz néco piSu, mam strach, ze se to stane, kdyz nékoho miluji (...).“
(114) ,,Temi que se hubiera consumado, durante mi suefio, la partida de Faustine.*

»Dostal jsem strach, Ze béhem mého spanku Faustine odjela.*

2.4.1.1.2 Jiné pieklady

Preklad Pocet vysledkii Procentualné
Vedlejsi véta privlastkova 35 77 %
Pifedmét 3 7%
Vynechani slovesa hl. véty 3 7%

Ostatni 4 9%

Tabulka 10: Jiné pieklady vedlejsi véty u sloves strachu do cestiny

2.4.1.1.2.1 Vedlejsi véta privlastkova

Nejcastéjsi moznosti jiného piekladu vedlejsi véty predmétné byla vedlejsi véta privlastkova,
kdy jednou moznosti bylo zkraceni vySe zminénych konstrukci se slovesy mit, dostat atd., a
tudiz bylo sloveso ptelozeno pouze podstatnym jménem vyjadiujicim pocit strachu, které

zastavalo ve vété funkci pfedmétu hlavni véty.

(115) ,,La abuela me dijo, como un gran secreto, que tenia miedo de que estuviese
embarazada otra vez.*
,Babicka se mi jako s velkym tajemstvim svéfila s obavou, jestli Gloria zase
neni v jiném stavu.

(116) ,,Temiendo que si perdia esa ocasion no iba a atreverme, persevere.“
,»V obavach, Ze pokud si dam ujit tuhle pfilezitost, uz se nikdy neodvéazim,

pustil jsem se do toho.*
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V piekladu prvni véty byl piidan podmét vedlejsi véty ptivlastkové Cili Gloria, muzeme
pozorovat, ze prekladatel dovysvétluje obsah véty, jelikoz bez ptidani podmétu by véta nabyla
vyznamu, zZe ten, kdo je v jiném stavu, je babicka. Ve Spanélstin¢ uz ale z volby vedlejsi véty
rozpozname, ze v jiném stavu babicka byt nemuze, v tomto piipadé by byly podméty obou vét

shodné a musela by se zvolit konstrukce s infinitivem misto vedlejsi véty.

V druhém ptipadé, tedy u ptikladu (116), samotné Span¢lska varianta slovesa v gerundiu nabizi
fadu moznosti k piekladu. Gerundium se velmi podoba ¢eskému prechodniku, ale ten uz zanika,

proto se nejspise nakonec zvolil preklad tohoto druhu, kdy se zachovava stru¢nost sdéleni.

2.4.1.1.2.2 Predmét

Uz v pomérné malém poctu se objevili i1 ptipady piekladu vedlejsi véty predmétné jako

predmétu.
(117) ,,Hay que ver lo que son las mujeres: mi mama, que le daba miedo que yo me
casara, termino siendo ufia y mugre con Rosita.*
»S zenskymi je vzdycky kiiz: maminka méla potad ze zenéni strach, a ted’ je s
Rositou jedna ruka.*
2.4.1.1.2.3 Vynechani slovesa hl. véty

Déle jsme mohli pozorovat vypusténi slovesa hlavni véty:

(118) ,,Me recibi de dentista sin saber por qué, me temo que en nuestro pais sea un
caso demasiado frecuente.*
,»Vystudoval jsem zubatinu, ani nevim pro¢, jak se v naSi zemi stava az ptili§

casto.

2.4.1.1.2.4 Ostatni
V ojedinélych ptipadech se piekladatelé uchylili k vedlejsi véte podmétné, Casticim snad a asi,

anebo o preformulovani celého spojeni.

2.4.1.2 Slovesa mluveni

Preklad Pocet vysledkii Procentualné
Vedlejsi véta predmétna 1079 93,4 %
Infinitiv 14 1,2 %

Jiny preklad 62 5.4 %

Tabulka 11: Preklad vedlejsi véty u sloves mluveni do ¢estiny
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2.4.1.2.1 Predpokladané preklady

2.4.1.2.1.1 Vedlejsi véta piredmétna

Stejné jako u sloves strachu i zde jednoznacné prevladala vedlejsi véta predmétnd nad

infinitivem, z celkového poctu 1155 jich bylo takto ptelozeno 1079.

(119) ,,El doctor Balaguer admiti6 que el pueblo, si pudiera, los lincharia.*
,Doktor Balaguer uznal, Ze kdyby lid mohl, urcité by je zlyncoval.*
(120) ,,Le sugiero que la reunion se celebre en mi despacho.

,Navrhuji vam, aby se schiize konala v mé pracovné.*

2.4.1.2.1.2 Infinitiv
Infinitiv m¢l zastoupeni jen u sloves aconsejar, considerar, manifestar a sugerir. Celkové bylo

analyzovano 14 piekladt vedlejsi véty infinitivem do Cestiny.

(121) ,,Al salir del comedor se me acerc6 manifestando que deseaba hablar conmigo
en privado (...).“
,,Kdyz jsme vychézeli z jidelny, ptitocila se ke mné a projevila zajem promluvit

si se mnou Vv ustrani (...).“

U ptikladu (121) byl vybran infinitiv kvtli pouziti gerundia v originale, které bylo v cestiné
ptelozeno jednim slovesem, a jelikoz se zde shoduji subjekt obou sloves, mohlo v ¢estiné dojit

ke kondenzaci.

Déle jsme mohli pozorovat shodu objektu hlavni slovesa se subjektem slovesa vedlejsi véty,

kde je u obou jazykli moznost vybéru mezi kondenzacéni strukturou a vedlejsi vétou:

(122) ,,Le sugiero que no llame a los guardias (...).“

»Radim vam nevolat straze (...)"
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2.4.1.2.2 Nepredpokladané pieklady
2.4.1.2.2.1 Infinitiv

Dalsi priklady jsou v Cestiné vyjadieny kondenzaci vedlejsi véty i pfes rozdilnost subjekt
sloves véty hlavni a vedlejsi. Zde se ukazuje, Ze v Cestiné je kondenzace mozné dosahnout i

ptes rozdilné subjekty sloves, zatimco ve Spanélstiné musime vzdy volit vedlejsi vétu.

(123) Diego aconsejo que echaran a andar (...).“
»Diego jim radil jit dal (...).*
(124) ,,El pelusa sugiri6 que subieran al bar a beberse una cerveza (...)*

,Hoblina navrhl zajit dolti do baru na jedno pivo (...)*

2.4.1.2.3 Jiné pieklady

Preklad Pocet vysledki Procentualné
Predmét 25 40,3 %
Pozménéni slovesa hl. véty 12 19,4 %
Podle/pry 8 13 %
Vedlejsi véta privlastkova 6 9,6 %
Privlastek 4 6.5 %
Ostatni 7 11,2 %

Tabulka 12: Jiné pieklady vedlejsi véty u sloves mluveni do CeStiny

Pti analyze ptekladl jsme narazili na 62 piipadd, kdy nebylo sloveso vedlejsi véty piekladano
ani vedlej$i vétou predmétnou ani infinitivem. Obecné miizeme fict, Ze slovesa mluveni jsou
nejpocetnéjs$i zkoumanou skupinou s jinymi zpisoby piekladu. Zptsobeno je to velkou skdlou

moznosti, kterou se daji slovesa mluveni piekladat, na zvolené moZnosti se nasledné¢ zamétime.

2.4.1.2.3.1 Predmét
Nejcast¢jsi variantou byl predmét, celkem 26krat, coz se dalo pfedpokladat, jelikoZ se jedna
v podstaté o pfevedeni slovesa do podstatného jména. Miize po ném nasledovat vedlejsi véta

piivlastkova (ptiklad (125)) nebo mlze pfedmét plnohodnotné zastupovat celou vedlejsi vétu

(ptiklad (126)).

(125) ,,Moncada consideraba que Diego era un mozalbete carente de interés, cuya
Unica gracia consistia en vivir bajo el mismo techo de Juliana de Romeu.*
,Moncada povazoval Diega za nezralého mladence, ktery nestoji za to, aby mu
vénoval pozornost.*

(126) ,,.La supervivencia del Raj no podia admitir que hubiera «criollos al estilo
indio».*

(1313

,,Preziti RadZe nemohlo pfipustit existenci ,,kreold indického typu®.
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2.4.1.2.3.2 Pozménéni slovesa hl. véty

Ve dvanacti pfipadech doslo k pozménéni slovesa hlavni véty, tzn. piekladatelé se uchylili
vyznam obou sloves zahrnout do jednoho, jako je to u ptikladu (127). V nékterych ptipadech
zcela cast véty se slovesem vynechali, ptiklad (128), anebo vétu preformulovali, jelikoz by
puvodni konstrukce nemusela v ¢estin€ znit piirozené, piiklad (129). Ani jedna z variant ale

nijak neovlivnila ptivodni vyznam celého znéni ve Spanélsting.

(127) ,,Su amiga se apresuro a confirmar que era cierto.
,»Jeji pritelkyné¢ okamzité souhlasila.*

(128) ,,Uno se caga todo el tiempo en ellas, pero hay que decir que saber lo que
hacen.*
,,Clovék na né pofad nadéava, ale védi, co délaji, to se musi uznat.*

(129) ,,Pero si era sincera consigo misma, tenia que admitir que apenas habia logrado
elaborar un boceto.*

,»AvSak méla-li byt sama k sob& upfimna, ztstalo jen u naértu.*

2.4.1.2.3.3 Podle/pry
Slovesa afirmar, cosiderar, decir a manifestar byly v nékterych ptipadech prekladany Castici

pry nebo predlozkou podle.

Dle Slovniku spisovného jazyka Ceského ma Castice pry tfi vyznamy: naznacuje, Ze jde o
sdéleni prejaté z neurc. pramene, zprav. nezaruceného n. podcenovaného, naznacuje, ze jde o
sdelent primo prejaté, ale reprodukované s pochybnosti, s ironii n. s prehlizenim, anebo uvadi
cizi piimou ec. * Tento tvar vznikl z vy&asovaného slovesa pravit ve tieti osob& mnozného ¢&isla

oni praji, neni tedy ndhoda, Ze bylo pouzito pro pieklad sloves mluveni.

(130) ,,Afirman que la operacion de contar modifica las cantidades y las convierte de
indefinidas en definidas.*

,,PI1 pocetni operaci se pry veli¢iny méni a z iraciondlnich Cisel se stavaji Cisla

racionalni.*

2 https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=pr%C3%BD&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no
https://cs.wiktionary.org/wiki/pr%C3%BD
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Ptedlozka podle byla piekladana ve spojeni podle ndzoru, nebo bylo rovnou vyjadien podmét

véty viz piiklad (131).

(131) ,,Considera que lo he traicionado (...).*
»Podle jeho nazoru jsem ho zradil (...).*

(132) ,,El barroquismo es intelectual y Bernard Shaw ha declarado que toda labor
intelectual es humoristica.*
,Baroknost je intelektudlni a podle Bernarda Shawa je kazda intelektualni

prace humoristicka.*

2.4.1.2.3.4 Vedlejsi véta privlastkova

V dalsich 6 ptipadech se objevila vedlejsi véta ptivlastkova, ktera rozvijela sloveso hlavni véty
vyjadiené¢ho predmétem. U piikladu (133) se zaroven piekladalo hlavni sloveso v gerundiu,

jenz samo o sob¢ pobizi k uziti jiného tvaru nez vycasovaného slovesa.

(133) ,,Cuando el hijo sugirié que la acompanara su esposa, lo cortd por lo sano (...).*
,»Synuv navrh, Ze by ji jeho zena doprovazela, odmitla stru¢né a jasné (...).“
(134) ,,(...) sin embargo, acababa admitiendo implicitamente que se trataba de una
costumbre tan enraizada que seria casi imposible de erradicar.*
»(.-.) ktery v8ak koncil ptfipusténim, Ze se jednd o tak zakofenény zvyk, Ze

bude téméer nemozné ho odstranit.

2.4.1.2.3.5 Privlastek
Variantou vedlejsi véty pfivlastkove byl i samotny ptivlastek, ktery nahradil celou vedlejsi vétu
a tim padem fungoval podobné jako infinitiv ve formé& kondenzatoru. Tento jev se vyskytoval

ctytikrat pouze u slovesa considerar.

(135) ,,El Partido consider6 que Rolf Carlé podia ser un elemento util (...).“

,Strana shledala Rolfa Carlého uzite¢nym (...).*

2.4.1.2.3.6 Ostatni
Kazdé¢ ze zbyvajicich 7 excerpt uz bylo pielozeno riznorodym zpiisobem, dvakrat se objevila
spojka pti¢inna zastupujici sloveso considerar, dale pak Castice viastné nebo koneckoncu a

v neposledni fadé€ ptislovce radsi nebo vedlejsi véta podmétna.
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2.4.1.3 Slovesa prosby

Preklad Pocet vysledkii Procentualné
Vedlejsi véta predmétna 364 86,9 %
Infinitiv 8 1,9 %

Jiny preklad 47 11,2 %

Tabulka 13: Preklad vedlejsi vety u sloves prosby do CeStiny
2.4.1.3.1 Predpokladané preklady

2.4.1.3.1.1 Vedlejsi véta predmétna

Ani u posledni skupiny sloves tomu nebylo jinak a u piekladu vedlejsi véty predmétné ve
Spanélstiné konkurovala vedlejsi véta predmétnd v Cestin€, presnéji u 368 piipadi. Volba

vedlejsi véty byla ocekéavana, jelikoz se subjekty obou sloves 1isi,

(136) ,,Cuando se lo dije a Romero éste me pididé que viera en el video cuatro
peliculas que habia traido.*
,KdyZz jsem to fekl Romerovi, pozadal m¢, abych si na videu pustil ¢tyfi filmy,
které mi pfinesl.*

(137) ,,Este firmo su propia sentencia, pero imploré que su castigo no perjudicara a
la patria.*
,Kilpatrick podepsal sviij vlastni rozsudek, ale vyslovil prosbu, aby vykonani

trestu neposkodilo z4jmy vlasti.*

2.4.1.3.1.2 Vynechani hlavniho slovesa

U ctyt ptipadi se piekladatelé uchylili k aplnému vynechani hlavnich sloves pedir, exigir,
requerir arogar. U slovesa pedir se jednalo o formulovani hovorové mluvy za pouziti vypustky.

Vzdy se ale vedlejsi véta prelozila jako vedlejsi véta predmétna.

(138) ,,Y asi podia estar con Lou durante tres horas, ¢l pidiéndome que le hablara de
los tipos a los que yo habia matado por la espalda (...).“
»A tak jsem tfeba n¢kdy sedé€l u Loua i tfi hodiny, on pofad, Ze mu mam

vykladat o téch, které jsem zavrazdil zezadu.*
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2.4.1.3.1.3 Infinitiv
Ptekladt do infinitivu bylo pouze 8 a to vyhradné u sloves exigir a rogar. V poloviné pieklada
se jednalo o shodu objektu hlavni slovesa se subjektem slovesa véty vedlejsi ve Spanélsting,
ktera ale u této skupiny sloves neznamena vyhradné¢ kondenzacni strukturu, ktera byla zvolena
v Cesting:
(139) ,,— Le ruego que colabore — insisti6 ¢l guardia.*
» ssMohla byste prosim spolupracovat?* trval na svém straznik.*
(140) ,,Su olfato despierto por el apetito y el malestar en las sienes le empezo a exigir
que hiciera algo (...).“
Jeho Cich, probuzeny hladem, a tlak ve spancich ho nutily néco podniknout

().«

U jednoho piipadu se zdvou subjektd v origindle autor rozhodl ke kondenzaci, kde

preformuloval vétu a pouzil pouze jeden subjekt:

(141) ,,(...) exigia que la acostaran con su osito.*

»(...) vyzaduje chodit spat s plySovym medvidkem.*

2.4.1.3.2 Jiné preklady

Preklad Pocet vysledki Procentualné
Rozkaz 24 56 %
Predmét 14 32 %

Hlavni sloveso jako predmét @ 3 7%

Ostatni 2 5%

Tabulka 14: Jiné pieklady vedlejsi véty u sloves prosby do CeStiny

2.4.1.3.2.1 Rozkaz

V ramci ostatnich piekladii u sloves prosby se nejcastéji objevila forma rozkazu, celkem 24krat
a vzdy v piimé feci. Tato forma podobné jako u infinitivu funguje jako kondenzator, rozkaz je
pro ptimou fe¢ piirozengjsi, ale zaroven prudsi, je tedy potieba zvolit spravné, kdy slovesa

prosby jako rozkaz prekladat.

(142) ,,- Por favor, le ruego que no siga.*
» »Prosim, nepokracujte.* «
(143) ,,- Le voy a suplicar que me diga cudl fue el recado que Caruso le dejo a mi

madre.*

(1313

,» »Reknéte mi, prosim, jaky vzkaz nechal Caruso pro matku.
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2.4.1.3.2.2 Predmét

Druhou variantou byl stejné€ jako u minulych skupin sloves pfedmét.

(144) ,.El seria el primero en exigir que se pusiera remedio a todo esto.*
Byl by prvni, kdo by vyzadoval napravu.*

(145) ,,; Aspiraba a ganarse de ese modo a Ramfis, para luego rogarle que le salvara
la vida?*

,,Chtél si tak ziskat Ramfise, aby ho potom poprosil o usetieni jeho zivota?*

2.4.1.3.2.3 Hlavni sloveso jako predmét

Ve tiech ptipadech bylo hlavni sloveso pfelozeno jako predmét, po kterém bud’ nésledovala

vedlejsi véta privlastkova (ptiklad (146)) nebo pokracovala hlavni véta (ptiklad (147)).

(146) ,,Casi no le hablaba a Archimboldi y cuando lo hacia era para exigirle que la
sacara de alli.*
»Téméf s Archimboldim nemluvila, a kdyz uz se na ného obratila, tak jenom
se zadosti, aby ji odtamtud vzal pry¢.*

(147) ,,Ochenta mil dodlares que Enrico Caruso exigio que le fueran depositados en
su cuenta de Nueva York un mes antes de emprender el viaje.*
»Osmdesat tisic dolarti, které byly na zZadost Enrica Carusa uloZeny na jeho

newyorsky ucet mésic pred odjezdem.*

2.4.1.3.2.4 Ostatni
Jeden preklad u slovesa rogar ukazal, ze je také moZnost sloveso vedlejsi véty vynechat a
nahradit ho pouze ukazovacim zajmenem to. Dal$i véta byla pifelozen zcela jinym zplisobem a

vyznam puvodniho sdéleni byl posunut.

2.4.1.4 Porovnani prekladu vedlejsi véty vSech skupin

Po analyze ptekladi vedlejsi véty predmétné do Ceského jazyka miizeme s jistotou potvrdit, ze
tento druh vedlejsi véty byl hlavni volbou ptekladu. U dvou skupin pievySoval pieklad 90 % a
u skupiny sloves prosby 88 %, kde byl naopak nejvyssi vyskyt prekladii do infinitivu.

Slovesa mluveni prokazala svou variabilitu nejvyssi poctem jinych piekladi. Z téchto celkove
prevladal pfedmét, ktery byl nejcastéji pouzit u sloves mluveni. Pouze o jeden vyskyt také
dominovala vedlejsi véta ptivlastkova, vyhradné kvili jejim vyskytu ve skupiné sloves strachu.
Diky skupiné sloves prosby byl také velmi Castym vyskytem rozkaz. Posledni vyznamnou

moznosti prekladu bylo vynechani hlavniho slovesa.
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2.4.2 Infinitivni konstrukce ve SpanélStiné

V této podkapitole nas bude zajimat, zda se infinitivni konstrukce ve Spanélstiné preklada taktéz
infinitivni konstrukci do ceStiny, kolikrat se zde objevi vedlejsi véta a zda existuji 1 jiné

moznosti prekladu infinitnich konstrukci do Cestiny.

2.4.2.1 Slovesa strachu

Preklad Pocet vysledki Procentualné
Vedlejsi véta predmétna 85 47 %
Infinitiv 63 34 %
Jiny preklad 35 19 %

Tabulka 15: Pfeklad infinitivni konstrukce u sloves strachu do ¢estiny

Oproti piekladu vedlejSich vét predmétnych u sloves strachu do CeStiny, kde byla vyrazna
ptevaha vedlejsi véty, je tomu u piekladu infinitivnich konstrukei jinak. I kdyZz vedlejsi véta
pfedmétnd potfad prevlada, pocet prekladl pomoci infinitivu se vyrazné zvysil, jelikoz se ve
Spanélstiné povinné kondenzuje vedlejsi véta infinitivem, pokud se jedna u obou vét o stejné
podmeéty, ale v CeStiné si muizeme dovolit jak vedlejsi vétu, tak zminénou kondenzaci.

Ptekladatelska feSeni tak se pomérné rozprostiela mezi oba zpiisoby.

2.4.2.1.1 Predpokladané preklady

2.4.2.1.1.1 Infinitiv

Nekteré konstrukce sloves strachu bylo nutné jiz pfi analyze vyskytu ve Spanélském jazyce
rozd¢lit na skupiny dle podméta hlavniho slovesa a slovesa vedlejsi véty. Skupina se stejnymi
podméty u obou sloves byla prekladana nejcastéji konstrukei s infinitivem, z celkového poctu

61 excerpt jich bylo 31 pfeloZeno infinitivem.

(148) ,,(...) pero nunca en su larga vida habia tenido tanto miedo de decidir.*
»(...) nikdy ve svém dlouhém zivoté vSak jesté neméla takovy strach se

rozhodnout.*

2.4.2.1.2 Nepredpokliadané preklady
2.4.2.1.2.1 Vedlejsi véta predmétna

U sloves strachu se ve Spanélstin€ vedlejsi véta pfedmétna nemuze objevit, pokud se subjekty

sloves véty hlavni a vedlejsi lisi, Ceskym jazyk se tak proto od Spanélského v tomto ohledu lisi:

(149) ,,(...) porque temia desencadenar una ola de sospechas (...)*

»(...) protoze se bala, ze by tim rozpoutala vinu podezieni.*
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(150) ,,(...) quiza tenia tanto miedo a repetir la relacion con mi madre (...)
»(...) mozna jsem jen m¢la takovy strach, Ze s ni znovu prozivam miij vztah

s mamou (...)“

Skupina sloves s riznymi podméty v hlavni a vedlejsi vété méla jen jeden vyskyt, ten byl
prelozen stejné jako v origindle infinitivem, rozdil byl ale ve vyjadieni subjektu. Ve Spanélsting
je subjektem hlavniho slovesa silencio, v ¢estiné se prekladatel rozhodl vétu preformulovat a

za subjekt obou sloves zvolil substantivum c¢lovék.

(151) ,,Cuando el coronel habl6 habia un silencio que daba miedo toser.*

,,KdyZz plukovnik promluvil, bylo takové ticho, Ze se ¢lovék bal zakaslat.*

Objevili se 1 tii pripady, kdy se subjekty ve Span¢lstiné shoduji, ale v ¢eském jazyce byly

pouzity dva rozdilné, které se naopak shoduji se $pan€lstinou v pravidle rozdilnych subjekti:

(152) ,,(...) si no tuviera tanto miedo de ser contradecido (...)“

»(...) kdybych nemél takovy strach, ze mi nékdo bude odporovat (...)
(153) ,,Temid perder el contacto con su compaiiero (...)“

»M¢la strach, Ze ji odtrhnou od jejiho spole¢nika (...)*
(154) ,,Aun temiendo lastimarla le habl¢ del amor (...)*

,,1 kdyZ jsem se obaval, Ze ji to rani, mluvil jsem o lasce (...)*

2.4.2.1.3 Skupina sloves s bezpodmétnou strukturou
Posledni skupina s bezpodmétnou strukturou méla rlznorodé pieklady: dvakrat se objevil

infinitiv, jednou VV podmétné a jednou bylo sloveso vedlejsi véty zcela vynechéano.

(155) ,,(...) no hay que tener tanto miedo de dejarla.*
»(...) neni tieba se tolik bat z n¢ho odejit.*

(156) ,,Las consecuencias podian ser tan terribles que daba miedo imaginarlas (...).*
,Dusledky mohly byt tak strasné, Ze bylo o strach si je pfedstavit (...).

(157) ,,Da miedo aceptar tanta suerte.*
,»Je to o strach, ptijmout takovy osud.

(158) ,,Estaba desesperado, Manu, daba miedo ver lo tranquilo que parecia (...).*

Byl zoufaly, Man, Sel z n€¢ho strach, tvafil se uplné klidné (...).*
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2.4.2.1.4 Jiné preklady

Preklad Pocet vysledki Procentualné
Vedlejsi véta privlastkova 13 37 %
Piredmét 11 32 %
Vynechani 2. slovesa 6 17 %
Ostatni preklady 5 14 %

Tabulka 16: Jiné pteklady infinitivni konstrukce u sloves strachu do Cestiny

Do této kategorie byly zahrnuty i skupiny sloves délené dle podmétti, abychom mohli ud¢€lat

celkovy vycet moznosti jinych piekladi.

2.4.2.1.4.1 Vedlejsi véta privlastkova

Vedlejsi véta privlastkova je u sloves strachu pfedvidatelnd moznost piekladu, misto hlavniho
slovesa se pouzije podstatné jméno, které je ndsledné rozvité vedlejsi vétou a nezméni vyznam

sdéleni.

(159) ,.Esteban contuvo su jubilo, temiendo caer en una celada, como le habia
ocurrido ya otra vez.*
,Esteban zadrzel svoji radost z obavy, aby nepadl do 1é¢ky, jak se mu to uz

jednou stalo.*

Dale se objevila i moznost, kdy bylo zachovano hlavni sloveso, ale sloveso véty vedlejsi bylo

vyjadieno jako vedlejsi véta.

(160) ,,Tengo terror de quedarme sin tiempo para escribir - continué -.*

,» 'De€si mne piedstava, Ze mi nezbude Cas na psani," pokracoval jsem.*

2.4.2.1.4.2 Predmét
Stejné€ jako u piekladani vedlejSich vét pfedmétnych do CeStiny se naSel preklad infinitivu

slovesa vedlejsi véty jako predmétu vety hlavni.

(161) ,,- ; Temes morir, Dil Bahadur? - inquiri6 sonriendo Tensing.*
. 'Boji$ se smrti, Dile Bahadure?" zeptal se ho s ismévem Tensing.
(162) ,,Y ademés a mi no me da miedo estudiar.*

,»A kromé toho ja se studia nebojim.*

2.4.2.1.4.3 Vynechani 2. slovesa

V Sesti ptipadech se piekladatelé uchylili k vynechani ¢i parafrazovani slovesa vedlejsi véty.

Opét zde tim padem doslo ke zvySeni kondenzace véty.
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(163) ,,Estaba desesperado, Manu, daba miedo ver lo tranquilo que parecia, y entre
tanto...*
Byl zoufaly, Man, Sel z n¢ho strach, tvaril se uplné klidn¢, a zatim...*
(164) ,,Temia llegar a La Habana.*

,,Bal se do Havany.*

2.4.2.1.4.4 Ostatni preklady

Ojedin¢le se objevovali piipady vynechéni slovesa hlavni véty, kdy zcela zanikla vedlejsi véta,
vynechani celého vyrazu, ptelozeni infinitivu vedlejsi vétou podmétnou, vedlejsi vétou Casovou

nebo pomoci piivlastku.

2.4.2.2 Slovesa mluveni

Preklad Pocet vysledki Procentualné
Vedlejsi véta predmétna 61 53,5%
Infinitiv 43 37,7 %

Jiny preklad 9 7,9 %

Tabulka 17: Pieklad infinitivni konstrukce u sloves mluveni do ¢estiny

Na rozdil od sloves prosby, kterd budou analyzovana v nésledujici kapitole, prevazovala
v prekladatelskych teSenich u sloves mluveni vedlejsi véta pfedmétna nad infinitivem. U
nékterych sloves jako afirmar, confirmar, considerar a dalSich méla dokonce az 100%

zastoupeni.

2.4.2.2.1 Predpokladané preklady
2.4.2.2.1.1 Infinitiv

Pomoci infinitivu se piekladalo jen u par sloves, u slovesa aconsejar, considerar a sugerir. Ve

vSech pfipadech se jednalo o shodu objektu prvniho slovesa se subjektem slovesa vedlejsi véty.

(165) ,,Los rumiantes del Cabildo le aconsejan convocar a un congreso con el objeto
de decidir la suerte de la provincia.*
»Prezvykavci z cabilda mu radi svolat kongres, na némz by se rozhodlo o osudu
provincie.*

(166) ,,- :Abbes Garcia me sugiere meter a Reilly y Panal en un avion de vuelta a sus
paises.
» »Abbes Garcia mi navrhuje koupit Reillymu a Panalovi zpatecni letenku

(1313

domu.
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2.4.2.2.2 Nepredpokladané preklady

2.4.2.2.2.1 Vedlejsi véta piredmétna

Volba kondenzace s infinitivem ve Spané€lstiné u sloves mluveni byla pievazné dana shodou
objektu hlavniho slovesa se subjektem slovesa vedlejsi véty, analyza ndm ale potvrdila, ze
v ¢eském jazyce stejné pravidlo nefunguje, pokud se nejednd o bezpodmétnou strukturu, a tato

kondenzace se proto Castéji prekladala vedlejsi vétou predmétnou.

(167) ,,Les aconsejaron evitar las tarantulas y ciertos sapos verdes (...).*
,Poradili jim, aby si ddvali pozor na tarantule a jisté zelené zaby.*
(168) ,,Después le aconsejo cambiarles la comida y la bendijo.*

»Poradil ji, aby krmivo zménila, a pozehnal ji.*

Dale jsme mohli pozorovat, rovnéz jako u piedchozi skupiny sloves, shodu subjektli obou
sloves ve véte, které ve Spanélstiné obligatné vedou ke kondenzaci, ale v Cestiné je mozné

vytvoftit vedlejsi vétu:

(169) ,,Del acusado dice saber poco y aun eso de oidas.*
,»Lvrdi, Ze o obvinéném vi jen madlo, a to jesté z doslechu.*
(170) ,,Incluso consider¢ alterar su prestigio entre los feligreses (...).“
»Dokonce jsem uz premyslel i o tom, Ze poskodim jeho poveést mezi farniky

(..).«

V neposledni fadé se objevily 1 dva pfipady, u kterych ve Spanélstiné platila shoda subjekti

obou sloves, ale v ¢esting byla tato shoda narusena kviili adverbiim modi oportuno a pertiente.

(171) ,,Quart considerd oportuno cambiar otra vez de conversacion (...).
»Quart si pomyslel, Ze je na ¢ase znovu zménit téma.*

(172) ,,Por lo que Espinoza considerod pertinente evocar un viaje a Suiza (...).“
»Espinoza tudiz usoudil, Ze by se mohlo hodit zavzpominat na cestu do

Svycarska (...)."

2.4.2.2.3 Jiné preklady

Preklad Pocet vysledkii Procentualné
Predmét 3 33,4 %
Pry/Gdajné 2 22,2 %
PreloZeno jednim slovesem 2 222 %
Vynechani slovesa vedlejsi véty | 1 11,1 %

Vedlejsi véta ¢asova 1 11,1 %

Tabulka 18: Jiné pfeklady infinitivni konstrukce u sloves mluveni do ¢estiny
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2.4.2.2.3.1 Piedmét
Prvnim zastupcem jinych piekladatelskych feSeni byl predmét, ktery nahrazoval sloveso

vedlejsi véty.

(173) ,,;Qué diria, ella que perdi6 a su hijo, de un pais donde se considera seriamente
condenar a muerte a los niflos criminales?*
,Co by fekla, ona, ktera ztratila syna, co by asi mohla fici o zemi, kde se vazné

uvazuje o trestu smrti pro détské zlo¢ince?*

2.4.2.2.3.2 Pry/udajné
Dale se stejn¢ jako u ptekladi vedlejsi véty objevily pieklady sloves hlavni véty ve formé

¢astice pry, nebo pomoci adverbia udajné, oboji u slovesa decir.

(174) ,(...) que dice vivir entre el rio Windrush y el rio Evenlode.*
»(-..) kterd idajné zZije mezi fekami Windrush a Evenlode.*
(175) ,,(...) a una preguntona pareja que decia vivir a dos cuadras (...).“

»(...) n¢jakou zvédavou dvojici, kterd pry bydlela za rohem (...).*

2.4.2.2.3.3 Prelozeno jednim slovesem

Ve dvou souvéti byla slovesa véty hlavni a véty vedlejsi preloZena jako jedno sloveso, které
obsahlo vyznamy obou sloves v origindle, a tim padem v Cestin€ vznikla jesté vEétsi kondenzace

vety nez ve Spanélstin€ zplisobenad infinitivem.

(176) ,,Pero lo poco que admitié conocer del caso era lo mas esperanzador que habia
escuchado hasta entonces.
ziskal.

(177) ,,»Hay algo mas, Rvdo. Padre, sobre la simulada fobia que el Gran Cancerbero
manifiesta tener contra los escritores (...).«"
»«Dustojny otCe, cosi se skryva za touto piedstiranou fobii, kterou velky

Kerberos projevuje vici spisovateliim (...).»"

57



2.4.2.2.3.4 Vynechani slovesa vedlejsi véty

V jednom piipad¢ se vynechalo sloveso vedlejsi véty a prekladalo se pouze sloveso véty hlavni.

(178) ,,'Cheese, cheese', decia, como se aconseja decir en el mundo anglosajon a
cualquier persona fotografiada (...).*
» »Cheese, cheese, fikala, jak se v anglosaském svéteé komukoli doporucuje

pred fotoaparatem (...).“

2.4.2.2.3.5 Vedlejsi véta asova

Jedine¢nou verzi ptekladu infinitivu byla vedlejsi véta ¢asova, kdy se prekladatel rozhodl

originale.

(179) ,,; Considera subversivo cambiar ideas con las personas que tejen los panos de
los elegantes trajes con que usted se viste?*
» » Vidite v tom podvraceni, kdyz si vyménuji nazory s osobami, jez vyrabéji

latky na elegantni obleceni, jako je vase?*

2.4.2.3 Slovesa prosby

Preklad Pocet vysledki Procentualné
Vedlejsi véta predmétna 29 42 %
Infinitiv 31 45 %
Jiny preklad 9 13 %

Tabulka 19: Preklad infinitivni konstrukce u sloves prosby do ¢estiny
Slovesa prosby jsou jedina, u kterych prevySuje pocet piekladl infinitivli rovnéz infinitivem
nad vedlejsi vétou pfedmétnou, je to ale pouze o velmi malé procento. Prekladl do vedlejsi véty

pfedmétné bylo 29.

2.4.2.3.1 Predpokladané preklady

2.4.2.3.1.1 Infinitiv

Pteklad do pomoci stejné kondenzované struktury ze SpanélStiny do CeStiny byl o¢ekdavanym
jevem, nicmén¢ skupina sloves prosby jako jedind vybocuje nad ostatni ptrevahou infinitivni

kondenzace v piekladu nad vedlejsi vétou predmétnou:

(180) ,,Los piuranos asaltaban a don Anselmo en la calle, le exigian hablar.*
,,Piufané zastavovali dona Anselma na ulici a snazili se z néj néco vymamit
b

bylo to v§ak marné."
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(181) ,,El asunto pasaba a otra fase que requeria arremangarse.
,»Veéc se dostavala do nového stadia a na to si bude tieba potadné vyhrnout

rukavy.*

2.4.2.3.2 Nepredpoklidané preklady

2.4.2.3.2.1 Vedlejsi véta piredmétna

Opét zde figurovala skutecnost shody subjektii obou sloves, které vedou ve Spanélsting
k infinitivni kondenzaci, zatimco v ¢eStin€ se nam ukazala i moznost zameénit kondenzaci za

vedlejsi vétu:

(182) ,,(...) dos horas mas tarde apareci6 en el hotel una mujerona que exigio ver al
enfermo.
»(...) protoze dvé hodiny nato se tam objevila Zenstina, ktera trvala na tom, ze
nemocného musi vidét.*

(183) ,,Pidi6 hablar con la vecina.*

,»Pozadal, ze by cht¢l mluvit se sousedkou.*

Nasli se i pfipady se shodou objektu hlavni slovesa a subjektu slovesa vedlejsi véty vytvarejici
ve Spanélstiné kondenzaéni strukturu, kterou je opét mozno v ¢estin€ rozbit pomoci vedlejsi

vety:

(184) ,,Y todo el tiempo les exigia tomar precauciones.*
,»A stale je nabadal, aby byli opatrni.*
(185) ,,(...) y me rogd escuchar atentamente a Gonzalez de Marmolejo.

»(...) a zadal m¢&, abych pozorné¢ vyslechla Gonzaleze de Marmolejo.*

U dvou ptipadu, kdy byly v obou jazycich pouzity rozdilné subjekty, byla ve Spanélstin€ pouzita

kondenzace, ktera naopak v ¢eStiné mozné neni:

(186) ,,Se ruega no inquirir por circunstancias atenuantes, porque no las hay.*
Obecenstvo se zada, aby nepatralo po polehcujicich okolnostech, protoze
zadné nejsou.

(187) ,,(...) cuando el Gobierno de Sri Lanka solicit6 poner en practica la clausula de
asistencia militar.*

»(...) kdyz vlada Sri Lanky pozéadala, aby byla v praxi provedena klauzule o

vojenské pomoci.
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Poslednim piipadem byla zména shody subjektti sloves ve Spanélstiné na rozdilné subjekty

pouzité v ¢eském prekladu:

(188) ,,Marco le tranquilizo, y pidi6 ver al capo Frasquello.*

13

»Marco ho uklidnil a pozadal, aby mu ptivedli kapa Frasquella.

2.4.2.3.3 Jiné preklady

Pieklad Pocet vysledki Procentualné
Predmét 7 77,7 %
Vynechani slovesa vedlejsi véty 2 22,3 %

Tabulka 20: Jiné pieklady infinitivni konstrukce u sloves prosby do ¢estiny

2.4.2.3.3.1 Predmét
Stejné jako u sloves mluveni byl nejcastéjsi alternativou piekladu vedlejsi véty nebo infinitivu

predmét.

(189) ,,Se ruega no concurrir acompafiado.*
,Dostavte se bez doprovodu.*
"‘

(190) ,,;Y tanto como le habia pedido verla esa tarde , tanto como la necesitaba

,»A Ja ji tolik prosil o setkéni to odpoledne, tolik jsem ji potieboval!*

2.4.2.3.3.2 Vynechani slovesa vedlejsi véty

U dvou pfipadii jsme opét mohli pozorovat vynechani slovesa vedlejsi vety, kdy nasledujici

substantivum pievzalo roli predmétu.

(191) ,,Ella pidi6 ver fotografias, las estudid por unos segundos y te sefalo a ti,
Paula.*
»Pozadala o fotografie, n¢kolik vtefin je zkoumala, a nakonec ukdzala na tebe,
Paulo.*

(192) ,,(...) llamo a cobro revertido a su redaccion y pidio hablar con el jefe de la
seccion de deportes.
»(...) aspoil na ucet volaného zavolal do redakce a pozadal o $éfa sportovni

rubriky.*
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2.4.2.4 Porovnani prekladi infinitivnich konstrukei v§ech skupin

V porovnani s pieklady vedlejsi véty predmétné nebyly vysledky tak jednoznacné, u sloves
mluveni a prosby prevazovala vedlej$i véta pfedmétnd, ale u sloves strachu byl pocet infinitivi
0 3 % vyssi. Zvysil se také pocet jinych piekladatelskych feSeni, z2 % ¢i 5 % u prekladi

vedlejsi veéty predmétné az k 25 %.

Rovnéz jako u ,,jinych* prekladl vedlejsi véty predmétné byl 1 u infinitivu nejcastéjsi volbou
ptfedmét, pouzit byl u vSech skupin sloves. Nésledovala vedlejsi véta ptivlastkova, predevsim
diky slovesiim strachu, a posledni vyznamnou ptekladatelskou volbou bylo vynechani slovesa

vedlejsi vety.
2.5 Shrnuti analytické ¢asti

Porovnani vsech prekladatelskych reseni

Prekladatelska W Vedlejsi véta predmétna Infinitiv. M Jiny pfeklad
feseni

37,53%

Graf 9: Porovnani vSech piekladatelskych feSeni vzhledem k origindlnimu znéni

Infinitiv

Originalni znéni

Vedlejsi véta
predmétna

V grafu 15 miizeme pozorovat porovnani piekladatelskych feSeni vzhledem k originalnimu
znéni kondenzacnich konstrukci. Vedlejsi véta predmétna méla ve Spanélstiné 2248 zastoupeni,
z ¢ehoZ se 2074x ponechala vedlejsi véta predmétnd 1 v Cestin€, 22x byla pouzita kondenzace
s infinitivem a 151x bylo zvoleno zcela jiné feseni. Slovesa strachu neméla ani jeden pieklad
do ¢estiny pomoci kondenzacni struktury, zato u sloves mluveni bylo analyzovano 14 piipadi,
mezi kterymi i takové, které kvili rozdilnym subjektim sloves nebylo mozné ve Spanélsting
kondenzovat, ale v ptipad¢€ CeStiny jsme tento jev pozorovat mohli. U sloves prosby jsme opét
nasli velmi maly pocet prekladi pomoci kondenzac¢ni struktury, v polovin€ z nich se jednalo o

shodu objektu hlavniho slovesa se subjektem slovesa véty vedlejsi.
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Kondenzace s infinitivem byla ve Spanélském jazyce pouzita 365x, v ¢eském jazyce se objevila
175x jako vedlejsi véta, 137x jako infinitivni kondenzace a 53x bylo zvoleno zcela jiné feseni.
U sloves strachu se Spanélstina musi fidit pravidlem o shod¢ subjektt hlavniho slovesa a slovesa
vedlejsi véty, naopak u jazyka Ceského je moznost i pies shodu subjekti vytvoftit vedlejsi vétu,
to mize byt divodem, pro¢ pravé pieklad infinitivu pomoci vedlejsi véty pievazuje nad
kondenzac¢ni strukturou s infinitivem. DalSim aspektem bylo i pfeformulovani véty a misto
pouziti shodného subjektu dle originalniho textu, byly pouzity subjekty rozdilné, které v obou
jazycich znamenaji povinnou volbu vedlejsi véty. U skupiny sloves mluveni ve Spanélstiné byla
hlavnim faktorem shoda objektu hlavni slovesa se subjektem slovesa vedlejsi véty a shoda
subjektil obou sloves. Analyza opét potvrdila, ze v ¢estiné je mozna jak kondenzace, tak i
vedlej$i véta, nicméne vedlejsi véta nad kondenzaci prevazovala. Jedina skupina, u které
ptevazoval pteklad kondenzac¢ni strukturou, byla slovesa prosby, ve které¢ byly nalezeny dva

ptipady kondenzacni struktury ve Spanélsting, které by se v ¢estiné vytvotit nemohly.
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3 Zavér
Cilem zéavérecné bakalarské prace bylo charakterizovat infinitiv a jeho funkce ve Span€lském a

ceském jazyce se zaméfenim na jeho pouziti v ramci kondenzace druhého sdéleni a porovnat

jeho pouziti a frekvenci v obou jazycich.

V prvni kapitole byla nastinéna funkce Spanélského a ceského infinitivu. Nejprve byl popsan
vyvoj jeho role v gramatickém systému Spanélstiny (v priitbéhu vyvoje byl povazovan naptiklad
za slovesny zplsob, neosobni tvar slovesa, samotné sloveso nebo také za substantivum).
Nasledné je piiblizena 1 Casova intepretace Spané¢lského infinitivu: ukazali jsme, ze zavisi jak
na jeho tvaru, tak i na kontextu ve véte. Velmi strucné je komentovan téz subjekt Spanclského
infinitivu. Nasleduje popis a definice kondenzac¢nich struktur druhého sdéleni ve Spanélsting,
které byly rozdéleny do Sesti kondenzacnich stupnii pomoci polopredikacnich klauzuli.
Zaméfili jsme se predevsim na polopredikacni klauzule infinitivni, jejich rozdéleni a typologii.
Zkouména byla tudiz pfedmétnd polopredikacni klauzule s pfedmétem piimym a
predlozkovym, podmétna, ptisudkova a ptivlastkova polopredikacni klauzule, a na zavér bylo
nacrtnuto 1 rozdéleni pfisloveénych polopredikac¢nich klauzuli podle jednotlivych

ptisloveénych urceni a polopredikacni klauzule doplitkova.

Dalsi ¢ast kapitoly se zabyvala mluvnickou povahou ¢eského infinitivu a jeho zatazenim do
kategorie neosobnich tvarl sloves. Analyzovany byly dale kondenzacni struktury v ¢estiné a
jejich role v Ceské stylistice. Vychodiskem byla Moskova (1977) typologie polovétnych
konstrukei, zahrnujici konstrukce nedeterminativni a determinativni. Na zaklad¢ této typologie
jsme popsali typy polovétnych konstrukei infinitivnich v CeStin€ (ta oproti tradicnimu

Spanélskému rozdé€leni zahrnuje i pristavkovou polovétnou konstrukei).

Druhd kapitola se zabyva korpusovou analyzou za pouziti paralelniho dvojjazyéného
Spanélsko-Ceského korpusu InterCorp v13. Pro analyzu byly vybrany tfi skupiny sloves: slovesa
strachu, slovesa mluveni a slovesa prosby, které jsou v odborné literatufe povaZovany za

slovesa alternujici mezi infinitivni kondenzaci vedlejsi véty a vedlejsi vétu predmétnou.
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V ramci skupiny sloves strachu mélo nejcastéjsi vyskyt sloveso temer a nejcastéjSimi slovesy
skupiny mluveni byly afirmar a considerar. Sloveso decir bylo tfeba omezit na spojeni s dvéma
slovesy (saber, vivir) kvuli pfili§ velkému, neanalyzovatelnému mnozstvi ziskanych dat. U
posledni skupiny dominovalo sloveso rogar, u slovesa pedir bylo opét nutné omezit
vyhledavany kontext, aby se zredukovalo mnozstvi vysledki. Ve vSech skupinach se projevila
pfevaha vedlejsi véty predmétné nad infinitivni kondenzaci, ale nepotvrdilo se ocekéavani
z teoretické Casti, ze bude kondenzace pomoci infinitivu ve Spanél§tiné castéj$i u sloves

mluveni a strachu nez u sloves prosby: ve skutecnosti tomu bylo naopak.

Po analyze zastoupeni sloves v korpusu a poméru mezi infinitivni kondenzaci a vedlejsi vétou
predmétnou jsem analyzovala pieklady téchto konstrukci do ¢eského jazyka. Nejprve jsem
zkoumala pteklady vedlejsi véty — tam vyrazné pievazovala volba vedlejsi véty nad volbou
kondenzované struktury. Kondenzované struktury byly nejvice zastoupeny u sloves prosby.
Zkoumany byly i pteklady jinymi slovnimi druhy ¢i vedlejSimi vétami — zde jednoznacné

ptevazoval predmét.

V druhé casti analyzy jsme se zaméfili na pteklad infinitivnich konstrukci. Ve srovnani
s predchozim typem vyrazné narostl pocet kondenzovanych konstrukci, nicméné stle
ptevazovala feSeni v podobé vedlejsi véty. Jedin€ u sloves prosby ptevazoval pieklad pomoci
kondenzace. U této skupiny jsme navic ve $panélstin€ nasli ptipady kondenzované struktury,

které by se v CeStiné vytvorit nemohly.

Vzhledem k vysledkim analytické ¢asti mizeme konstatovat, Zze kondenzace pomoci infinitivu
je jev mnohem uzivangj$i ve Spanclském jazyce, ¢esky jazyk velmi Casto voli moZnost
dekondenzace do vedlejsi véty ¢i kondenzace pomoci nominalizace, v nasem piipadé
piedevsim pomoci predmétu. Timto zpisobem jsme potvrdili hypotézu z teoretické ¢ast o veétsi

cetnosti infinitivu ve §panélsting.
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