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ABSTRAKT

Bakalatskd prace se zabyva hradem KarlStejnem jako mistem paméti. Zkouma, jak byl
prezentovan a vniman vefejnosti mezi léty 1938-48. Metodologicky prace vychazi z
pamétovych studii a vyuziva predevsim koncept mist paméti formulovany Pierrem Norou.
V ceském prostredi predstavuje kliCovou inspiraci prace Davida Venclika zamétfena na
Karlstejn jako misto paméti ve star§Sim obdobi. Primarnim pramenem jsou pamétni knihy
hradu KarlStejn, udaje o ndvstévnosti a dal$i rozlicné propagacni materidly. Prace se
zamétuje predevsim na kvalitativni analyzu pamétnich knih. Ve spojeni s dal§imi zminénymi
materialy je cilem autorky pfedstavit pohled vetfejnosti na hrad Karlstejn v letech 1938-1948.
Autorka téz predstavi moznosti dalSiho vyuziti pamétnich knih v oblasti pamétovych studii.
V zavéru prace nabidne komparaci promény vnimani hradu ve sledovaném obdobi

s predvale¢nou dobou a s obdobim po roce 1948 az do soucasnosti.

KLICOVA SLOVA
KarlStejn, misto paméti, pamétni kniha, kulturni pamét, Karel IV., kulturni dédictvi,

pamatkova edukace



ABSTRACT

The bachelor thesis deals with Karlstejn Castle as a site of memory. It examines how it was
presented and perceived by the public between the years 1938-48. Methodologically, the
thesis is based on memory studies and mainly uses the concept of sites of memory formulated
by Pierre Nora. The work of David Venclik focusing on KarlStejn as a place of memory in
the earlier period is a key inspiration in the Czech environment for this thesis. The primary
sources are the visitors' books of KarlStejn Castle, visitor data, and other various promotional
materials. The work focuses mainly on the qualitative analysis of the memory books. In
conjunction with the other materials mentioned, the author aims to present the public's view
of KarlStejn Castle between 1938 and 1948. The author will also present the possibilities of
further use of commemorative books in the field of memory studies. At the end of the thesis,
she will offer a comparison of the changing perception of the castle in the pre-war period

and the period after 1948 until the present day.
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Uvod

Uz v dob¢ svého vzniku byl Karlstejn opévovan v tehdejsich kronikach. Pivodné letni sidlo
cisafe dostalo v poloving ¢trnactého stoleti novy kol — stat se schrankou pro korunovacéni
klenoty Svaté fiSe fimské. Hrad je pro tento ucel jako stvoteny; nachazi se necely den jizdy
na koni od Prahy, je ukryty v malebném udoli feky Berounky a diky své poloze plisobi témér
nedobytné. Karel IV. nechal vybudovat hrad natolik bezpecny, aby jeho zdi mohly chranit

i$ské korunovacni klenoty, a svou funkci dobte plnil po nékolik nasledujicich staleti.

Diky pozdé¢jsimu ulozeni ceskych korunovacnich klenotd, ke kterému doslo za dob
Karlovych syni, se pak hrad postupné ukladal do paméti naroda jako symbol. Symbol mista,
jez ukazuje moc a rozsah Ceské koruny a je tak bezpe¢nym, Ze v ném byla uloZena sama
koruna svatého Véaclava. Karlstejn je obdobné zminovan i v pozd¢jsi literatue, ovSem
intenzivni zajem se o né¢j obnovil az s nastupem némeckého romantismu na pielomu 18. a
19. stoleti. Nasledné se dostal do stfedu zajmu obrozenctl, v jejichz oc¢ich se v Karlstejnu
schovaval jeden z mnoha kli¢t ke slavné ¢eské historii. I diky jejich snahdm doslo na konci
19. stoleti k rozsahlé puristické rekonstrukci hradu, kterd mu propijcila novy vzhled.

Koneé¢né se navstévnici mohli bezpe&né prochazet ve §lépéjich samotného otce vlasti.! Zlom

nastal s poCatkem druhé svétové valky.

Nacistické ideologie obecné pracovala na odstraiovani narodnich myslenek a jeji vyklad
déjin mél pouze posilit pozici Némct na mezindrodnim poli. Do tohoto konceptu spadalo
pravo Némci na historicky ceské tizemi. Jadrem piedkladané prace bude sledovani snah o
proménu KarlStejna, na které nacisticky rezim pracoval, a nasledné, zda a jak tato
»propaganda‘“ zaptsobila a jak se promitla do pozdéjsi doby. Tomu by méla napomoci
analyza pamétnich knih hradu KarlStejna ve sledovaném obdobi, které jsem prostudovala;
pfipadn€ se mohou stat predmétem studia i propagacni materialy pouzivané na hrad¢ a
statistiky navstévnosti dostupné k vétsing sledovanych let.> Mezi dal§i pouZité primarni

prameny se fadi hospodaiské zaznamy, dnes uschované v Narodnim archivu, ¢i pamé&tni

'DVORAKOVA, Vlasta— MENCLOVA, Dobroslava: Karistejn. Praha, 1965.
2 Narodni archiv CR v Praze (dale NACR), fond Statni pamatkova sprava (dale SPS), karton 236-239.



kniha Zelezni¢ni stanice KarlStejn, jez zde byla zaloZena na konci roku 1945.3 Dale byly

vyuzity materidly ulozené v Narodnim archivu ve fondu Statni pamatkové spravy (SPS).

K tomuto tématu mé zpocatku ptivedl miij dlouhodoby zajem o hrad Karlstejn, ktery se
prohloubil od doby, kdy jsem pied nékolika lety zacala na hrad€ provadét. Samotné Casové
zaméfeni na osudy této pamatky ve 30. a 40. let minulého stoleti jsem poté studovala ze dvou
konkrétnich publikaci a ze zvédavych dotazti navstévniki. Jednalo se o studii Nadézdy
Kubt, ve které autorka rozebird vyvoj hradnich expozic ve 20. stoleti a vénuje i drobnou cast
publikace hradu KarlStejnu v dobé druhé svétové valky. UZ jen to, Ze hrad byl otevien
vefejnosti a pysnil se relativné vysokou navstévnosti, mé zaujalo a touzila jsem védét vice.*
Dalsi inspiraci byl David Venclik a jeho publikace, ve které se zabyva vnimanim Karlstejna

v 19. stoleti. Jeho pojeti tohoto tématu se stalo zasadnim zdrojem pro tuto praci.’

3 NACR, Sbirka stani¢nich kronik inv. &. 496, Pamétni kniha stanicniho tiradu Karlstejn. 1945-1949.
4 KUBU, Nad’a. Karlstejn — vznik a vyvoj hradniho muzea a jeho proména v ndznakovou interiérovou

instalaci. In: BARES, Petr. Karlitejn a jeho vyznam v déjindch a kultuie. Praha, 2010.

> VENCLIK, David: Strdzce historické paméti: promény vnimani Karlstejna v 19. a na pocatku 20. stoleti.
Praha, 2021.



1 Metodologie

1.1 Kolektivni pamét’

Koncept kolektivni paméti, zavedeny Mauricem Halbwachsem, predstavuje klicovy piistup
pro zkoumani paméti ve spole¢nosti. Dle Halbwachse neni pamét’ jednotlivce izolovany jev,
ale je formovéna a udrzovana svym okolim. Podle n¢j je pamét’ spoleCenskym produktem,
ktery vznikd skrze interakce jednotlivei a skupin v urCitém historickém, kulturnim

a socialnim kontextu.b

Halbswachstv koncept byl dale rozsifovan a zkouman na poli pamétovych studii. Napiiklad
Jan Assmann zdiraziiuje vyznam kolektivni paméti pro formovani a udrzovani kulturni
identity a zdiraziiuje vliv spoleénych a kulturnich symbolli a narativii na kolektivni
zapamatovani.” Navazuje na né&j i Pierre Nora, jeho teorie se staly metodologickym

zakladem této prace.

1.2 Norova mista paméti

O tom, ze Karlstejn je klicovou pamatkou ceskych déjin, se nedd pochybovat. Proto jsem se
v predklddané praci o vnimani hradu Karl$tejna v prvni poloviné 20. stoleti rozhodla
aplikovat teorii Pierra Nory o tzv. ,,mistech paméti“. V minulém stoleti pfiSel francouzsky
historik Pierre Nora s novym pojmem ,,mista pamé&ti*, ktery zpusobil masivni roz§ifeni
zajmu o pamétova studia. Tento termin popularizoval ve tfidilném vydani publikaci ,,Les

Lieux de Mémorie*, které vychazely mezi léty 1984-1992.3

Podle Nory zazivaji moderni spoleCnosti zazivaji ztratu autentickych pamétovych prvk,
které jsou nahrazovany ,misty paméti“ - misty, kterd slouzi k udrzovani a ke konstrukci
kolektivni paméti. Tato mista mohou byt fyzickd (jako pamatniky, muzea, pamétni desky)
nebo abstraktni (jako literarni dila, historické narativy). Mista paméti maji silnou
symbolickou a kulturni funkci a jsou vniména jako svata mista, kterd evokuji a udrzuji pamét’

kolektivnich udalosti a identit. Prostiednictvim ritudld, piibéht a pamatnych objektl se na

S HALBWACHS, Maurice —- NAMER, Gérard — JAISSON, Marie (ed.): Kolektivni pamét. Praha, 2009.

7 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét: pismo, vzpominka a politickad identita v rozvinutych kulturdch starovéku.
Praha, 2001, s. 31-61.

8 NORA, Pierre. Les Lieux de mémoire. Gallimard (Bibliothéque illustrée des histoires), Paris, 3 dily — La
République (1 vol., 1984), La Nation (2 vol., 1986), Les France (3 vol., 1992).



téchto mistech udrzuje ziva pamét a zdiuraziiuje se vyznam historickych udalosti pro
spolecnost. Nora zdlraziuje, Ze mista paméti nejsou statické struktury, ale spiSe dynamické
procesy, které se neustale vyvijeji a transformuji v souladu s proménlivymi potfebami
a interpretacemi spole¢nosti. Tato mista jsou oteviena riznym interpretacim a diskusim, coz
umoznuje neustaly dialog a reinterpretaci paméti. Mista paméti jsou také dulezitymi aktéry
v politickych a sociokulturnich procesech a jejich vybér, prezentace a interpretace casto
odrazeji mocenské struktury a kulturni politiky spolecnosti. Celkoveé koncept mist paméti
poskytuje uzitecny rdmec pro porozuméni procesiim formovani, udrzovani a prezentace
paméti ve spolecnosti a umoziuje zkoumat razné aspekty paméti a identit v riznych

historickych, sociokulturnich a politickych kontextech.’

1.3 KarlStejn jako misto paméti

Karlstejn byl v centru pozornosti ¢eskych spisovatelti, umélcti a védct po staleti. Pies prace
kronikéii doby Karlovy, ptes Hajkovu kroniku, Bohuslava Balbina a ¢eské obrozenecké
hnuti 19. stoleti, jez je popsano nize. Zajem o tuto pamatku pokracuje napti¢ 20. stoletim az
do dnesnich dni. At uz se jedna o prozaické ¢i védecké publikace, vétSinou se shoduji na
jedné charakteristice, a to, Ze je ,jeden znaSich nejvyznamnéjSich a nejvznosnéjSich

hrada.'?

David Venclik si stanovil za cil ptedstavit Karl$tejn v pribehu 19. stoleti a na poc¢atku stoleti
20. Sledoval, do jaké miry nacionalni hnuti jim sledovaného obdobi ovliviiovalo puristickou
rekonstrukci hradu, a nasledné pozoroval i proménu jeho vnimani naptic¢ ceskou a némeckou
spoleénosti. Rika, 7e k zasadni zméné dochazi v Sedesatych letech 19. stoleti, kdy &esti
poslanci zemského snému a celkové Ceska spolecnost znovu obnovuji snahu o vétsi
osamostatnéni a zrovnopravnéni v rdmci rakouské monarchie. Vyvrcholenim tohoto aktu byl
pfislib cisate Frantiska Josefa 1., Ze se necha korunovat svatovaclavskou korunou v Praze.
A tak moZna nebude ptekvapenim, zZe nadSeni poslanci pfichazi s ndvrhem o rekonstrukci
tehdy zchéatralého hradu Karlstejn. Hrad mé¢l kone¢né dostat podobu, kterou si zaslouzil.

Samotna rekonstrukce probehla na konci 19. stoleti a byla zakoncena v prvnich letech

® NORA, Pierre: Mezi paméti a historii: problematika mist. In. MAYER, Frangoise — BENSA, Alban —
HUBINGER, Vaclav(eds.): Antologie francouzskych spolecenskych véd: mésto. Praha, 1996, s. 40-63.
10 SOUKUP, Karel. Karlstejn, Praha, 1963, s. 1.



20. stoleti. Knihu uzavira tvrzenim, ze v némecké spolecnosti byl Karl$tejn vniman zcela
celové jako ulozné misto pro korunovaéni klenoty Svaté fise ¥imské, aviak pro Cechy
znamend néco jiného. Znamend misto, které ma tradici vazajici se k jednomu
z nejvyznamnéjSich panovnikil ¢eskych dé€jin. Misto, kam obrozenci zacali potadat vylety
akde cesti odbornici zacali pfipravovat novou expozici, jez méla pfiblizit nejslavnéjsi

epochu narodnich dé&jin.

Pamétnim knihdm Karl$tejna se detailné vénoval Venclik v samostatné studii, ve které
pouzil vzkazy pfevazné némeckych basnikli, obrozencii a podpisy cisaiti Frantiska
I. a Frantiska Josefa 1., v§e pro doplnéni piibéhu rekonstrukce hradu a jejiho vyznamu.
Pamétni knihy mu ukézaly zdjem obrozencli nejen pouze o Cesky jazyk, ale celkové
o klasické jazyky a ideu panslovanstvi. Naptiklad Véclav Hanka, nalezce Rukopisu
Kréalovédvorského, se do pamétni knihy podepsal azbukou. Studie funguje jako perfektni
pripravné pole pro jeho nasledujici prace a predstavuje i dudlni ¢esko-némecké prostredi,
které projevovalo zdjem o Karl$tejn. Pro obrozence byl jednohlasné¢ dédictvim otce vlasti,
pro némecké romantiky schranou pro fiSské klenoty a mozné misto ukryti legendarniho
svatého gralu. Pamétni knihy mu v tomto umoznily udélat sondu do povédomi téchto
navstévnika.'!

V ramci predkladané prace pomysln€ navazuji na jeho publikované prace a snahu vybudovat
povédomi o udélostech na hradé a jeho vnimani v pozdéjSich dobach. V jeho zdech se
promitaji staleti politickych, kulturnich a nadboZenskych déjin zemé. Tuto tezi podkladam
tematickou kvalitativni analyzou pamétnich knih hradu Karlstejn, jez je poté vénovana tieti

kapitola této prace.

" VENCLIK, David. Karlstejnské navstévni knihy jako pramen k déjinam 19. stoleti. In: Na kladském pomezi
o Ceském jazyku a literature. Jarostav MALICKY — Ladislav JANOVEC — Ilona GWOZDZ-SZEWCZENKOG
(eds.), Radkow — Wroctaw — Praha, 2009. s. 277-291.



2 KarlStejn v obrazech ¢asu

2.1 Karlstejn v predvale¢ném obdobi

., nemohl sam sobé postaviti lepsiho pomniku nez tento velebny hrad, kteryz vzdy od vérnych
Cechiv za véc posvatnou pokladan byl, i nemohl nam ziistaviti po sobé lepsi pamdatky nez
této, kterd nds na nejstastnéjsi doby viasti nasi, prvni zlaty vék upomind.“'? Sedlacktv
pohled na vyznam monumentalniho hradu, ktery krasli Berounsko jiz po témét sedm staleti,
nam dopliiuje mozaiku skladajici se jiz od pocatku 19. stoleti. NadSeni vefejnosti pro tuto
pamatku se zacalo znovu probouzet pravé v této dob¢. Prvnim autorem, ktery na poklad za
karlStejnskymi zdmi upozornil, byl Friedrich von Schegel ve své praci z roku 1812.1 V jeho
textu se objevuje hrad Karlstejn, tehdy ve vlastnictvi terezidnského tstavu Slechticen, jako
tzv. narodni klenot. Ve své praci sice stale ptejima némecky ,.kriticky* pohled na vladu Karla
IV., ale zaroven nevaha poukézat na ndrodni vyznam hradu. Dostava se i ke kritice. Kritice
toho, jak nechédva jeho generace, nazyvajici se vzdélanou, chatrat pamétniky nasi minulosti

misto jejich opraveni, prechovavani, mapovani a interpretovani.

V nésledujicich letech dochazi k oZiveni zajmu o hrad, ktery je zdokumentovéan i v mistnich
pamétnich knihach. Z nejstarSich navstévnich knih se dochovaly pouze zlomky; od roku
1810 jsou v hradnim archivu zachované kompletné. Postupné se zajem o Karl$tejn zvysuje.
Prvni vlna obrozencli zacala brzy poukazovat na to, Ze pozornost v€novana hradu je
primarn¢ z némeckého prostiedi, ukazujici se na podpisech v knihach ¢i nabidce suvenyri u
spravce, proto se zacalo vybizet k tvorb¢ privodcti i v ¢eském jazyce. Zaroven se s po¢atkem
narodniho obrozeni v rdmci snahy o ,poceStovani” poprvé objevuje nové jméno pro
Karlstejn, Karltv Tyn. Pojem do té doby neznamy si vSak ziskal takovou oblibu, Ze se s nim
v omezeném rozsahu setkavame dodnes. Nalézame téZ nejriznéjsi uméleckd zpracovani
s tematikou hradu, dochovaly se ndm naptiklad Manesovy a Liebscherovy malby, nebo se

do podvédomi dostala baseit Karla Hynka Machy ,Karliv Tyn”.

Revolu¢ni udélosti roku 1848 ptihodné spojené s pétistym jubileem hradu se staly hnacim

motorem pro tzv. Narodni pout’ na Karlstejn, na jejimz konci pronesl kaplan Jan Karel Skoda

12 SEDLACEK, August. Privodce na Karlitejné. Praha, 1884, s. 5.
13 VENCLIK, David. Strdzce historické paméti: promény vnimdani Karlstejna v 19. a na poéatku 20. stoleti.
Praha, 2021, s. 37.



fe¢ vyzdvihujici vlasteneckou myslenku, jez jeSté toho samého roku vysla tiskem pod

nazvem ,Hlas z Karlstejna”. !4

Dopravu na hrad a s tim spojeny turismus usnadnila nové vybudovana zelezni¢ni draha mezi
Prahou a Plzni, kterd byla dokonfena roku 1863. Dohromady s c¢im dal tim vice
popularizovanym fenoménem ,volného Casu” to odstartovalo na hradé téméf revoluci

navstévnosti.'

Publikace o hradu vydavané v 19. stoleti se primarné soustfedily na popis pouze
nejzachovalejSich ¢asti hradu, a tak se naptiklad o vybaveni cisatského palace dozviddme
pouze zlomkovité, naptiklad o existenci modlitebny cisate a jeho loznice, le¢ veSkera
pozornost je poté uptena spiSe do sakralnich prostor dvou hradnich vézi, kde se nachazela
1 nejzachovalejsi a nejcennéjsi mista hradu. V uvodu kazdé této publikace se vSak objevila
zminka o vyznamu hradu, at’ uz jakkoliv strucnd, vyzvedla KarlStejn jako dédictvi otce

vlasti.!®

Neda se tudiz ocekavat, Ze by zde navstévnici mohli zhlédnout pfepychové interiéry.
Korunovaéni klenoty opustily hrad na samém pocatku stavovského povstani roku 1619 a od
té doby hrad stéle vice slouZil jako shromaZzdis$té vSemozného harampadi, také jako sypky
a seniky. A tak proto neni divu, Ze navstévnici ¢asto objevovali pouze poloprazdné mistnosti
s rozbitymi okny a puvodni vzhled hradu mohli hledat ve své predstavivosti a na
fragmentech dochovaného vybaveni. Barvity popis tehdejSiho hradu pfina$i August
Sedlacek.!” Dale se dozvidame spiSe fragmentové zminky o stavu hradu. V roce
1865 dokumentoval stav hradu W. Ambros, ktery dodaval, ze pravodci v kapli sv. Kiize

pravideln& v ramci prohlidek sbirali ze zemé stiepy skla padajici ze stropni vyzdoby.'®

4 DVORAKOVA, Vlasta— MENCLOVA, Dobroslava. Karlitejn. Praha, 1965, s. 229-230.

1S VENCLIK, David. Z Prahy na Karlstejn pésky aneb putovéni za hranice metropole do Ceského krasu.
[online], Ekolist.cz, [cit. 2024-04-28], dostupny z: https://ekolist.cz/cz/publicistika/nazory-a-
komentare/zprahy-na-karlstejn-pesky-aneb-putovani-za-hranice-metropole-do-ceskeho-krasu

16 KUBU, Nad’a. Karlstejn — vznik a vyvoj hradniho muzea a jeho proména v néznakovou interiérovou
instalaci. In: BARES, Petr. Karlstejn a jeho vyznam v déjindch a kulture. Praha, 2010, s. 25.

17 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze Kréalovstvi ceského. Dil 6. Podbrdsko. Praha, 1889, s.1-70.

'8 MENCLOVA, Drahoslava. Restaurace hradu Karlstejna. In: Zpravy pamatkové péce, 1947, ro¢. VIL., sesit
1., s odkazem na praci W. Ambrose, Die Burg Kalrstein in Bohmen ind ihre Restaurierung, Mitteilungen der
k. k. Centrel-Commission zur Erforschung und Erhaltug der kunst-und historischen Denkmale X, 1865, s. 43-
56



Tento stav hradu méla napravit dekady ptipravovana rekonstrukce. Josef Mocker se v rdmci
celé prestavby pokousel predstavit plany a novou podobu hradnich interiéri. Po mnoha
debatach se doslo k zavéru, ze hrad nebude prestavovan ani jako castecné obydli cisare, ale
dochdzelo zde k upravé muzea, tedy pamatky, kterd méla pfichazejicim navstévnikiim
ukazovat starou slavu Kralovstvi Ceského. Chvili se zvazovalo vyuziti aspoii &asti hradnich
prostor a pfipadné umisténi mistodrzitelského archivu; tyto napady vSak byly smeteny ze
stolu.'” V Mockerovych pfedstavach by tak bylo nejlépe, kdyby hrad byl po dokondené
rekonstrukci naplnén kopiemi gotického nabytku pro predstaveni doby a zptsobu, jak se na
hradé 7ilo.?° Myslenka ,,ndznakové“ expozice byla tehdy nova a jaksi cizi. Tento plan byl jiz
od pocatku kritizovan, nésledn¢ se zacalo pracovat na mozném kompromisu, a to na
kombinaci kopii a dochovanych ¢asti inventate s klasickou vitrinovou expozici. Predméty
byly rozmistény spiSe podle toho, kam se nejvice hodily prostorové nez tam, kde byly
skute¢n¢ vyuzivany. Co se naplnilo ¢astecné dle jeho ptéani, bylo vymalovani mistnosti
cisarského palace malifem Wenigem, vymalba vSak byla smyta par let po Mockerové smrti.
Zustala pouze v prostorach kapli sv. MikuldSe a sv. Véclava, kde k jejich ¢astenému smyti
doslo o nékolik dekad pozdéji.

Jediné, co bylo na pocatku 20. stoleti na hrad¢ pln€ vybaveno, byl kostel Nanebevzeti Panny
Marie a kaple sv. KtiZe. Prace na vybaveni interiéru zapocaly v roce 1898, kdy uz samotna
rekonstrukce byla témé&f hotova; kaple sv. Mikulase a sv. Véclava v cisafském palaci dostaly
nové oltare, sv. Vaclav i zbrusu novou sochu. Podle jiz zmitlovaného popisu Augusta
Sedlacka se da poznamenat, Ze hrad v této fazi mohl 1 pfipominat skladisté, fragmenty

puvodni vyzdoby ¢i ko¢ar z doby Rudolfa II. zdobily ptivodni sal piedk.

Velkou udalosti se pro hrad stala navstéva cisate Frantiska Josefa I., kterému byl pfedstaven
hrad ve své pravé dokoncované podobé. Cisar pfi té prilezitosti navratil na hrad Ctyfi obrazy

z kaple, které byly od vlady Josefa II. umistény ve Vidni.?!

19 KUBU, Nada. Privodce po hradnich expozicich na KarlStejné: Pripomenuti pamdtnych expondtii v
hradnich prostordch do roku 1945. In: Paméatky stfednich Cech 1/2013, rog&. 27, Praha, 2013, s. 27-29.

20 GOTTEFRIED, Libor. Sto let hledani ,,ducha Karlstejna . In: Paméatky stfednich Cech 2/2013, ro¢. 27,2013,
s. 23-24.

2l VENCLIK, David. Strdzce historické paméti: promény vnimani Karlstejna v 19. a na pocatku 20. stoleti.
Praha, 2021, s. 128-129.



Instalaci a organizaci hradniho muzea byl roku 1905 povéfen profesor Bohuslav Matéjka.
Profesor Mat¢jka se snazil fidit Mockerovym pfanim, aby pfedmeéty vystavené na hrad¢ byly
umistény v blizkosti mist odkud pochézely, ne vzdy vSak tuto zasadu dodrzoval. Naptiklad
puvodni loznice Karla IV. se stala prostorem pro vystavovani dochovanych cirkevnich
pfedmét. Celou expozici instaloval nédsledné behem let 1906-1907 a téméf nezménéna

zustala az do roku 1920.

V roce nastupu profesora Matéjky vychazi Sluzebni 7ad pro strazce hradu Karlova Tyna.
Jedna se o viibec prvni fad tohoto druhu, ktery nam vice umoziiuje nahlédnout do interniho

fungovani hradu. Dava ptehled o smérnicich spravcovské a privodcovské ¢innosti na hrad¢.

Naptiklad uréuje stanovenou maximalni délku prohlidky na jednu hodinu, téZ upozoriuje na
to, aby pruvodce drzel skupinu pohromad¢ a zachovaval i obsah vykladu: ,, Strazce hradni,
necht k navstévnikum slusné a uctive se chovd a necht jim ochotné zadand vysveétleni
podava. Pri vykladu déjepisnych udalosti, necht strazce hradni ridi se dle uredné
schvaleného a jemu vydanému popsani hradu Karlova Tyna. Kdyz jednotlivé pamdtnosti
hradu vysvétluje, necht k vykladu svému nepridava povidek a povésti nezarucenych. “** Uz
tato stat’ vypovida cosi o existujicim sylabu, schvaleném textu prohlidek, bohuzel v archivu
se dnes nenalézaji. Navstévnici si mohli prohlédnout nadvoii, cisaisky palac, jeho komnaty,
kostel Nanebevzeti Panny Marie s noveé uzavienou kapli sv. Katefiny (dnes se do ni da
nahlédnout pouze skrze miiZ), obydli dékana a kapli sv. KfiZe. Ostatni ¢asti hradu byly

Siroké vetejnosti uzavieny a zptistupnény pouze se specidlnim povolenim spravce.

Roku 1919 poté oficidlné vstupuje do funkce 1 spravni vybor hradu Karlstejn, jez se skladal
ze Ctyf Clenll — zastupci ministerstev vefejnych véci, Skolstvi a ndrodni osvéty a spravce
hradu samotného. Jejich povinnosti vi¢i hradu upravovala smérnice jiz z roku 1919; prvni
aktualizace se ji dostalo az v roce 1948. Do téchto tkoll spadalo dohliZeni na finance hradu,
inventarizace sbirek nebo pravidelna kazdoro¢ni prohlidka hradu.?® Spravnimu vyboru
predsedal dr. Zden¢k Wirth, ktery ve vyboru plsobil od jeho vzniku az do povalecného

obdobi. Jako zak profesora Bohumila Matéjky se aktivné zabyval hradnim mobiliafem,

22 KUBU, Nad’a — KADLEC, Milo§ - FAMEROVA, Dagmar — HOLUB, Jifi — WAGNER, Petr. Metodika
privodcovské cinnosti na hradech a zamcich a dalsich zpristupnénych pamatkdch. Praha 2014, s. 14-15.
23 NACR, fond SPS, kart. 239-238. Zdpisy ze schiizi sprdavniho vyboru.



spravou sbirek a navrhoval rtzné drobné rekonstrukce, k ¢emuz me¢l jako jediny

vystudovany kunsthistorik ve vyboru plné pravo.?*

Po konci prvni svétové valky vyvstala nova zasadni otdzka, ktera je opakované fesena jak
v mezivale¢ném, tak v povalecném obdobi, a tou je vlastnictvi hradu Karlstejn; tedy, zda je
hrad majetkem byvalé Koruny Ceské ¢i majetkem zemskym. Nakonec doslo k rozhodnuti,
ze se jednad o majetek statni, presto ale zemsky narodni vybor opakované vznasel rozlicné
pfipominky, v¢etné otevieného protestu proti prevedeni hradu do spravy Narodni kulturni

komise tésné po druhé svétové valce.?

Karlstejn se po svém slavnostnim znovuotevieni na zacatku 20. stoleti stal populdrnim
turistickym cilem, a diky jeho vyhodné pozici nedaleko od Prahy do néj zavitali navstévnici
z celého svéta. Prvni konkrétni data o navstévnosti mame zlet 1905-1915, kdy hrad
navstivilo okolo 20 tisic lidi ro¢n¢. Vyrazny propad v navstévnosti nastal béhem prvni

svétové valky, kdy v roce 1915 dorazilo na hrad pouhych 8 722 1idi.?

Roku 1920 Zdenék Wirth dokondil prestavbu ptivodni hradni expozice. Mezi zmény, které
provedl, patfilo pfesunuti budiianského oltare do audiencni siné€ a rovnéz barokniho nabytku
do rytifského salu. V hodovni sini byly zaroven prezentovany drobné pfedméty nalezené na
hrad¢ a v kapli sv. Katefiny byl vystaven zlomek z ptivodniho okna. V nésledujicich letech
Wirth sbirku drobné vylepSoval naptiklad potizenim novych vitrin v roce 1922 nebo snahou
zaclenit do hradnich sbirek drobné predméty, které hrad dostal darem. V pribéhu 20. a 30.
let byla na hrad masivné skupovana riizna vyobrazeni s karlStejnskou tematikou, ale i ta ve

zmenseném provedeni dodnes sidli v prvnim patfe Velké véze. 2’

Kromé drobnych tprav se expozice na hradé vyrazn€ nezménila po dalSich tficet let. S jakou

instalaci se setkavali navstévnici v obdobi druhé svétoveé valky?

24 UHLIKOVA, Kristina. Zdenék Wirth, prvni dvé Zivotni etapy (1878—1939). Praha, 2010, s. 122-123.

25 KUBU, Nad'a. Karlstejn — vznik a vyvoj hradniho muzea a jeho proména v ndznakovou interiérovou
instalaci. In: BARES, Petr. Karlstejn a jeho vyznam v déjindch a kulture. Praha, 2010. s. 60-61.

26 KUBU, Nad’a. Karlstejn — vznik a vyvoj hradniho muzea a jeho proména v ndznakovou interiérovou
instalaci. In: BARES, Petr. Karlstejn a jeho vyznam v déjindch a kulture. Praha, 2010, s. 60.

27 KREMER, Vilém Vaclav. Muzeum na hradé Karlstejné: Déjiny a popis karlstejnského muzea.

Céslav, 1982, s. 15-28.
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Cela prohlidka zacinala jako dnes ve dvoreninské sini, kde se mé¢l navstévnik sezndmit
s hradem v priab¢hu staleti. Napomahaly tomu pfedevsim obrazy a reprodukce nakoupené

v minulych letech.

Poté se prosSlo do manské, tedy rytifské, siné. Zde byly rozlozeny ¢asti dochovaného
mobiliafe a kopie manskych skiini s ptivodnimi dfevnimi vyplnémi s erby, dale dvete od
kaple sv. Kiize z dob Jana Boftity z Martinic s napisem ,, Pan Kristus nemocnéjsi Pan, racz
techto klenotuov ostrihati sam az do nejposlednéjsiho dne.” Rovnéz original sosky sv.

Mikulése z roku 1370, jejiz autorstvi bylo pfipisovano samotnému cisafi.

Pokracovalo se o patro vySe do dnesniho Salu predki, tedy do Lucemburské siné. Zde byly
k prohlédnuti sochy Karla IV. a Véaclava IV., kopie origindlii z Mostecké véze Karlova
mostu a kopie bust z triforia chrdmu sv. Vita, vyobrazujici Karlovu rodinu a blizké
spolupracovniky. Dale staly v sini vitriny se zlomky kouskl z kaple sv. Ktize spolu s
pamétnimi knihami hradu a karlstejnské kapituly, které byly odebrany pfti rekonstrukei.
Hodovni sin byla vyplnéna drobnymi fragmenty nalezi z hradu, jako byly ¢asti nadobi,

ulomky gotickych a renesan¢nich kachlt a dalsi.

V audien¢ni sini se navs$tévnik seznamil s diptychem od Tommasa Modeny, dvéma
renesanénimi skiinémi zroku 1612, se Sesti zachovalymi ornaty a dvéma baroknimi

monstrancemi.

Stale pivodnim dfevénym ramem proSel navstévnik do byvalé kralovy loznice, kde ho
ocekaval budnansky oltat z konce 15. stoleti. Ve vitrinach bylo vystaveno dalSich Sest
ornatl, originalni soSka Panny Marie ze 14. stoleti a u vstupu do kaple sv. Vaclava stala tfi

puvodni klekatka.

Dé&kanstvi, posledni mistnost navstivena v cisafském paldci, obsahovalo predméty, které
nebylo kam umistit. Jednalo se o truhlice ze 16. stoleti, jez slouzily k ukladani spist
korunniho archivu, dale o zbytky renesancni postele, kusy tramt, foSen nebo 1 o
,karl§tejnského draka®, tedy hlavu krokodyla. Odtud se jiz vychézelo po schodech nahoru

pfes renesancni mostek do kostela Nanebevzeti Panny Marie a pfes n¢j po tentokrat jiz
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novogotickém mustku az do kaple sv. Ktize, kde oficidlné prohlidka koncila a priivodce

odvedl skupinu zpét na nadvoii.”8

2.2 Karlstejn v okovech druhé svétové valky

Ani zacatek druhé svétové valky nezastavil KarlStejn od prezentovani svych pokladii
vetejnosti. Dokazuji to zachovana data o navstévnosti z obdobi 1942—-1946. Primérné hrad
navstivilo na 50 tisic navs§tévnikd roéné.?’ Za valeénych let se v ramci oficialni hradni

statistiky vyhrazovala i kolonka pro ¢leny Wehrmachtu a zahrani¢ni navstévy.>°

Prvotni umysly nacistti s KarlStejnem byly zcela jiné a témé&f nepracovaly s moznou muzejni
prezentaci hradu. Jednim z prvnich napadi na to, co by na Karlstejné mohlo byt zfizeno,
bylo vzdélavaci stfedisko NSDAP. Plan musel vzniknout v prvnich mésicich po vzniku
Protektoratu Cechy a Morava, protoZe z prvniho dochovaného dopisu vedeni strany statnimu
tajemnikovi Utadu fi§ského protektora SS-Obergruppenfiihrerovi Karlu Hermannu Frankovi
je jasné, ze se jedna o jiz diive projednanou zalezitost. ,, ...ctény stranicky kamarade, pred
dlouhou dobou jsem Ti ustné predlozZil navrh, abys zvazil otazku, zda by Karlstejn
neprichazel v tivahu jako $kolici hrad*“>' Autor v dopisu mimo jiné 74d4 o ndzor na tento
napad. Sam si neni jisty, zda bude jeho napad uspéSny u protektoratni vlady. Sam K. H.
Frank tento napad podpofil a rozhodl se zazadat o kompletni hradni prohlidku, aby zjistil,
zda KarlStejn opravdu vyhovi témto ucelim. Avsak hrad byl oficidlné pod spravou
protektoratni vlady a ta s nim méla jiné umysly. Mé&l byt poskytnut fi§skému veliteli Philippu
Bouhlerovi pro jeho specidlni ukoly. Témi bylo zkoumdni takzvaného ,némeckého
vychodu “ a Karl$tejn se mél stat stanovenym vyzkumnym stfediskem plnicim tento ucel. Na
hrad¢ se mély konat védecké konference a zaroven mél pracovnikiim zarucovat oazu klidu
na vyzkum. Kromé toho m¢lo na KarlStejné stale fungovat piivodné planované vzdélavaci
centrum zaméfené na vyzkum pisemnictvi v d&jinach. Hrad by timto byl Castecné zbaven

muzejniho charakteru, uzaviel by se vice vefejnosti, objevil se i ndpad na mozné vybudovani

28 KREMER, Vilém Vaclav. Muzeum na hradé Karlstejné: Déjiny a popis karlstejnského muzea.

Caslav. 1982, s. 15-28.

2V roce 1942 — 53 323 navstévnikd, 1943 — 78 641, 1944 — 64 730, 1946 — 64 730

39NA, fond SPS, kart. 236-239, Statistiky navstévnosti z let 1942, 1943, 1944, 1946.

3 REHOR, Tomés. Hrad Karlstejn — z pohledu teorie a praxe pamdtkové péée ve 20. stoleti. Diplomova prace.
FF UPCE. Pardubice, 2015. s. 53, reference na— NACR, fond 1799, sig. 109-4/1434, Statni tajemnik u fi§ského
protektora v Cechéch a na Moravé (Staatssekretir beim Reichsprotektor), dopis adresovany statnimu sekretdri
K. H. Frankovi ze dne 6. 7. 1939.
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ubytovani na hradé, nejspie pravé pro védecké pracovniky.>? Dokonce byl i vytvoien

vyzkumny tym, do jehoZz ¢ela byl dosazen profesor prazské némecké univerzity E. Trunz.

Cela idea s odejmutim muzejniho charakteru hradu a jeho vyuzitim pro stranické ucely se
ale nesetkala s vyraznym uspéchem. Jednim z nesouhlasicich hlasi byl Anton Zenkl,
zastupce kulturniho oddéleni Utadu figského protektora. Ve svém dopisu pise, Ze ,, Dnes je
hrad Karlstejn symbolem, ktery by mél byt priveden k Zivotu duistojnéjsim zpusobem... Tyto

diskuze by bylo mozné vést az po vilce. >

Népad vyuziti hradu pro jiné, nez muzejni Gcely nebyl v nacistickém Némecku nécéim
ojedindlym. Na tGzemi Protektoratu Cechy a Morava bylo takto vyuZivano nékolik
pamatkovych objekti. Moravsky zamek v Tavikovicich slouzil od roku 1941 jako Skolici
stiedisko Hitlerjugend a NSDAP. Hrad Veveti se ¢astecné stal rehabilitacnim centrem pro
zranéné, ale v objektu se také nachéazela laboratof Akademie SS. Na zamku v Ceském
Krumlové se usidlilo okresni vedeni NSDAP a napiiklad na Konopisti tehdy sidlil hlavni
Stab jednotek SS, které byly soucasti tankové divize SS Totenkopf, navic se rozsahlé

pozemky v okoli zamku staly vojenskym vycvikovym centrem.**

I ptes vSechny planované zmény v mozném uZiti hradu na ném stale, jen s malymi zménami,
pusobil spravni vybor. I kdyz v jeho ¢ele i nadale stal dr. Wirth, nové do ného byli jmenovani
zastupci ministerstva dopravy a techniky, Ing. Kubi¢ek a Ing. Bietislav Storm.*> Nasledng
byl uréen i novy spravce hradu, diistojnik ceskoslovenské armady, Jindfich Sechert. Aktivné
na hrad¢ stale plsobil i pfedchozi spravce, Jaroslav Bohuslav, ktery zde dokonce bydlel.

Sechert na hrad pouze pravidelné dojizdgl.>

Od roku 1939 se na podnét spravniho vyboru
zacalo se sepisovanim hradniho inventafe, cehoZ se ujal dr. Karel Guth; samotny zapis

uskuteciioval jeho asistent Lakomy. Bohuzel byl 13. 7. 1942 zaten gestapem a zahynul

32 NACR, fond 1799, sig. 109-4/1434, Statni tajemnik u fi§ského protektora v Cechach a na Moravé
(Staatssekretdr beim Reichsprotektor), dopis adresovany vrchnimu vladnimu radovi dr. Giesovi na Pobocku
fisského protektora v Cechach a na Moravé ze dne 21. 10. 1941.

33 NACR, fond 1799, sig. 109-4/1434, Statni tajemnik u fi§ského protektora v Cechach a na Moravé
(Staatssekretir beim Reichsprotektor), dopis vrchniho vlddniho rady A. Zankla adresovany vrchnimu vladnimu
radovi R. Giesovi na Pobo&ku tisského protektora v Cechach a na Moravé ze dne 15. 11. 1941.

3 REHOR, Tomés. Hrad Karlstejn — z pohledu teorie a praxe pamdatkové péce ve 20. stoleti. Diplomovd price.
FF UPCE. Pardubice, 2015. s. 55-56.

3 NACR, fond SPS, kart. 237. Zdpisy ze schiizi spravniho vyboru.

36 REHOR, Tomas. Hrad Karlstejn — z pohledu teorie a praxe pamdtkové péce ve 20. stoleti. Diplomova prdce.
FF UPCE. Pardubice, 2015. s. 55.
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v koncentraénim tdboie Mauthausen.?” Na jeho praci se poté navazalo az po konci valky. Po
dobu valky Miroslav a Véra Chalupnickovi, oba architekti, pokracovali v jiz pted valkou

zadanych vyméiovacich pracich a drobnych rekonstrukcich napfi¢ hradem.®

Aktivni udrzovani hradu bylo v rukou pouhé hrstky zaméstnancl, coz mame dolozeno
zadostmi o prodlouzeni smluv $atnaiky, uklize¢ky, dozorkyné toalet, privodci a fotografa.>
Ze zaznamu schizi spravniho vyboru téz vime o ptisobeni pokladni, hlidace nadvofi, hlidace
studné a dozorce pii prohlidkach.*® Ale napiiklad v roce 1943 se i 3atnatka zavazovala
v pribc¢hu sezéony k minimalné tfem hodindm provazeni navstévnikii jako vypomoc
vytizenym pritvodctim.*! Po celé sledované obdobi plisobil na hradé jediny odborny fotograf,
J. Mraz, ktery byl zavdzan nejen k odevzdavani kopii fotografii vSech vyznamnych navstév
do hradniho archivu, ale zarovef prodéval své snimky i do dobovych periodik.** Je nejspise
tedy 1 autorem nékterych dochovanych fotek z ptredstaveni ,,Noc na KarlStejné* v roce 1944,

jehoZ se ¢astnilo i tehdejsi stranické zastoupeni.®’

Na hrad byl, coz asi neni piekvapenim, zakazan vstup Zidim. To, Ze se skute¢né na tyto
zakazy hledé¢lo, ndm doklada objasnéni udani z roku 1942 z domnélého ,,spatteni Zida na
hrad&“. Jisty Zid byl pry spatfen na nadvoti hradu a spravce Jindfich Sechert se branil ,, ...
Ze byl na hradé spatien Zid mozno vysvétliti jen tim, Ze zminény ndlezel ke skupiné délnikai,
ktera byla zaméstnana na stavbé silnice Morina — hrad a ktery asi pracoval na odvazeni
rumu ze zasypanych hradnich sklepii. Silnicni sprdva totiz zaméstndva pri stavbé silnice vetsi

mnozstvi Zidii, které jsou pouzivany k riiznym pracim. “**

Prohlidky samotné probihaly nejspiSe v podobné formé jako v predvalecnému obdobi, avSak

navstévnici a obsah se nejspiSe pozménili. Trasa =zistala stejnd, prohlidky byly

37 Narodni pamatkovy tstav, Gfedni odborné pracovisté sttednich Cech, knihovna NPU, sig. 259, Stavebné
historicky prizkum hradu. 1975.

3 NACR, fond SPS, kart. 237. Cetné mnozstvi tictii za jejich prace a korespondence odkazujict na existenci
predchozich smluv plus smlouvy samotné.

39 NACR, fond SPS, kart. 237-8. Dopisy adresované spravé hradu s zddosti o prodlouzeni smluv.

40 NACR, fond SPS, kart. 238. Zdpis za schiize 25. kvétna 1946, s. 3.

4 NACR, fond SPS. kart. 237. Zadost Josefiny Kousové o prodlouzeni smlouvy Satndiky na hradé Karlstejn.
1943.

# NACR, fond SPS, kart. 237. Zadost Fotoateliéru Mraz o prodlouzeni smlouvy o piisobeni na Karlstejné.
1943.

® NACR, fond SPS, kart. 237. Fotografie z predstaveni ,,Noc na Karlstejné*, 1944.

# NACR, fond SPS, kart. 237. Zprdva o vyjasnéni ,,zida na Karlstejné*, 1942.
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pravdépodobné pouze ¢eské a némecké. Vylety na hrad pravidelné poradaly jednotky SS,
jez se nasledné¢ nechavaly fotografovat ¢i se podepisovaly do pamétnich knih. Z jejich
podpisit miizeme ziskat nejen informace o jejich jednotce, ale vyjimecné i jejich pohled na
hrad. Takovyto zdznam mame naptiklad z Vanoc roku 1942. Tehdy se na hradé¢ uskutecnilo
vojenské cviceni simulujici dobyvani hradu. Jednotce SS se tenkrate povedlo hrad Gspésné
ubranit a na oslavu jejich aspéchu zapsal poruc¢ik Miindt i specidlni vzkaz. Kromé pochvaleni
krasy hradu pise, Ze se ,podarilo udrzet hrdy hrad, pamatnik némectvi v Cechdch, proti

mnohondsobné presile. “¥

Zde se dostavame k zdsadnimu bodu, a tim byla prezentace hradu za dob tfeti fiSe. V ramci
nacistické ideologie byly Seské zemé zafazeny do Rise, ve které mély byt od pocatku vaka.
Némecka fascinace gotikou udélala z Prahy stejné jako z dalSich ¢eskych mést a pamatek
klenoty tehdejSiho rezimu. V piipadé KarlStejna tomu bylo stejné. V kunsthistorickych
publikacich té doby je Karl$tejn popisovan jako vzor a vrchol vychodonémecké gotiky, ktery

byl viak poskozen neogotickou piestavbou J. Mockera.*

Nejinak tomu bylo i v némecky vychazejicich brozurach tehdejsi doby. Jiz v tivodu jednoho
z téchto privodct si mizeme piecist, Ze ,, Hrad Karlstejn je jednou z nejvyznamnéjsich
pamdatek némeckych Fisskych déjin na némeckém vychodé.“*’ Ideologicky bylo zapojeni
Karlstejna do tiSskych déjin relativné snadné, nebot’ zde sam Karel IV. nechal vytvofil
schranu pro korunovaéni klenoty Svaté fiSe fimské. Tim by se dal KarlStejn povazovat za

jakési ,,srdce tehdejsi RiSe a uz jen to z n&j udélalo nacisticky klenot.

Podobné byl KarlStejn prezentovan i1 v dobovém tisku. Mezi priklady by se dal zaradit
asopis Spravny kluk.*® V &isle 14 z roku 1944 byla publikovéna reportaz o tehdej$im Tydnu
mladeze, ktery byl zahdjen na KarlStejné. Reportdz zacind otazkou ,,Co je to Karlstejn*
a odpovédi se dostava nasledujici: ,, Goticky hrad nad Berounkou, staroslavny Karlstejn,
pripomind celému ceskému narodu jeho nejslavnéjsi chvile — dobu viady nejdobrotivéjsiho

panovnika Karla 1V., kdy Praha byla stiedem Evropy jako hlavni mésto Rise. Nescislné

45 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 36, 1942-1943.

4 KLETZL, Otto. Die deutsche Kunst in Bohmen und Mdhren. Mnichov, 1941, s. 116-119.

47 GOTTFRIED, Fehr. Burg Karlstein. Berlin, 1944, s. 1.

48 Sprdvny kluk byl &trnactidenik, uréeny pro chlapce od 10 do 14 let, ktery vychazel od 1éta 1943 do jara 1945.
Byl ¢asopisem organizace Kuratorium pro vychovu mladeze v Cechach a na Moravé.
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pamdatek nam po té dobé ziistalo, pamatek, drahych dnes kazdému v tomto prostoru, at
Némci ¢ Cechovi: Hradcéany, svaty Vit, Karliv most, Karlstejn... Karlstejn byl
nejzamilovanéjsim mistem Karla 1V. a svédkem rozhodovani casto o osudu celé Rise
a Evropy. Zddny pamatnik neni nam pak symbolictéjsi pro nase zaclenéni do Rise a do
mohutného celku Evropy, nez pravé tento hrad.” Snaha o tuto interpretaci znamého
narodniho pokladu byla tedy vyrazna. Jeji (ne)uspéch prokazala i analyza pamétnich knih.

K hradu jako némeckému klenotu se obraci maximalné némecké zapisy, nikoliv ty Ceské.

Jiz od mobilizace v roce 1938 se zacalo pfemyslet nad pfesunutim nejcennéjSich uméleckych
mobiliaii a knihovnich sbirek pry¢ z hlavniho mésta pro piipad bombardovani ¢i jiného
utoku. A mezi kandidaty na tuto ochrannou funkci se objevil i Karl$tejn. Hrad nachazejici
se nedaleko od Prahy, chranény ze vSech stran pfirodou, uloZzeny v paméti jako misto
vyslovené stvotené pro uchovavani klenotl kralovstvi. Jak piSe Emma Urbankova ve svych
vzpominkach na transport knih na Karl$tejn: ,, Doufali jsme, Ze zde budou nase poklady v
bezpeci, snad vice z ditvodii citovych nez rozumovych. Verili jsme proste, ze Karlstejn, ktery
byval pevnou schranou nejslavnéjsich klenotii kralovstvi, bude stejné bezpecnou zadstitou
i pokladum kulturnim. Bylo to, jako bychom doufali, zZe zakladatel hradu i vysokého uceni
a jeho knihovny, bude nad nimi drzeti svou ochrannou ruku.*>° Organizace transportu zacala
azv lété 1942 s vydanim oficidlniho nafizeni pro pfevezeni vSech nejcennéjSich uméleckych
pokladl. Hrady a instituce se zavazovaly uschovat vSechny dokumenty bezpe¢né. Sama
Nérodni knihovna méla pfispivat na vydrZzovani uschovnych prostor, hradu samotnému
nem¢l vzniknout jakykoliv pfidany vydaj. O svazky bylo diikladné postarano, zabalili je do

hedvéabného papiru a oznacili signaturou, nasledné byly zanesené do inventarniho seznamu.

Nejprve byly poklady ukladany do vymezené mistnosti ve vychodni ¢asti purkrabstvi, brzo
ale zacalo dochazet misto. Po ndsledné dohod¢ s Jindfichem Sechertem a Jaroslavem
Bohuslavem se rozhodlo o ulozeni archivalii 1 v truhlicich v kapli sv. Ktize. Tak byly
vSechny dokumenty stale skryty o¢im navstévnikl, bliz ovSem, nez by asi Cekali. Mezi

ulozené svazky patfil naptiklad VySehradsky kodex, Pasional abatySe Kunhuty, Velislavova

¥ Spravny kluk: casopis radostného mladi. Brno: Kuratorium pro vychovu mladeze v Cechéch a na Morave,
05.07.1944, 2(14), s. 3. Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:7164eda0-f123-11e9-9f6f-5¢f3fcObb22f

50 Jeji dokumentované vzpominky na cely tento proces vénovala po valce spravé hradu a jsou dodnes uloZeny
ve sbirkach NA, fondu SPS. kart. 237.
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bible, Wiclefovy a Husovy spisy, postupné¢ vSechny rukopisy Roudnické knihovny, v§echny
staré Ceské tisky do roku 1800, tisky z doby narodniho obrozeni i tisky legionarskeé,
v neposledni fad¢ i1 vzacna vydani spisit T. G. Masaryka ¢i rukopisy Metropolitni prazské
kapituly. Transporty pokracovaly bez mensSich ptferuseni az do konce roku 1944. Na jaie
nasledujiciho roku mélo dojit k pfevozu posledni ¢asti transportu, ten se ale neuskutecnil
kvuli ohrozeni nélety, které panovalo na trase Praha—Beroun. Nejspise i vzhledem k tomu,
jaké materidly byly na hradé¢ skladovany, byl vznesen na schiizi spravniho vyboru 31. fijna
1944 navrh dr. Kuhna,®! ktery zadal o protiletecké ochranéni hradu. Konkrétné navrhoval
vyjmout okna z kaple sv. Katetfiny a umistit je do purkrabstvi, dale také zazdit okna kaple

sv. K¥ize. K provedeni t&chto opatieni nakonec ale nikdy nedoslo.>?

Abychom se podivali na konkrétni ¢isla, po dobu druhé svétové valky bylo skladovdno na
KarlStejné pres 12 tisic nejvzacnéjSich d€l, 3 164 rukopisi, 1 476 listin, 7 318 tiskl

a v podstaté celé rukopisné oddéleni Narodni knihovny.>?

Po skonceni valky se od ¢ervna az do listopadu roku 1945 uskute¢nilo ¢trnéct transportii, jez
vratily vSechny uloZzené dokumenty zpét do Klementina. Kromé Nérodni knihovny si na
Karlstejn ulozilo celkem 51 beden pfedmétii i Uméleckoprimyslové muzeum a také Narodni
galerie v Praze, od jejiho tehdejsSiho feditele je dodnes v archivu uloZen dékovny dopis za

moznost uchovani a chranéni dél za valky.>*

Ani véle¢na doba nezabranila skandalim. Thned po konci valky se pfiSlo na to, Ze si tehdejsi
spravce Jindfich Sechert ponechaval stranou ¢ast vydélanych penéz ze vstupenek ¢i
suvenyrii. Nakonec i diky jeho chybé&jici provérce byl zatéen a poslan k soudu.> Po valce
byl dale obvinén z potadani ilegélniho vecirku na hrad¢ v roce 1942, ktery mél pokracovat

az do pozdnich no¢nich hodin stim, Ze obyvatelé v podhradi spatfili rozsvicena okna

51 Reditel tehdejsiho pamatkového tiadu.

52 Néarodni pamatkovy ustav, Gfedni odborné pracovisté sttednich Cech, knihovna NPU, sig. 259, Stavebné
historicky prizkum hradu. 1975.

53 NACR, fond SPS, kart. 237, Dopis dr. Emmy Urbdnkové, vedouci rukopisného

oddeéleni Narodni a univerzitni knihovny v Praze, adresovany Spravnimu vyboru hradu Karlstejn (pri
ministerstvu dopravy, verejné spravé technické), 4. 4. 1946.

% NACR, fond SPS, kart. 237, Dopis vedeni Narodni galerie v Praze adresované Spravnimu vyboru hradu
Karlistejna, podékovani za vstiicnost a spolupraci ve véci docasného ulozZeni casti galerijnich sbirek behem
valky na Karlstejne, 25. 3. 1946.

55 NACR, fond SPS, kart. 238. Zprdva o zatceni J. Secherta a hospoddrska zprava jeho pripadu.
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ve Velké vézi, a tak se predpokladalo, Ze celd spolec¢nost aspon chvili pobyvala a popijela
v té nejvzacnéjsi mistnosti hradu.’® Cel4 kauza byla poté soucasti jeho obzaloby, avsak pii
badani se v archivu nepodafilo nalézt rozuzleni této kauzy; dosla jsem tedy k zavéru, ze
vecirek nebyl prokdzan. V ramci badani v pamétnich knihach jsem objevila zdznam, ktery
situaci moznd objastiuje. V fijnu 1942 se v pamétni knize objevil zapis ,,Prvni nocni
navstévnik pii velkém mejdanu byl a se zapsal Zdenék (Sidonius) o hodiné 20:30 hod >’

Z toho muzeme usoudit, ze si skuteCn¢ asi hradni personal mozna s par prateli pokusili

zpiijemnit valecna l1éta mensi oslavou.

Léta valky byla na hrad¢ skutecné boufliva. I ptes prvotni plany z honosné pevnosti vytvorit
vyzkumné centrum, zlstal Karl$tejn bohaté navstévovanym turistickym cilem. Vyrazely
sem vylety zavod, firem, cestovni kancelate, §koly, volnogasové spolky, ale i jednotlivci,*
kteti dostali tu ptileZitost i pfes tizivou dobu vyrazit za kulturou. Hrad se zéroven opétovné
stal pokladnici, schrankou pro cennosti ¢eskych zemi. V minulosti to byly korunovacni
klenoty, ¢asti korunniho archivu, ted’ se jimi stala vzacnd uméleckd a pisemna dila nasich
déjin. Karlstejn tak pokraoval déale v paméti jako ochranitel a straZzce ceského dédictvi.
I pfes vSechny snahy zménit to, jak byl hrad vniman nacistickym rezimem, doslo hned po

vélce ke zméné narativu a navratu ke star§imu vykladu, Karlitejn byl znovu klenotem Ceské

Koruny. Snahy o proménu vniméni KarlStejna ze strany nacistického reZzimu nebyly uspésné.

2.3 Povalecné obdobi na KarlStejné a oslavy vyroci zaloZeni hradu

Povalecna euforie dorazila i na KarlStejn. UZ v samotné pamétni knize z roku 1945, kdyz se
prolistujeme do prvni poloviny kvétna 1945, spatfime najednou vyrazné oznaceni ,.konce*
silnou, &ervend zvyraznénou ¢arou a velky néapis ,,CSR“.* Zaroven se setkdvame s Setnymi
vzkazy odkazujicimi na konec valky samotné. Kromé& vzkazli od fadovych navstévnikl zde
nalézdme 1 vpisky od riznych vojenskych jednotek posilanych na KarlStejn nejspise jako
podékovani za jejich sluzbu nasi zemi. Jejich detailni analyze se budeme vénovat pozdéji,

ala rada bych uvedla aspon jeden z mych oblibenych, oslavujicich konec valky: ,, Konec

56 NACR, fond SPS, kart. 238. Vypis provinéni J. Secherta.

57 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 35, 1941-1942.

58 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni knihy 32-43, 1937-1949.
59 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 37, 1943-1945.
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valky, konec bidy, hradem chodi opet vily. Proto zme sem prijeli abychom je videli. Za

Kovdrnu Platejz. Dolezejs “.%

Ihned po valce, v ramci tzv. BeneSovych dekretii, doslo ke zkonfiskovani stovek pamatek
a v ramci pozemkové reformy a veskerého zeméd¢€lského majetku, zahrnujiciho i lesni ptidu
se vSemi movitymi statky a zafizenim, mezi které mohly znovu spadat hrady. Zpocatku byl
tento nove¢ nabyty majetek spravovan Narodnim pozemkovym fondem. I diky snaze Zdeiika
Wirtha dochazi 18. cervna 1946 k pfijeti zdkona €. 137/1946 Sb., O Narodnich kulturnich
komisi (dale NKK) pro spravu statniho kulturniho majetku. Nésledn¢ se komise pod
Wirthovym vedenim pustila do spravy pamatkovych objektl napfi¢ zemi a zacala pracovat

na jejich postupném zpiistupnéni vefejnosti.®!

KarlStejn nespadal pod zddné konfiskacni natizeni. Jeho spravni vybor zalozeny v roce 1919
fungoval jako sice statni, ale také jako relativné samostatna jednotka a tvofil tak jakousi
vyjimku na pamatkovém poli. A nasledné, jako jiz po nékolikaté, vyvstala otdzka, kdo ze je

vlastnikem hradu Karlstejn?

NKK opakované zadala o pfesunuti hradu do své spravy, coz se u vedeni hradu nesetkalo
s velkym uspéchem. Dokonce tehdejsi historikové, Zden&€k Zenger a Otakar Bauer,
vypracovali osmnactistrankovy elaborat vysvétlujici kousek po kousku hradni dé€jiny a jak

se postupné piesouvalo jeho vlastnictvi.®?

Od svého zalozeni hrad patfil zemim Koruny Ceské. A o tom by nebylo pochyb, pokud by
se nepiislo na chybny zépis v zemskych deskach ze dne 24. Cervna 1794. Zde bylo vlastnictvi
hradu pfiznano Terezianskému ustavu SlechtiCen, nicméné Ustav mél mit pouze pravo
uzivaci s tim, ze hrad mtze byt kdykoliv v budoucnosti odebran panovnikem a nasledné
nahrazen statkem vydélavajicim nejméné 12 tisic zlatych ro¢né.%® I pres tuto chybu byl hrad
financovan Cisté z cisarské pokladny a dale zapisovéan jako cisaisky. Pozd¢ji, kdyz byla
chyba odhalena, byla v roce 1887 s ustavem §lechti¢en uzaviena dohoda, na zéklad¢, které

se vzdal tstav vSech narokd na hrad a bylo uznéna chybnost ptedchoziho zapisu. Pravné

60 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 37, 1943-1945.

6! REHOR, Tomés. Hrad Karlstejn — z pohledu teorie a praxe pamdtkové péce ve 20. stoleti. Diplomova prace.
FF UPCE. Pardubice, 2015, s. 59.

62 NACR, fond SPS, kart. 237, Zenger, Zdenék, Bauer, Otakar: O viastnika hradu Karlitejna, nedatovano.

6 NACR, fond SPS, kart. 237, Zenger, Zdenék, Bauer, Otakar: O viastnika hradu Karlstejna, nedatovano.
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vSak ke zméné tohoto udaje nedoslo ani po opakovaném urgovani zemského vyboru. Protoze
byl hrad financovan ze statnich penéz, bylo s nim zachézeno jako s cisafskym majetkem,
ktery drzel cisai soukromé, a ne jako s majetkem, ktery drzi z titulu hlavy statu. Po valce
bylo jeho spravcovstvi ptevedeno do rukou nové vzniklého Spravniho vyboru, v némz sedé¢li

zastupci statnich spravnich instituci.

Pravé diky tomu, Ze s hradem nikdy nebylo zachdzeno jinak nez jako se zemskym majetkem,
tak i po vzniku republiky v roce 1918 se finanéni prokuratura rozhodla, ze Ceskoslovenska
republika, jako pravni ndstupce rakouské monarchie, pfebird i statky monarchii diive
nalezici. Podle tohoto argumentu bylo na naslednych sezenich roku 1948 prohlaSeno

vlastnictvi Karl$tejna Ceskoslovenskym statem jako zcela pravoplatné.

Doslo 1 k vyhovéni zddosti NKK o pievedeni Karl$tejna do jeho spravy. I pies etné protesty
vyboru hradu se tak stalo v 1été 1949. Na ziklad¢ nésledné dohody byla na hrad¢ zaloZena
Komise pro péci o hrad Karlstejn, jejiz zastoupeni obsahovalo jak ptivodni hradni spravni
vybor, tak i zastupce NKK.** Nejzasadn&jsi zménou v pivodnim vyboru bylo nalezeni
nového spravcee hradu po zatceném Jindfichovi Sechertovi. Po dlouhotrvajicim konkurzu byl

zvolen novy spravce Richard Dusek.

Po vyfeseni spravnich problémid se mohl vrhnout vybor do feSeni otdzek, kterymi se
nasledné zabyval po pfistich par let. Léta 1946-1948 se nesla ve znameni jubilei vazajicich
se k osobnosti Karla IV. V tomto duchu se navazalo na tradici a v 1été se zacala poradat
predstaveni hry “Noc na KarlStejné.” Jen za rok 1946 se hry konaly od 12. ¢ervna do
15. srpna o vikendech a svatcich, dvé az tfi pfedstaveni denné s primérnou navstévnosti
okolo tisice navstévnikl. Statni Zeleznice vypravovala specidlni vecerni vlaky ve sméru na

Prahu, aby se navitévnici po predstaveni mohli dostat v pohodli dom.%

Nejslavnostnéjsim byl rok 1948, na ktery spadalo 600. vyroc¢i zalozeni hradu. Doslo ke

ziizeni ,,Mistniho vyboru pro oslavy 600. vyro&i zalozeni hradu Karlstejna v Budiianech. %

¢ REHOR, Tomés. Hrad Karlstejn — z pohledu teorie a praxe pamdtkové péée ve 20. stoleti. Diplomova prace.
FF UPCE. Pardubice, 2015, s. 63.

65 Narodni archiv CR v Praze, Sbirka stani¢nich kronik inv. &. 496 Pamétni kniha stanicniho viadu Karlstejn.
1946, s. 13.

6 NACR, fond SPS, kart 238. Zdpis ze schiize spravy hradu z 19.5.1948, s. 2.
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67 ktery mél na starost hradni oslavy a podilel se i na pofadani jiz zminéného predstaveni
»Noc na Karlstejné*“ na nadvoii hradu. V ramci oslav se planovalo piedstaveni mnohem
okazalejsiho razu nez v predchozich letech. Na produkci zac¢inajici znovu v poloving ¢ervna
se m¢l podilet rezisér Narodniho divadla J. Munclinger a v pfedstavenich ucinkovali pfedni
herci tehdejsi divadelni scény.®® Takova slava byla tehdy propagovéna i na filmovych
platnech. Ve dvaadvacatém filmovém tydeniku roku 1948 nachazime reportaz upozornujici
na oslavy vyroci hradu, hvézdné obsazeni veselohry a téz na to, ze po dobu oslav bude v noci
Karl3tejn slavnostné osvicen.®” Do programu oslav té spadalo vyzdobeni hradu vlajkami.”
Cirkevni oslavy v podobé bohosluzeb a potadani vzpominéni na tzv. ,,Ukazovani ostatkii*.

Jednou z mnoha msi byla naptiklad z4dusni m3e za Karla IV. v den vyro¢i jeho tmrti.”! Déle

byla 15. srpna uspotadana pout’ na Karlstejn.”?

Oproti valecnym [éthm se KarlStejn ve svém jubilejnim roce mohl chlubit rekordni
navstévnosti. Hrad si tento rok prohlédlo celkem 127 095 navstévnikl, z toho
3 703 cizincti.” Jak piSe denik ,,Lidova demokracie* v roce 1949, , Hrad Karlstejn, ktery
lofiského roku oslavil Sestisté vyroci svého zaloZeni, ukazuje i timto suchym vyctem, Ze
nepozbyl niceho na své pritazlivosti, ale je stale tim, zac¢ byl oznacovan od svého vzniku:
skutecnym klenotem mezi ceskymi hrady.’* Navstévnici méli moznost do hradu zavitat

celoro¢ng, pouze v ramci zimni sezény se implementovala zkracena oteviraci doba.”

,»Vitézny Gnor* se do fungovani KarlStejna témét nepromitl. V archivnim fondu SPS je
k nalezeni pouze koncept mozného prohlaseni o zvoleni nového spravniho vyboru hradu,

ktery mél slibit ,, postupovati v duchu socialistického nazirani na vyznam vzdacné pamatky

67 Zaroven pisobil i ,,Vybor pro oslavy Karla IV. v Praze, ktery na prvnich planech oslav roku 1948 zacal
pracovat uz o 10 let diive, avSak jeho snaha byla pferusena nacistickou okupaci. VSechny plany oslav na
Karlstejné ale prenechali mistnimu vyboru. In: NACR, fond SPS, kart 238. Dopis od vyboru pro oslavy Karla
1V. v Praze ve veci oslav Karla IV, 1947.

68 NACR, fond SPS, kart 238. Zdpis ze schiize spravy hradu z 19.5.1948, s. 2.

69 Archiv CT, Tyden ve filmu 1948/22

70 NACR, fond SPS kart. 238. Zdpis ze sprdavni schiize vyboru konané 29.11.1948, s. 2.

"INACR, fond SPS kart. 238. Zdpis ze sprdavni schiize vyboru konané 29.11.1948, s. 1.

72 NACR, fond SPS kart. 238. Dopis vyboru slav Karla IV. v otdzce Oslav Karla IV., 1948, s. 3.

3 Celkové v povaleéné dobé stoupala navstévnost. V roce 1946 navstivilo KarlStejn 64 730 navstévnika
(z toho 2 704 cizincil) a v roce 1947 to bylo 84 799 navstévnikd (z toho 6 326 cizinct).

7 NACR, fond SPS, kart. 238. Vystiizek z casopisu Lidova demokracie, prazské vydani, 6.4.1949.

75 NACR, fond SPS, kart. 238. Materidly pro Umélecko-priimyslové muzeum vytvorené za vicelem propagace
hradu, s. 1.
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hradu Karlstejn i na jeji uicelné vyuziti pro priblizeni Sirokym vrstvam naseho naroda. "
Formuléf je datovany 29. listopadu 1949, zlistal ale nevyplnény. Tento den schlize prob¢hla,

zvoleni nového vyboru se viak ve zpravé nenachazi.”’

Pomérné zajimavym pramenem z povalecné doby je pamétni kniha Zelezni¢ni stanice
Karlitejn,’® jejiz vedeni bylo znovuobnoveno 31. prosince 1945. V prvni ¢4sti autor shrnuje
d¢jiny jak hradu KarlStejna, tak i stanice samotné. Za valky piisla stanice o velkou cast
personalu z diivodu nedostatku Zeleznic¢arii v zemi. Je zde pouze zminka o tom, ze konec

vélky byl relativng poklidny, nebot’ zadna vojska pies Karlstejn a Budiiany” neprosla.®

I udalosti vitézného tinora 1948 se v knize objevily. V sekci udalosti tohoto roku je jako
prvni uvedena poznamka o Frantiskovi Hofej$im, diivéjSim vypravéim vlaki, jez se ,,sam

vyfadil z pracujiciho kolektivu* tim, Ze se odmitl pfipojit ke stavce za novou, lepsi dobu.®!

Reflektuji se i oslavy 600letého vyro¢i hradu, které mély téz dopad na provoz Zelezni¢ni
stanice. V méstysu se konaly slavnosti, pamétni mse a jiz tradi¢né Vrchlického ,,Noc na
Karlstejné“. Podle mistnich zaznamid byly opét vypravovany specialni soupravy

na dopraveni navstévniki zpét dom.®?

76 NACR, fond SPS, kart. 238. Koncept pro novy vybor 1949.

77 NACR, fond SPS, kart. 238. Zdpis ze schiize vyboru 29. 11.1949.

78 Zelezniéni pamétni knihy maji u nas jiz staletou tradici. Prvni vznikla v Chlumci nad Cidlinou v roce 1919,
autorem byl pfednosta Frantiek Bek. Nésledné roku 1923 vychazi vynos ministerstva Zeleznic pod &. MZ
27291/23-1/2, ktery ustanovuje vedeni pamétnich knih na Zelezni¢nich stanicich jako povinné. Pamétni knihy
byly divérné, zanasejici statistické tdaje k danému roku; udalosti ostatnich sluzeben v pridéleném useku
(vytopny, odbory pro udrzovani drahy aj.), celkové i v mensich méstech se zaznamenavaly i udalosti v regionu.
V cervnu 1940 vyslo nafizeni fiSského protektora o odstranéni vzpominek na republiku, jesté v tom samém
meésici byly originaly kronik stazeny ze stanic na feditelstvi a nasledné 30. ¢ervence 1940 bylo nafizeno je
zniCit. Thned po valce byly pamétni knihy obnoveny, a pokud se kdekoliv dochovaly asponi zlomky
predvalecnych knih, byly zafazeny do nové vznikajicich jako ptilohy. Na Karlstejn€ takto madme dochované
opisy knih z let 1923-1937. Od roku 1952 se stalo vedeni Zelezni¢nich pamé&tnich knih pouze dobrovolné a zde
nam kon¢i i vedeni téch karlstejnskych. In: HRDINA, Zden¢k — KUNT, Miroslav. Historie pamétnich knih na
Zeleznici. NA, Praha, 2016.

7 Stary nazev dne$niho méstysu Karlstejn pod hradem. Ke zméné jména doslo v roce 1952.

80 Narodni archiv CR v Praze, Sbirka stani¢nich kronik inv. &. 496, Pamétni kniha stanicniho viFadu Karlstejn.
1945, . 9.

81 Narodni archiv CR v Praze, Sbirka stani¢nich kronik inv. &. 496, Pamétni kniha stanicniho viFadu Karlstejn.
1948, s. 19.

82 Narodni archiv CR v Praze, Sbirka stani¢nich kronik inv. &. 496, Pamétni kniha stanicniho viFadu Karlstejn.
1948, s. 19-20.

22



3 Pamétni knihy

oy oee

vyzkumu se hledaji pocatky tohoto fenoménu v pamatnicich, které si u sebe nechévali
mladici za svych kavalirskych cest jiz v pribé¢hu 16. a 17. stoleti. Nasledné ve stoleti
devatenactém dochazi k oblib¢ takovychto pamatnikii naptic spolecnosti. Na rozdil od toho,
aby putovaly s jedincem, zac¢inaji se propojovat se spolky, spoleCnostmi a pamatkami. A az
ve druhé poloving 20. stoleti prichdzi knihy, jak je zname dnes, technicky vzato zdznamniky,

nechavajici prostor pro vyjadieni nazord, pfipominek, pochval a podpist.®.

Lucie JagoSova spatiovala pocatek pamétnich knih az pozdéji v 19. stoleti. Tento pivod se
mi ovSem zdal zna¢n€ nepravdépodobny. Avsak uz jen to, ze nejstar$si dochované knihy
z Karl$tejna mame ze samého pocatku 19. stoleti, ndm naznacuje moznost, ze existovaly
i dfive, pouze se nedockaly dne$nich dni.®® Jeji vyklad vyvraci déale studie Sharon
Macdonaldové, jez odkazuje na vyzkum stanfordské profesorky Pauly Findenové, ktera se
ve své praci zabyvala italskymi ran€ novovekymi ,,muzei* a popisuje navstévnickou knihu
Ulisseho Aldovandi (1522-1605) ze soukromé sbirky v Bologni, kterou si vedl za svého
zivota.%> Ulisseus vlastnil rozsahlou sbirku pfirodnin, ktera byla pozdgji titulovana jako
jedna z prvnich muzejnich sbirek na svété, 1 kdyZ on sam ji spiSe nazyval ,,divadlem*. Jeho
navstévni kniha schraitovala podpisy vzacnych obdivovateld, jejichz pocet dosahoval az do
podepisovat téméf kohokoliv, pfeci jen v té dob€ jeho piirodni sbirky chodili navstévovat
spiSe udenci a statnici.’¢ Primarné se kazdopadné jednalo o dlouhé soupisy jmen a pripadné

konkrétnich pozic a zamé&stnani navstévniki.

% TUMOVA, Ludmila. Paméti knihy a jejich role v muzejnich institucich. In: Muzeum rog. 57, &. 2. Praha,
2019, s. 9.

8 JAGOSOVA, Lucie. Co vzkazuji ndvstévnici muzeu? Kvalitativni analyza ndavstévai knihy. In:
UNGERMAN, Simon — PRICHYSTALOVA, Renata. Zaméreno na stredovek: Zdenkovi Mérinskemu k 60.
narozeninam. ed. Praha, 2010, s. 684-692.

85 MACDONALD, Sharon. Accesing audiences: visiting visitor books. Vol.3, No.3, 2005, s. 121.

86 INDEN, Paula. Possessing Nature: Museums, Collecting, and Scientific Culture in Early Modern Italy.
Berkeley, 1994, s. 136-146.
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Jeho kniha neni ojedinélym piipadem. Conrad Gelsner (1516-1565), Svycarsky lékar,
prirodovédec a bibliograf, si vytvofil takzvanou ,Knihu Piatel”, do které¢ sesbiral za

poslednich deset let svého Zivota pies dvé st& podpisti navstévnika.®’

Pouhé soupisy jmen s pfipadnou zminkou o domoviné nebo povolani spatiujeme v podstaté
bez preruseni az do 19. stoleti, s ¢asteCnym prerodem az do stoleti dvacatého. Nejstarsi
dochované pamétni knihy Karl$tejna samy obsahuji pfevazné krasopisn€ napsané seznamy
navstévnikil. Tento fenomén se promitd az do pocatku 20. stoleti, kdy jakékoliv, byt jen

drobné zminky, jsou skute¢n¢ omezené. Postupné se vSak tento fenomén méni.

Co vsak stalo za touto proménou? Macdonaldova spatiuje jadro této promény v preméné
mentality spolecnosti napfic¢ 19. stoletim. Lidé se zacinaji s mistem, které navstévuji, vice
spojovat a zaCinaji citit, ze dojem jimi zde ziskany musi byt pfedan déle i nasledujicim
generacim.®® Pfedpokladdm, Ze vyznamnou roli mohla sehrit i postupné zvysujici se
mobilita obyvatel. Postindustridlni doba se nesla i ve znameni novych moznosti pro
obyvatelstvo a néco tak prostého, jako ndm dnes znamé jednodenni vylety, se stava realitou.
S vétsi mobilitou se pamétni knihy mohly dostat do rukou i $ir§im vrstvadm spolecnosti, kde
uz prioritou nemuselo byt jen a pouze zaznamenat svou pfitomnost na pamatce, ale tfeba

i néco navic.’

3.1 Pamétni knihy jako pramen

I pres skutecnost, ze navstévni kniha v sobé skryvd mnoho riznych informaci, jako jsou
napiiklad dojmy a nazory navstévnikl nebo tidaje o nich samotnych, jsou v rdmei vyzkumu
vyuzivany zfidka. V ¢eském prostiedi je zdjem mizivy a spiSe pocatecni. V metodikach je
mozZnost jejich vyuZiti zminéna spiSe okrajové a systematicky se nimi zatim pokouselo
zabyvat jen malé mnozstvi badateld. Naptiklad Lucie JagoSova, plsobici v tUstavu
Archivnictvi a Muzeologie FF MUNI, jeZ se ve své praci zabyvala kvalitativni analyzou
knihy z muzea Narodniho tstavu lidové kultury (NULK), &i Vaclav Rusek, ktery se snazil

o rozbor navstévnickych zdznaml z Farmaceutického muzea v Kuksu. Byl jednim ze

87 FINDEN, Paula. Possessing Nature: Museums, Collecting, and Scientific Culture in Early Modern Italy.
Berkeley, 1994, s. 136-146.

8 MACDONALD, Sharon. Accesing audiences: visiting visitor books. Vol.3, No.3, 2005, s. 121.

8 LENDEROVA, Milena — JIRANEK, Toma§ — MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti: Zivot v 19.
stoleti. Praha, 2009. s. 269-276.
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zakladatelt muzea a sam pomahal v jeho funkci a budovani.”® Ze zahrani¢niho pole bych

vyzdvihla jiz zminovanou Sharon Macdonaldovou a Paulu Findenovou.

V této praci vyse citovany David Venclik t€Z ve své analyze pracoval s karlStejnskymi
pamétnimi knihami. Napomohly mu mapovat obroditele proudici na hrad, a pokud zanechali
néjaké vzkazy, tak je zminuje. Obrozenci vétSinou opévuji Ceskou slavu, kterd se do
Karl$tejna promita a méla by byt piikladem pro Cechy i v dlouhém 19. stoleti. Jeho analyza
se tedy zaméfuje na mapovani osobnosti, které se na hradé¢ v jim sledovaném obdobi
objevily, stejné tak na to, co mu vzkazaly a co vzkazovaly celému narodu. Nicmén¢ z jeho
analyzy vyplyva, ze se vlastenci tehdy vyjadiovali vice nez navstévnici o stoleti pozdéji. Pro
porovnani jsem nalezla v knize, datované mezi roky 1937 az 1938, pouze dva zaznamy
obsahujici cokoliv jiného nez jméno, lokaci, piipadné nazev vypravy & spolku.’! Cim to je?
Miuzeme odhadovat, Ze “ucengj$i” vlastenci, vétSinou vysokoskolsky vzdé€lani, piendsejici

narodni myslenku, byli prosté ,,vyieén&jsi«?°?

3.2 Vyzkum pamétnich knih

Jak jiz bylo zminéno vySe, pamétni knihy nejsou v soucasné historické ¢i archivni véde casto
vyuZivanym pramenem. Vycitd se jim jejich ne vZdy jasna pravdivost, téZe velka Cast
ziskanych dat je cCasto nepouzitelna. Jednou ze zakladnich inspiraci pro metodické
zpracovani byla studie Lucie JagoSové s nazvem ,, Co vzkazuji navstévnici muzeu? “, ktera
nabizi pohled do vzkazii pamétni knihy muzea lidové kultury prostfednictvim kvalitativni

analyzy dat.”

Jagosova povazuje navstévni knihy za dilezitou platformu, skrze kterou mize navstévnik
predat své dojmy, néazory, pochvaly, stiznosti a tyto informace mohou fungovat jako

zajimavy zdroj pro badatele.

% JAGOSOVA, Lucie. Co vzkazuji ndvstévnici muzeu? Kvalitativni analyza ndavstévai knihy. In:
UNGERMAN, Simon — PRICHYSTALOVA, Renata. Zaméieno na stiedovék: Zdenkovi MéFinskému k 60.
narozeninam. ed. Praha, 2010, s. 684-692.

1 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 32, 1937-1938.

92 VENCLIK, David. Strdzce historické paméti: promény vnimani Karlstejna v 19. a na pocatku 20. stoleti.
Praha, 2021.

% JAGOSOVA, Lucie. Co vzkazuji navstévnici muzeu? Kvalitativni analyza ndvstévni knihy. In:
UNGERMAN, Simon — PRICHYSTALOVA, Renéata. Zaméieno na stiedovék: Zdernkovi Méinskému k 60.
narozenindm. ed. Praha, 2010, s. 684-685.
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Zmifluje 1 moznost vyzkumu pamétnich knih kvantitativni metodou, at’ ¢asové jakkoliv
naro¢nou. Tato data ndm mou dat tvrdé udaje o poméru pozitivnich a negativnich zaznamti,
o jejich cCetnosti, pocty zahrani¢nich névsStévnosti ¢i srovnani mnoZzstvi obrazovych
atextovych vzkazi. AvSak kvalitativni metoda vyzkumu ndm umoziuje zabrousit pod
povrch téchto dat. Diky ni se mtizeme pokusit o pochopeni a uchopeni tehdej$iho vnimani

jedince.

Po nasledné analyze mych zdznami jsem se rozhodla vyuZit tematickou kvalitativni metodu
pro odhaleni témat a vzori schovavajicich se za vzkazy obdivovatell hradu a vice tak

ptiblizila roli KarlStejna ve sledovaném obdobi.
3.3 Analyza pamétnich knih

3.3.1 Kde jsou knihy uloZeny

Pamétni knihy jsou uloZeny v jedné z ¢asti archivu Statniho hradu Karlstejn (dale SHK),
v prvnim patie Velké véze, ve zrekonstruované ,,byvalé Mockerové pracovné®, kde jsou
sefazené v knihovné od téch nejstarSich z 19. stoleti az po pocatek 21. stoleti. Pravidelné
oSetfované a klimatizované prostiedi nejspiSe napomohlo tomu, Ze se knihy dochovaly
v témét perfektnim stavu. Pro analyzu v této praci jsem primarné pracovala s knihami 32 az
43, pokryvajici obdobi mezi 1éty 1937-1949. Knihy nebyly az na jednu vyjimku striktné
rozdélovany, poznateln¢ se vZdy dodala nova po zaplnéni té pfedchozi. UZ i toto nam mtize
pfinést alesponn hruby ptehled o mnozstvi navstévnikd hradu i vzhledem k tomu, ze
v nékterych letech vysta¢i jedna kniha na pouhy rok, nékdy ovSem na vic. Tyto Udaje

nasledné dopliuji ¢astecné dochované tdaje o navstévnosti hradu.

Jedna z téchto knih byla vSak jaksi ,,specialni®. Je datovana roky 1945-1952, které zaroven
pokryvaji 1 jiné knihy. Pfi dikladnéjSim prozkoumani jsem dosla k zavéru, Ze se jednalo o
knihu vyhrazenou pro duilezité navstévy na hrad¢ z povéale¢ného obdobi. Setkavame se se
vzkazy gardovych majorti sovétské armady nebo podpisu Ellena Buzneka, tehdejs$iho
ustfedniho tajemnika ceskoslovenského narodniho sdruZeni v Kanadé. Co mé piekvapilo
nejvice bylo, kdyz jsem dolistovala na samotny zavér knihy. Zde jsem nalezla stranky, jez
byly evidentn¢ v minulosti zalepené a zapeceténé, ale nékdo uz se k nim v minulosti

profezal. Na téchto stranach se nalézaly desitky podpisti, datované do prvni poloviny 40. let.
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Valnou vétsinu se mi nepovedlo identifikovat, ale naptiklad 1. Cervna 1944 jsem rozpoznala
podpis Wilhelma Fricka, kterého ztohoto dne mame i zdokumentovaného béhem jeho
prichodu na hrad. Jak jiz bylo zminéno vyse, na zac¢atku ¢ervna roku 1944 byl na Karlstejné
zahdjen Tyden mladeze a ktéto slavné pfilezitosti bylo ten den na nadvoii konané

predstaveni Noc na Karl3tejné a pfi piichodu na tuto akci byl Frick vyfotografovan.”

Knihy samotné jsem kompletné ofotila a nasledné jsem je procitala stranu po stran¢ za

ucelem nalezeni vzkaz{, zprav a drobnych vpiski, které¢ jsem piendsela do excelové tabulky.

2%

Standartnim faktorem pro analyzu dle Sharon Macdonaldové je i to, kde jsou knihy ulozeny
v ramci expozice. Toto ulozeni mize afektovat to, zda navstévnici vibec vzkaz zanechaji,
pokud uz napiiklad doptedu tusi, Ze na n¢ pamétni kniha ¢ekd, pokud se nachazi u vchodu
do expozice, ktery je zaroveii i jejim vychodem.” Tento udaj ndm bohuZel v karlstejnskych
knihach chybi, a tak nebude tento faktor zahrnut do analyzy. V dne$nich dnech se kniha
nachdzi na konci I. prohlidkového okruhu v mensim vyklenku ptizemi Marianské véze. Tato
¢ast hradu nebyla az do neddvné doby béZnou soucasti prohlidkovych okruhl a tehdejsi

prohlidka timto mistem neprochézela, proto neni jasné, kde se tyto knihy ukryvaly.

3.3.2 Priibéh analyzy

Pted zacatkem prace jsem se zamyslela, co by mi mély pamétni knihy prozradit a seznam to
nebyl kratky. Pii tvofeni otazek jsem se inspirovala i vyzkumem Lucie JagoSové, zaroven
jsem ale stale chtéla aplikovat pohled na KarlStejn jako misto paméti. Zajimalo mé tedy, zda
bude mozné identifikovat, kdo do pamétni knihy piSe a komu své zapisy adresuje a celkové
jaké tipy zapistt v ni mohu najit. Toto vSe jsem se snazila zapojit do kontextu doby
a pohlédnout na hrad jako na celek, ktery vidéli 1 jeho tehdejsi navstévnici a jak si toto misto
interpretovali a co chtéli jemu ¢i dal§im vzkéazat vzhledem k dobé, ve které se nachézeli. To
by nam mohlo dodat lepsi piehled o chapani hradu jako mista kolektivni paméti v Case.
Zaroven jsem si ale stanovila za cil zjistit vzdjemné podobnosti a hlavni motivy a témata

v pamétnich knihach, zda a jak se vnimani v ¢ase na hradu promeénilo.

% NACR v Praze, fond Statni pamatkova sprava (SPS), karton 236, foto dokumentace ze zahdjeni Tydne
mladeze.
% MACDONALD, Sharon. Accesing audiences: visiting visitor books. Vol.3, No.3, 2005, s. 125.
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Jiz vyzkum jinych pamétnich knih ze starSich obdobi, tedy od 16. stoleti dale, ndm ukazuje
knihy pfevazné plné jmen osob s pfipadnym dodatkem, odkud pfijely. Totéz plati 1 pro
Karlstejn. Valna vétSina zapisi z desetiletého sledovaného obdobi obsahuje Casto ne uplné
¢itelné udaje, zminujici jméno osoby, jeji ptipadny piivod anebo se dozvidame nazev spolku,

ktery na KarlStejn vyrazil.

Predmétem této analyzy se vSak stala jind data, a to v podstaté cokoliv jiného, nez jsou tyto
udaje. Jakékoliv vzkazy mifici hradu, lidem nebo jen vykiiky do prazdna. Zhodnoceno bylo
1 par obrazovych tidaj, které se v knize nachazely — od obrazkl zvitat po hdkové kiize. Tyto
vSechny udaje jsem z knih pfesunula do samostatnych tabulek a k cizojazyénym vzkazim

jsem dodala pieklady.

Prvnim potfebnym faktorem bylo vzkazy prostudovat a postupné jim piifadit kody.
Postupovala jsem formou tzv. ,,inductive* kodovani, jehoZ cilem je préce tzn. ,,bottom-up*.
To znamen4, Ze jsem opakovanym prostudovanim pramenti hledala ve vzkazech podobnosti,
a tyto podobnosti jsem shrnula do kodd, které jsem nasledné postupné aplikovala napfic
celymi knihami. Kédy jsem piipadné slucovala ¢i rozsifovala podle toho, co mi data

prozrazovala.”® Tato analyza byla provedena pomoci softwaru Atlas.ti 22.

Celkové jsem pracovala se 182 vzkazy zaznamenanymi do deviti pamétnich knih v pribéhu
sledovaného obdobi. Vzhledem k tomu, ze sebranych fotografickych dat byly stovky, ne-li
tisice, nejedna se o velké €islo, rozhodné nizsi, nez jsem ocekavala. Mensi pocet zaznamu
sam o sob¢ néco vypovida. Je tfeba poznamenat, Ze do analyzy byly zahrnuty pouze vzkazy,
které byly citelné, ptipadné téz texty, které mohly byt identifikovany jako cizojazyc¢né, ale
jejich konkrétni obsah rozlustén nebyl. Tento vybér byl zvolen za ucelem ziskani vice dat

pro analyzu zahrani¢nich navstévnika na Karlstejné.

Béhem nasledného procitdni sebranych dat jsem v nich identifikovala celkem 25 kodu,

pokryvajicich mnoho témat. Daly by se rozdélit do nékolika zakladnich kategorii — kody

% BRAUN, Virginia — CLARKE, Victoria. Using thematic analysis in psychology. In: Qualitative Research
in Psychology, 3(2).2006, s. 77-101.
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zabyvajici se kulturou a hradem samotnym (ptedstaveni Noc na Karl$tejné, jiné akce na
hrad¢, pochvaleni krasy hradu nebo naopak negativni recenze a dalsi kulturni reference),
kody tykajici se jazyka vzkaz (jakykoliv cizi jazyk, zvlast€ byla vyznaCena rustina a
némcina), kody pokryvajici poukdzani na okolni svét (zminky o Tieti {iSi, projevy
panslovanstvi, vojsko, véalka), poté¢ samostatné kody pro obrazky, vyznamné osobnosti a pro

rizné poetické a milostné vzkazy.

Vysledkem celé analyzy se staly dvé tabulky, obé pfidané jako pfilohy k této praci. Prvni
tabulkou byla tabulka vz4jemné kookurence kédu (viz Ptiloha 1). Prozrazuje nam, v jakém
poctu se spolu objevovaly jednotlivé kody. Pro uvedeni piikladu z ni mizeme vy¢ist, ze
z celkem 78 cizojazy¢nych vzkazi, bylo zaznamenéano celkem 20 némeckych a 31 ruskych.
Druha tabulka nam déava celkovy piehled o tom, jak casto se rizné kody objevuji
v konkrétnich pamétnich knihach a o celkovém poctu kodu v kazdé knize (viz Ptiloha 2).
Vime diky ni naptiklad, ze v ramci analyzy bylo celkové aplikovano 562 kodu. NejcastejSim
byl koéd ,,zahrani¢ni navstévnik®, ktery se dohromady vyskytl 88krat. Knihou s nejvice
vzkazy je kniha zlet 1943-1945 s celkovym poctem 140 vzkazl. Tato data byla pouze

shrnuta jako top ptiklady pro kazdou tabulku; jeji kompletni znéni je v ptiloze.

Koédy jsem po dokonceni tabulek znovu procetla a roztiidila je do samostatnych témat. Tyto

tematické okruhy se staly zdkladnim bodem analyzy.

3.4 Vysledky analyzy
V ramci této podkapitoly postupné odpovim vyzkumné otdzky stanovené na pocatku této
kapitoly a ke konci shrnu vysledek celého vyzkumu aplikovany do pfedem vyhranéné

metodologie.
3.4.1 Kdo tedy byl onen navs§tévnik a komu byly vzkazy adresovany?

3.4.1.1 Zahrani¢ni navStévnici

Pro lepsi pochopeni toho, kdo viechno se mimo Cechy mohl za sledovaného obdobi dostat
na KarlStejn, ndm napomahaji ¢aste¢né zachovala data o navstévnosti hradu z n¢kterych let.
A€ v povalecném obdobi standardn¢é hovotime o nékolika tisicich navstévnicich ro¢né, za
valky tomu bylo jinak. Ze statistik miiZzeme vycist, Ze béZn¢ se na KarlStejn vypravilo jen

par desitek zahrani¢ich turisti ro¢né. Tato data nemusi byt az tak piekvapiva, pokud
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vezmeme v Uvahu, Ze jestlize se kdokoliv z okolnich ¢i vzdalenych zemi do Protektoratu
Cechy a Morava za druhé svétové valky dostal, navitéva paméatného hradu byla asi jednou z
jeho poslednich starosti. Zaroven je ale tfeba myslet na to, Ze ve valeCnych statistikach jsou

zaznamenavani Cesi a Némci dohromady, coz zkresluje praci s daty.

Pfi porovnani dat zpiepisi, analyzy a dostupnych pramend jsem dosla k mirné
piekvapivému zaveéru, a to, ze tito zahranicni turisté se vice rozepisovali do pamétnich knih
nez tuzemsti navstévnici. Prozrazuji to 1 ta nejzékladnéjsi data. Kod pokryvajici vSechny
zaznamy psané zahrani¢nich navstévnikem se objevil celkem 88krat, coZ ¢ini necelych 48 %
ze vSech 182 zaznami. Tento pomér je vyznacen i nize v grafu. Pfitom i v nejsilngj$im roce
na zahrani¢ni navstévy, v roce 1947, kdy Karlstejn navstivilo 6 326 zahrani¢nich turistil
z celkovych 91 tisic, je 53 % zapist v knihach psano cizim jazykem. Zaroven vétSina cizincl
ptichazejicich na hrad cestovala v ramci vétSich skupin a zajezdl. Pies 66 % procent skupin
zanechavajici textové vzkazy v knihach byli prave zahrani¢ni turisté. Mizeme tedy pracovat
i s teorii, ze navstévnici mohli byt k zanechani vzkazu motivovani svym delegatem anebo je

jen nadSeni z daleké exotické cesty inspirovalo.

O zahraniéni navstévnik

94; 52% 88; 48%

@ tuzemsky navstévnik

Obrazek -1 Pomer zahranic¢nich a tuzemskych navstévnikii v karistejnskych pamétnich knihdach
Nachazime vSak ale 1 pfipady zahrani¢nich navstév, jejichZ pfitomnost na hrad€ byla
zaznamenavana Cesky. Konktrétné se jedna o 10 ptipadi. Jejich valna vétSina pochézi

z povale¢ného obdobi, kdy obcas delegati vyznamnéjsich navstév podepisuji svoje sveéfence

30



v Cestin€. Dozviddme se takto naptiklad o navstéve rotterdamského starosty, delegace RAF
nebo vyletu polskych prokuratil.’” Ojedinélym piipadem jsou poté zapisy nejspise piivodné
¢eskych rodakt nebo minimalné lidi, jejichZ rodiny pted néjakou dobou emigrovaly do
zahrani¢i. Vroce 1937 se setkdvame s pozdravem od navstévnikt, ktefi dorazili az
z Montany a nésledné v Cervenci s jistou navstévnici Janou, kterd se nechala slyset jako

,verna Ceska z Vidné a z Ameriky « 98

Zminkou o vérné Cesce se dostivame k téZ zajimavému fenoménu, ktery spatfujeme
pfevazné v povaleném obdobi. S koncem druhé svétové valky hrad KarlStejn mélo
prilezitost navstivit nemélo vojenskych jednotek podilejicich se na osvobozeni naSich zemi
a jedni z téch nejvytecnéjSich byli sovEtsti vojaci. Jimi psané vzkazy v nadpolovicni vétsing
dominuji pamétnim knihdm v letech 1945-1947.°° V ramci analyzy jsem v nich nasla
n¢kolik spole¢nych motivil. V poloving ptipadi se nezapomnéli poklonit krase KarlStejna,
hojné i s odkazem na bohatou a udatnou ¢eskou historii, ¢asto ovSem i zdlirazinovali fakt, ze
pravé zvitézili nad némeckym nacismem. Avsak ¢eska historie neni né¢im, s ¢im by mohli
pfimo souznit. V jejich pamétovém ramci spada KarlStejn do mySlenky velkych
slovanskych déjin, na které¢ se spolecné¢ mohou odkazovat, a diky tomu si mizou najit i
s hradem propojeni. Naptiklad ,, Prdatelstvi ndarodii slovanskych bude trvat naveky a zadna
sila na svété nemiuize narusit jejich pratelstvi. At Zije pratelstvi narodii Sovétského svazu a

Ceskoslovenska “.'%°

Nésledné se po valce setkadvame s celym spektrem narodnosti, s Polaky, Brity az po Indy.
Jejich vzkazy nam pfindsi vétSinou usmévné poznadmky, napiiklad pfani moci se na hrad
prestéhovat, vychvalovani jeho krasy nebo zminky o radosti z konce valky. Poprvé zde l1ze
identifikovat i funkci pamétni knihy jako i recenzniho prostfedku, a sice, kdy dansti
navstévnici si v srpnu 1947 do knihy postézovali, Ze hrad nemohou prochdzet sami, ale

jeding€ s pritvodcem, kterému neni rozumet.

Jak to vsak bylo za valky samotné? Dominovali téZ mezi zahrani¢nimi navs§tévniky Némci?

Vzhledem k tomu, Ze se zde nemlZeme opirat o oficidlni hradni statistiky, znovu se

%7 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 39, 1945-1952.

%8 SH Karl3tejn. Archiv spravy hradu, Pamétmni kniha 34, 1939-1940.

% Konkrétné se bavime o 33 vepsanych vzkazech z celkovych 56 cizojazyénych vzkazii v obdobi 1945-1947.
100 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 39, 1945-1952.
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pokusime alesponi o sondu ze vzkazi. Za celé¢ obdobi valky se setkdvame s 21 vzkazy
psanych v ném¢ing, z nichz 11 bylo vneseno vojaky jednotek SS. Tato Cisla se nemusi zdat
jako pfilis vysoka. Avsak pii porovnani dat z Tabulky 2 zjist'ujeme, Ze némecky psané zapisy
tvoftily ¢asto drtivou vétsSinu vSech zahrani¢nich vzkazii. Konkrétné mizeme napocitat pouze
dva vzkazy v jinych jazycich, a to jeden rumunsky a druhy bulharsky, oba vyzdvihuji krasu
hradu. Uz z téchto pocth mizeme usoudit, ze skutecné nejfrekventovanéjs$i narodnosti za

valky byli Némci.

Jak jiz bylo zminéno, polovina vzkazli pouze vypovidd o vypravach jednotek SS na
Karlstejn. Jedind z nich, kterd je detailn€ji popsana, je vySe zminénd zprava z cviceni
konaného na Vénoce roku 1942. Ve vzkazu se schovava i zminka o tom, jak se vojakiim
podafilo udrzet pamatnik némectvi v Cechach®. Tato nacistické interpretace &eskych d&jin
se jinak v pamétnich knihach pfili§ nevyskytuje. Naopak zbytek némeckych vzkazi, at
jakkoliv prozaickych, tuto interpretaci ani zdaleka nezminuje. I z toho mizeme usoudit, ze
ipfes jistou snahu rezimu nebylo ani némecké obyvatelstvo tolik motivovano
k okomentovani dédictvi hradu v rdmci Némecké fiSe a ze se tato motivace drzela spisSe ve
vysSich kruzich. Ukazuje to, Ze némecti navstévnici hradu nevnimali aktivni propojeni
s hradem jako mistem paméti, 1 pfes ideologické snahy, koncept mista paméti zde

,nhefungoval®.

Celkové nam toho pamétni knihy o zahrani¢nich navS§tévnicich prozrazuji v nékolika
konkrétnich oblastech. Nejen Ze vime, ze jejich markantni ¢ast ptijizdéla pravdépodobné
v zajezdovych skupinach, tak téz byli jedni z téch, kteti se do knih vyjadfovali ¢astéji nez
tuzemsti navstévnici. Z valeéného obdobi zjistujeme, Ze hrad byl cilem pfevazné némeckych
turistd, z nichZ velka ¢ast byly jednotky SS. Tyto jednotky byly na zakladé¢ dat i ty jediné,
které aktivné propagovaly mysSlenku nacistické ideologie o KarlStejnu jako symbolické perle
némecké vychodni gotiky, truhlici pro fiSské korunovacni klenoty. Po valce se knihy staly
prostiedkem pro vyjadieni euforie z konce konfliktu. Zaroveit ndm pamétni knihy zanechaly
svou funkci pro tyto navstévniky ve sledovaném obdobi. K jeho konci se i s vétsi frekvenci
lidi a rovnéz s nadSenim z doby staly dalSim prostorem pro turisty, ve kterém mohli vyjadiit

sve Stésti a také potéSeni z vyletu, ktery tehdy s koncem valky mohli uskutecnit.

32



Nasledujici grafy sleduji narodnostni pomér v pamétnich knihach a pomér zahrani¢nich

navstévnikil do nich pisicich.

PK 1948

PK 1947-48 6 1
PK 1945-52 . B

PK 1945-47
PK 1943-45
PK 1942-43
PK 1940-42
PK 1939-40

PK 1938-39

PK 1937-38 ]

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B némcina H rustina = slovenStina M hindStina
B rumunStina @ francouz$tina ® arabstina ® polStina
anglictina M danstina m §védstina

Obrdazek 2 - Zahranicni navstevnici v karlstejnskych pamétnich knihdach a pomér castosti némciny a
rustiny
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Obrdzek 3 - Pomér toho, kterd pamétni kniha ma nejvice zapisii v cizim jazyce

3.4.1.2 Domaci navs§tévnici

Vénovala jsem se jiz navstévniktim, ktefi vyrazili na KarlStejn ze zahranici. Je zde vSak
otazka, co nam pamétni knihy vypovidaji o tuzemskych vyletnicich. Z poc¢atku mizeme fici,
ze jejich vzkazy tvoii asi 57 % vSech zapsanych zprav, a to i ptes to, ze Cesti navstévnici
v poctu navstévnikti na Karlstejné masivné dominovali. Konkrétné¢ hovofime vétSinou o
5krat-10krat vét$im poétu domacich turisti nez cizincti. I tak neméli Cesi ani ptipadné
Slovéci nutkdni do pamétnich knih ptispét vyraznéji nez jini. Konkrétni diivody se jiz nejspis
nedozvime, miizeme se pouze opirat o domnénky a ndpady, které¢ by se mohly tykat mensi

narodni vytfecnosti nebo jednoduse toho, Ze prichozi nepovazovali pamétni knihu za tak
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signifikantni bod své navstévy. Ale i ze vzorku, ktery se nam dostal, ziskdvame zajimava
data. Napiiklad zanrem, se kterym se v jiném jazyce nesetkame, jsou vzkazy milostné. Neni

jich mnoho, §lo o pouze dvé milé zpravy. Jsou verSované a mifené tajemné neznamé.

Vime, Ze podepisujici se Cesi mluvili vice sami za sebe neZ za skupinu ¢&i zajezd a jejich
vpisky Casto opévovaly krasy hradu samotného. Oproti cizojazy¢nym vzkazim méame
poznatky 1 o akcich konanych na Karlstejné. K pifekvapeni mnohych jsou to vétSinou
zaznamy piedstaveni hry ,,Noc na Karlstejn€®, jejiz uvedeni se postupné stalo pro Karlstejn
tradici — dodnes ji kazdoro¢né navstévuji tisice lidi. Z celkem osmi zminek mame pouze
jednu, kterd se uskuteCnila za vélky, a to 2. ¢ervence 1943, kdy se jako autor provedeni
tehdejsiho predstaveni podepisuje Kladenska ¢inohra. Jedna se o jediné, zdokumentované
provedeni tohoto pfedstaveni. Za valky byla pravdépodobné zahrana jiz jenom jednou,
ato pfi zahajeni jiz vySe uvedené¢ho Tydne mlddeze. Nejcastéji je toto predstaveni
zminovano v povalecné dob¢, coz vzhledem k pramenné zakladné vypovidajici o tom, Ze se
v letech 1946-1948 konala ptedstaveni po vétSinu 1éta, neni prekvapujici. Polovina téchto
vzkazl byla vepséana herci, kteti se na pfedstaveni podileli. Skoro to vypada, jako by se po
skon€eni svého piisobeni zde na KarlStejné v rdmci tohoto nesmrtelného predstaveni Sli

zapsat 1 do mistni pamétni knihy, aby propojili své jméno s d€jinami velkého hradu.

Setkavame se v Cesky psanych vzkazech s fenoménem toho, Ze se v nich objevuji Castéji
reference ke svétovému déni. V tomto kontextu funguje kniha jako vzkaznik budoucimu
¢tenafi, ktery ho ma bud’to motivovat ¢i mu povédet vice o realité doby, kdy byl tento text
zapsan. Téchto par vzkazii ve mné¢ vyvolava pocit, ze pamétni kniha schovana v nitru
narodem milovaného klenotu se mohla stat i také manifestem pro dalsi. Vzkaz toho razu se
poprvé objevuje jiz v srpnu 1937. Je to jednoduchy, struény vzkaz , Nedejme se.“!"!
Provolani k narodu, ptfipadné k narodni hrdosti - ,,Zdar nasi drahé viasti!*, , Viasti

102 ., Karlstejn — hrad otce vlasti, ceského krale<'% a nékolik dal$ich. Pamétni knihy

zdar
se, 1 kdyz v takto omezeném poctu, staly prostorem pro Sifeni narodni mySlenky, kterad

nebyla nijak cenzurovéna. I valecnd kazdodennost se da v knihach nalézt. Vzkazy zminujici

101 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 32, 1937-1938.
102 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 34, 1939-1940.
103 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 35, 1940-1942.
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kolikaty rok valky je, pfipadné vzkaz z jara roku 1943 dodava , mamé se dobie samé

brambory, tuiin a pivolin “.\**

Radost z konce valky byla v knihach evidentni. Jak popsano v piedchozi kapitole, v kvétnu
1945 je strana knihy rozdélena diiraznymi carami. Tato radost je téz evidentni ze vzkazi.
Frekventované se setkdvame s obdivem spanilosti hradu, ale i s oslavami konce valky.
Trauma valkou zptiisobené umocnilo tuto radost. Pro mnoho domacich navstévnik byla
prvni navstéva hradu po osvobozeni vyrazné emociondlnim zazitkem, coz dokladaji

zaznamy v pamétnich knihéach.

Jednim takovym svédectvim je vzkaz Vojty Kucery z Brna, datovany 4. ¢ervnu 1945, ktery
pise: "Poprvé na Karlstejné, jako byvaly vézen Terezina."'?” Tento vzkaz nejenze poukazuje
na osobni osvobozeni a navrat k normdlnimu zivotu po traumatizujicim obdobi, ale také
zdiraziuje Karlstejn jako misto, kde se lidé mohli znovu spojit se svou historii a identitou.
Pro Vojtu Kuceru, stejné¢ jako pro mnohé dalsi, predstavovala navstéva KarlStejna
symbolicky névrat k tradicim a hodnotam, které byly béhem valky potlacovany. Nékteré
vzkazy odkazuji na nasi velkou historii a velebi vznik nové republiky. ,, Jako prvni hosté v
nové Ceskoslovenské republice setkal jsem se po delsi dobé se svym kamaradem a pritelem
architektem Jindrichem Sechertem, jenze nas se svou dcerkou Maruskou provedl hradem.
Preji vSem pristim navstévnikum tohoto staroslavného hradu, aby si uvédomili nasi slavnou
historii, kdy Cech znamenal bojovnika. Doufdme pevné, Ze pristi ndrod svoji svornosti a

houzevnatosti udrzi pro viechny pristi generace nasi novou drahou republiku. “'%

Karlstejn je v povale¢ném obdobi pievazné zaplavovan chvalou a mnohokrat je zdiraznovan
jeho historicky vyznam. Valna vétSina téchto vzkazii vzpomina na Karla IV. a jeho odkaz
,, Kde Karel 1V. snival, kde chvile oddechu mival, devecky z Tésinska prisly, aby tu nasly
zkamenélé vzpominky a odkaz vsech Cechiim i jim. '’ To nam umoziuje 1épe nahlédnout
do toho, s ¢im si lidé KarlStejn nejvice spojovali, a to, ze Karel I'V. je v tomto kontextu casto

zminovany, pravdépodobné nikoho nepiekvapi.

104 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 36, 1942-1943.
105 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 37, 1943-1945.
106 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 37, 1943-1945.
107 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 40, 1947-1948.
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S vyslovené negativnim vzkazem na adresu hradu se nesetkdme, pouze jeden je sméfovan
hradnimu personalu. V 1ét¢ 1947 se objevuje vzkaz ,, Hrad mate krasny, ale personal mdate
hruby a neotesany. “!% O¢ividné se tento vzkaz nesetkal se souhlasem, kdyz je hned pod nim
vyrazn& napsano ,,Neni to pravda!*“'” Tato drobn4 interakce ndm dod4va zajimavy faktor
do analyzy, a to, ze pamétni knihy skute¢né nékdo cetl. At uz to byl navstévnik, nebo sprava

hradu, nasel se n¢kdo, kdo o zapisy projevil zajem a Cetl si v nich.

Souhrnné miZeme fici, Ze Ceské vzkazy, at’ uZz jakkoliv méné frekventované, jsou
v porovnani se vzkazy zahrani¢nich hostii o stupefi osobngjsi. Cast&ji odkazuji i na okolni
udalosti a vice prozrazuji sami o sobé jako o navstévnikovi. Navstévni kniha pro ty, ktefi se
rozhodli vepsat néjaky vzkaz, Casto funguje jako Casova schrana, do které se mohou
zaznamenat zpravy pro budouci pokoleni, anebo svym soucasnikiim podpoftit ducha. Skrze

tyto vzkazy se KarlStejn stava dorucovatelem a rovnéz strazcem lidskych osudu.

3.4.2 S jakymi typy vzkazi se miiZeme setkat?

Nejcastéjsimi vzkazy, se kterymi tato analyza pracuje, jsou vzkazy textového razu, drobné
vpisky nebo celé odstavce textu. Avsak dal$im, s ¢im se v knihach mtizeme setkat, jsou
vzkazy v podob€ mallivek a jinych neslovnich vyobrazeni, naptiklad notovych zapist.
Pocet jakychkoliv obrazovych vypodobnéni byl v pamétnich knihach skutecné omezeny,
pricemz alesponn drobna maltivka je néco, co dnes do knih vnasi témér kazdy druhy
navstévnik. Zajimavé obrazky nachdzime ve valecnych letech. Do sledovaného prvku byly
téz zaclenény hakové kiize, které se v knihach objevily celkem dvakrat, a jeden z nich byl
ptikreslen k navstéve jednotky SS. To zvlasté vypovida o navstévnicich hradu za valky, ktefi
at’ uz pochézeli z Cech, Moravy ¢i Némecka, nebylo jejich primarni motivaci §ifit dale tento

nacisticky symbol.

Dale se setkavame se dvéma piipady nevhodnych obrazkl pro nezletilé, vkreslenych do
knih. Toto vSak na mist¢, kde se mlize vefejnost volné€ vyjadiovat, neni az tak prekvapivym
jevem. Zbytek nalezenych vyobrazeni ndm vypravi o n€kolika talentovanych dusich, které

se rozhodly ukdzat KarlStejnu trochu svého nadani (viz Ptiloha I).

108 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 40, 1947-1948.
109 SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 40, 1947-1948.
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Obrazek 4 - Frekventovanost obrazovych prvkii v karlstejnskych pamétnich knihach 1938-1948

3.4.3 Karlstejn jako misto paméti a jeho proména

Slovy Pierra Nory, ,, mista paméti pohlizi zpét, jsou to ,,soSky‘ vypovidajici o jiné dobé
a o iluzich vécnosti“."!° A presné tim je Karlstejn i pro ty, kdo pisi do jeho pamétnich knih.
Je to staticky bod, ktery v sob€ pfechovava narodni historii. Mize byt aZ tak blizkym diky
tomu, jaké velikdny naSich dé&jin k sob€ poji, Ze se lidé neboji mu €asto ani svétit svoje strasti.
Proména vnimani Karl$tejna v nami sledovaném obdobi je jako jizda na imaginarni horské
draze. Karl$tejn v pfedvalecném obdobi je obrazem toho, co z néj vytvofilo 19. stoleti. Hrad,

ktery se obrozenci snazili vyzdvihnout do nebes jako poklad ¢eskych zemi.

V knihéach se projevuje jiz nejistota pred pocatkem valky, kdy se v srpnu anonym necha
slySet ,, Nedejme se. “!!! Detailn&j§imu rozboru prozivani vale¢ného obdobi skrze vzkazy se
veénuji predchozi kapitoly. V zavéru vSak analyza prozrazuje, ze snahy nacistického rezimu
se dlouhodobé& nepromitly do vnimani hradu. Trauma zplisobené valkou naopak napomohlo
vetsi propagaci Karlstejna jako jednoho z mist, kde si ¢lovék mohl pfipomenout, co to

znamena byt Cechem. Cim vice lidi na Karl$tejn piijizdélo, tim frekventovangjsi bylo

110 NORA, Pierre. Mezi paméti a historii: problematika mist. In: MAYER, Frangoise — BENSA, Alban —
HUBINGER, Vaclav (eds.): Antologie francouzskych spolecenskych véd: mésto. Praha, 1996, s. 42-43.
I SH Karlstejn. Archiv spravy hradu, Pamétni kniha 32, 1937-1938.
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vyuzivani pamétnich knih. Po vélce se téz stal symbolickym mistem pro diilezité navstévy
a vyletem za odménu pro vojaky, kteti byli u osvobozeni zemé. Nejvyssi poCty vojenskych

zajezdl na hrad zaznamenavame v povalecném obdobi.

Jen za rok 1948 se stihly zaplnit dvé a ptl knihy podpisy nadSenych navstévnikl spole¢né
oslavujicich jak ceské déjiny, tak i tehdejsi 600leté vyroci hradu. Pokud tedy valka nécemu
pomohla, bylo to naopak posileni narodniho citéni, které nasledné po vitézném tnoru bylo

obzvlasté upeviiovano i z vladnich pozic.

S vyuzitim ptedchozich poznatkd zjiStuji, Ze a¢ do pamétnich knih hradu psalo malé
procento jeho skutecnych navstévnikd, samotnd pamétni kniha u tuzemskych navstév
fungovala i jako denik, kterému mohli svéfit i kontext doby, ve které zili nebo radosti, které
je potkaly. Zahrani¢ni ndvstévnici naopak obdivovali krdsu hradu, ale spiSe se nesnazili
propojit s jeho historii. Tyto snahy se objevuji pouze u némeckych textd z dob valky
a nasledné u povale¢nych navstévnikl z Polska a Sovétského svazu, jejichz zminky o velké
slovanské historii ndm prokazuji jejich snahu o napojeni do narativu nasich dé¢jin a jejich
propojeni s KarlStejnem samotnym. Analyticky pfedstavené nejcastéj$i motivy v pamétnich

knihéach jsou zobrazeny v nasledujicich grafech.
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Zavér

Hrad Karlstejn byl po staleti nespornym symbolem ¢eské historie a narodni identity. Béhem
této doby prosel mnoha zménami, a to nejen vzhledového razu, ale téz v jeho obecné
percepci. Pred druhou svétovou valkou doSlo knejvétsi proméné vniméani hradu
v prib¢hu 19. stoleti. Od romantizovani hradu némeckymi autory, pres zvysSeny zajem
obrozencii, vSe zavrseno velkolepou rekonstrukci na pielomu 19. a 20. stoleti. Rekonstrukce,
ac Casto kritizovana pro svou agresivitu a rozsah, dala KarlStejnu novou tvar a znovu
a v lepSim stavu mu umoznila ptivitat ve svych zdech zvidavé navstévniky. S koncem prvni
svétové valky se hrad stal majetkem znovuobnoveného Ceskoslovenského statu
a predstavoval jeden z jeho klenotl. Pfimé napojeni na dobu Karlovu, na dobu otce vlasti

a Zem¢e Koruny ¢eské, mu nikdo nemohl odepfit a KarlStejn zatil dal.

Zlom nastal s druhou svétovou valkou. Hrad byl aktivné zapojen do ideologického planu
nacistll. Misto turistického cile mohlo byt naptiklad vychovné nebo vyzkumné stiedisko, ale
nakonec i pro z4jmy z vysSich mist byl otevien vetejnosti. Jeho d&jiny vSak byly vykladany
jinak. Hrad jiZ nebyl nositelem ¢eskych dé&jin, ale pouze téch tisskych. Jako piivodni misto
pro ulozeni fis$skych korunovacnich klenoti se stal podptirnym argumentem pro pravoplatné

zahrnuti ¢eskych zemi do tfeti fiSe.

Po valce doslo postupné k obnové ¢eského vnimani KarlStejna jako symbolu ndrodni identity
a hrdosti. Povéaleéna euforie tento proces pouze urychlila. Cesi se sradosti vratili
k obdivovani hradnich prostor, které byly ochranény pied straslivou valkou, a spole¢né

s Karl$tejnem vstupovali do zainé budoucnosti.

Cela tato interpretace promény KarlStejna byla v predkladané praci podpofena kvalitativni
analyzou pamétnich knih hradu. Samotna analyza blize vypovédéla o povaze navstévnik,
o jejich mozné motivaci k psani textl a také o tom, jak Casto do knih vpisovali. Oproti
dnes$nim dnlim, kdy ¢lovek spatii téméf kazdého desatého navstévnika piistupovat k pamétni
knize a vepsat i kratkou vétu, se tato zvyklost diive dosti liSila a nebyla tak ¢asta. Prekvapive
jsem zjistila, Ze zahrani¢ni navstévnici mnohem castéji do knih vepisovali vzkazy, i kdyz
byly méné osobnéjsi a primarné rozebiraly krdsu hradu. Vzkazy tuzemskych navstévnikt
nebyly tolik frekventované, naopak byly osobnéjsi a poukazovaly na jejich blizsi vztah

k hradu.
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Jednim z cilii prace bylo prozkoumani vyuzitelnosti pamétnich knih na poli pamétovych
studii. Na zaklad¢ dat zhodnocuji, Ze pamétni knihy jsou cennym zdrojem nahliZejicim na
osobnost navstévnika hradu. Maze prozradit vice o jeho propojeni s danou pamatkou ¢i
muzeem. Jedna se o praci zdlouhavou, av§ak dodd ndm konkrétni informace o myS$lenkéch
lidi v konkrétni historické epose. Pamétni knihy reflektuji narativ své doby a dle mého

usudku by se nemélo zanedbavat jejich vyuziti nejen v historické véde.

Tato prace budiz téZ odpovédi na mnohokrate opakovanou otdzku, kterou kazdy z mych
kolegli na Karlstejné alespon nékolikrat za své plsobeni na hradé€ slySel: ,, 4 prosim Vas,

netusite, co se tady na hradé délo za druhé svétové valky? Jak to tu prozivali? *
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