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Abstrakt (Cesky)

Cilem této prace bylo popsat vliv melodicko-temporalni struktury na hodnoceni miry
cizineckého ptizvuku v CeStiné. Analyzovala jsem proto nahravky rodilych mluvcich
ukrajinStiny a ruStiny. Pro zhodnoceni vlivu melodicko-temporalnich zmén jsem vytvofila
upravené nahravky, a to jak v obou doménach dohromady, tak v kazdé zvlast. Navic jsem
pro porovnani provedla analyzu nahravek ¢eskych mluvéich. VSechny tyto nahravky jsem
podrobila akustické analyze a zaroven jsem s pomoci vybranych z nich vytvofila a provedla
percepéni test, ve kterém posluchaci hodnotili miru cizineckého ptizvuku ve vSech Ctyfech
podminkéach. Vysledky percepéniho testu prokazaly pozitivni vliv Gprav na hodnoceni
cizineckého ptrizvuku; uGpravy vsamotnych doménach sice neprokazaly statistickou
vyznamnost, u ¢asovych Uprav se vsSak projevila viditelnd tendence ke zlepSovani skore
hodnoceni. Akustickd analyza ukazala pro cizinecky projev odchylky od primérného
artikula¢niho tempa, uzsi intonacni rozpéti a niz§i maximalni strmost melodického pribehu.

Nebyl zjistén rozdil melodické variability.

Klicova slova: cizinecky piizvuk, lexikalni ptizvuk, melodie, trvani, percepce

Abstrakt (anglicky)

The aim of this thesis was to describe the impact of melodic-temporal structure on
the evaluation of the degree of foreign accent in Czech. Therefore, I analyzed recordings of
native speakers of Ukrainian and Russian. To assess the influence of melodic-temporal changes,
I edited the recordings, in both domains together and in each separately. In addition, I analyzed
the recordings of Czech speakers for comparison. I analyzed all of these recordings acoustically,
and at the same time, using a selection of them, I created and conducted a perceptual test
in which listeners rated the degree of foreign accent in all four conditions. The results
of the perceptual test showed a positive effect of the modifications in melodic-temporal
structure on the evaluation of the foreign accent; although the modifications in the domains
themselves did not show statistical significance, the temporal modifications showed a visible
tendency to improve the evaluation scores. Melodic adjustments did not show a convincing
effect on ratings. The acoustic analysis showed deviations from the average articulatory rate,
narrower pitch range and lower maximum melodic slope steepness for the foreign speech.

No difference in melodic variability was found.

Keywords: foreign accent, lexical accent, melody, duration, perception
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1 Uvod

Podle nékterych teorii si mluvci, ktefi se studiu druhého jazyka zacnou vénovat
az v dospélosti, pravdépodobné dokonale zvukovy plan cilového jazyka nikdy neosvoji.
Cizinecky ptizvuk je tedy fenomén, se kterym se cloveék nutné€ pravidelné setkava, at’ uz v roli
rodilého mluvciho, nebo pii vlastni produkci druhého jazyka. Pochopeni jevi, které cizinecky
piizvuk vytvareji, ma potencidl prispét jak k lepsi vyuce, tak lepSimu porozumeéni

pti komunikaci.

Existuje mnoho rovin, na kterych lze k popisu cizineckého ptizvuku ptistupovat, tato
prace se zabyva timto popisem z akustického hlediska, konkrétné melodického a temporalniho.
Cilem je popsat vliv melodicko-temporalni struktury vypovédi na hodnoceni cizineckého
ptizvuku v Cestiné. K tomu vyuzivam nahravky Cceskych promluv rodilych mluvéich
ukrajinStiny a rustiny. Prvni kapitoly se zabyvaji popisem terminu ptizvuk, pfizvukem v ¢esting,
ukrajin$tin€ a rustin€ a cizineckym ptizvukem obecné. Nasleduji kapitoly Metoda a Vysledky,
které popisuji provedeny vyzkum a jeho vystupy. V kapitolach Diskuze a Zavér interpretuji
vysledky a zavéry zasazuji do kontextu dosavadniho vyzkumu cizineckého pfizvuku v ¢esting.

V ptipad¢ potieby transkripce pouzivam v praci mezinarodni fonetickou abecedu IPA.



2 Obecny popis prizvuku
2.1 Pojmy s prizvukem souvisejici

V ramci pojednavani o ptizvuku lze mluvit o ptizvuku lexikalnim (slovnim), ptizvuku
frazovém (vétném) ¢i o piizvuku cizineckém. V této praci se vénuji ptrizvuku lexikalnimu
a cizineckému a pojednavam o nich nize. Né&které ptistupy také pracuji s pojmy prizvuk
a akcent. Ptizvuk je v tomto pojeti povazovan za abstraktni potencial slabiky statse ptizvucnou,
k akcentu dochazi pti konkrétni realizaci slabiky jako prizvuéné. K popisu ptizvuku v ¢estiné
se vSak tradiéné€ pouziva pojem piizvuk, ptipadné pak ptizvuk kanonicky a redlny, tohoto

rozliSeni se dale ve své praci drzim.

Pied vymezenim pojmu piizvuk je nutné popsat nékteré s nim souvisejici terminy.
Ptipopisu piizvuku je tfeba pracovat s pojmem slabika. Slabika je fecovou jednotkou
v hierarchii prozodickych jednotek na turovni mezi hlaskou a mluvnim taktem a byva
oznacovana za zakladni jednotku produkce i percepce fec¢i. Charakteristickou vlastnosti slabiky
je jeji sonorita, tedy pritomnost tonové slozky (Palkova, 1994, s. 152). Slabika je tvofena
segmenty, jejichz fazeni podléha fonotaktickym pravidlim daného jazyka. Fonotakticka
pravidla urcuji mozné kombinace hlasek. Hlasky se ve slabice fadi také podle tzv. sonoritniho
principu usporadani (Clements, 1990), které piedpoklada, Zze je v jadru slabiky sonorita
podle ideédlniho pribéhu sonority. Tento idedlni pribeh pocitd pravé s maximalni sonoritou
v jadru slabiky, v prétuie se sonoritou postupné stoupajici a v kodé klesajici. Hierarchie
sonority jednotlivych segmentt se u riiznych autord li§i, Skarnitzl, Sturm & Volin uvadgji
jednoduchou sonoritni Skalu obstruenty — nazdaly — likvidy — glajdy — vokaly
(Skarnitzl et al., 2016, s. 112). Tento princip vSak byva ¢asto porusovan, prikladem mtze byt
ceské sloveso Ipét /Ipjet/, kdy je sonoritav préture na explozive [p] nizsi nez na okolni likvidé

/1/ a glajdu/j/.

V nékterych jazycich je vyhodné brat zietel i na tzv. slabicnou vahu. Podle ni dochéazi
k rozliSeni na tézke a lehké slabiky. Prikladem takového jazyka miize byt anglictina, ve které
jsou tézké slabiky takové, které obsahuji dlouhy vokal, diftong (dvojhlasku), nebo kratky vokal,
ktery nasleduji dva konsonanty; a lehké slabiky jsou takové, v nichz kratky vokal nenasleduje
zadny, nebo pouze jeden konsonant. S pfihlédnutim k faktu, ze anglictina je jazykem
s ptizvukem volnym, je pak pfizvuk vét§inou umist'ovan na slabiky tézké (Ashby & Maidment,

2015, s. 134).



Z hlediska struktury se slabika dé€li na tii Casti: préturu, jadro a kodu. Jadro neboli
nukleus slabiky tvoii vokaly, které jsou schopny nést melodii, i slabikotvorné (také slabicné)
sonory jako [r], [1], [m], [n], které vSak nedisponuji vS§emi moznostmi vokalt, a proto jejich
vyskyt v jadru slabiky neni tak ¢asty (diakritické znaménko v tomto piipadé znaci slabi¢nost).
Jadro tvofi zcela zdsadni ¢ast slabiky, bez niZ ji nelze definovat. V prétuie se nachéazi jeden
¢ivice konsonantli pfedchézejicich jadro, souhlasky v kod€ naopak nasleduji po jadru.
Na rozdil od jadra uz prétura ani koda nejsou nutnou ¢asti slabiky, ktera by podminovala jeji
existenci. Jadro s kodou tvofii takzvany slabi¢ny zéklad. Slabika obsahujici kodu se oznacuje
jako oteviend, slabika bez kody jako zaviend. Jako slabika mtze fungovat i pouhé jadro

bez prétury i1 kody, naptiklad ve spojce a.

Dal$im terminem nutnym pro popis piizvuku je mluvni takt, ktery byva oznacovan také
jako fonetickeé slovo ¢i prizvukovy takt. Palkova ho definuje jako ,,skupinu slabik podiizenou
jednomu slovnimu prizvuku “ (Palkova, 1994, s. 158). Volin vymezuje mluvni takt jako ,,usek
reci od jedné prizvucné slabiky po dalsi prizvucnou, jiz zacina novy takt, nebo po konec
promluvového useku (Volin, 2010, s. 56). Mluvni takt velmiizce souvisi s rytmem feci — jde

o jeho zakladni jednotku. V Cestin€ se mluvni takt ¢asto rovna slovu.
2.2 Lexikalni prizvuk

Lexikalni ptizvuk se vztahuje k relativni prominenci slabik — nejde tedy o prominenci
absolutni, ale ve vztahu k okolnim slabikdm (Skarnitzl etal., 2016, s. 140). Jedna se o vlastnost
slabik, nikoliv segmentl; jinak feCeno v ramci jedné slabiky nelze pozorovat rozdilnou
prominenci jednotlivych segmenti (Hayes, 2009, s. 272). Pfizvu¢na slabika je vnimana jako

kontrastivni vzhledem ke slabikam okolnim.

Akustickarealizace lexikalniho ptizvuku se 1i§i v zavislosti na jazyce. Jednotlivé jazyky
kombinuji rizné faktory, nelze tedy fict, Ze by existoval jeden univerzalni zplsob realizace
ptizvuku. Ke zméndm vedoucim k ptizvukovéani mize dojit v riiznych akustickych doménach
feCového signalu: trvani, amplitude, spektru ¢i zdkladni frekvenci, v souvislosti s ¢imz dochazi
ke zménam v percepCnich korelatech téchto parametri: délky, hlasitosti ¢i melodie. Prikladem
vyuziti odlisSnych parametrii pro realizaci ptizvuku miize byt trvani (délka): mnoho jazykt
signalizuje pfizvuk prodlouzenim piizvucné slabiky. Toto vSak neni mozné u jazykl
s fonologicky platnou délkou. Takovéto jazyky vyuzivaji délku systematicky pro odliseni
fonémt a tvofi tak minimalni pary lisici se prave pouze fonologickou délkou ur¢itého segmentu.

Minimalni par je takovd dvojice vyznamové rozdilnych slov, kterd se lisi pravé jednim
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fonémem. Pfikladem miiZe byt dvojice Ceskych slov /'rada/a/'rdda/. Pokud by tedy byl ptizvuk
na prvni slabice realizovan prodlouZenim vokalu, doslo by ke zméné€ vyznamu dané¢ho slova,

pfipadné by pozbyl vyznamu tplné.

Nizozemsti vyzkumnici navrhli dalsi korelat— spektralni sklon (Sluijter et al., 1997).
Spektrum vyjadiuje vztah mezi intenzitou (amplitudou) a frekvenci, tedy zastoupeni a silu
jednotlivych frekvencnich slozek teCového signdlu. Spektralni sklon pak ukazuje na jev,
ke kterému nastava pii bézné fe¢i — postupny pokles amplitudy (primérné 6 dB na oktavu).
Ktomu dochazi vlivem filtracnich vlastnosti vokalniho traktu. Pfi vy$§im mluvnim usili,
naptiklad pti hlasité feci, neni pokles tak vyrazny a vysledné spektrum je proto vyrovnang;jsi.
Ptizvuk se Casto poji prave s vys$Sim mluvnim usilim, proto je spektralni sklon zfejme mozny
vyuzit pravé ke zkoumani pfizvu€nosti— pfizvuéné slabiky vykazuji ,,plos§i* spektrum,
neptizvucéné naopak strmé;jsi spektralni sklon (Sluijter & Van Heuven, 1996). Dal§Sim moznym
korelatem ptizvucnosti je vokalicka kvalita. Nejobvyklejsi je tendence k redukci ¢i centralizaci
neptizvucnych slabik. Melodicky prubéh k signalizaci pfizvucnosti vyuziva ziejmée naptiklad

cestina (viz nize).

Co se tyce prizvuku, li8i se jazyky svétanejen jeho fonetickou realizaci, ale i umisténim.
Jazyky s tzv. volnym prizvukem nemaji pevné pravidlo pro umisténi ptizvuku, a nelze tak
s jistotouurcit, kde bude v ramci slova ptizvuk realizovan. Mezi takovéto jazyky patiinaptiklad
rustina ¢i angli¢tina. To, Ze neexistuje jedno pevné pravidlo pro pozici piizvuku, vSak
neznamena, ze by takovéto jazyky nevyuzivaly pravidel pro umisténi ptizvuku viibec — téchto
pravidel naopak byva vice s mnoha piekryvy a vyjimkami, proto je tézké je zieteln€ a jednoduse
definovat. Pfi osvojovani jazykd svolnym ptizvukem byva jednodussi naucit se slova
s konkrétnim ptrizvukem dohromady (Skarnitzl et al., 2016, s. 142). Volny ptizvuk miize
fungovat v ramci fonologického systému daného jazyka také distinktivné — v zavislosti
na umisténi pak existuji minimalni pary — a lexikalni vyznam jinak zdéanlivé totoznych slov
se mize zasadné liSit. Hayes uvadi tento fenomén na ptikladu SpanélStiny: ['safana]
‘prostéradlo’ vs. [sa'Pana] ‘savana’ (Hayes, 2009, s. 272). S jazyky s volnym ptizvukem také

souvisi rozliSovani na tézké a lehké slabiky (Ashby & Maidment, 2015, s. 158).

Jazyky, jejichz ptizvuk ma pevné stanovenou pozici v ramci slova (neboli akcentovana
slabika se nachazi vzdy ve vzdalenosti stejného poctu slabik od nékterého z okraji slova), maji
takzvany pevny piizvuk. Z jazykl s pevnym pifizvukem miiZzeme jmenovat naptiklad Cestinu
s ptizvukem pravidelné na prvni slabice ¢i polStinu, kterd systematicky umistuje ptizvuk
na slabiku predposledni (Skarnitzl et al., 2016, s. 141). Jazyky, které preferuji pfizvukovani
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na pocatku mluvniho taktu, 1ze nazvat levodominantni, pravodominantni jazyky jsou takové,

které preferuji ptizvukovani na konci taktu.
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3 Prizvuk v CeStiné

Cesky lexikalni ptizvuk rozeznava dvé hladiny piizvucnosti — slabiky piizvuéné
a nepfizvucné. Sekundarni ptizvuk ceStina systematicky nevyuziva, objevit se ale muze
naptiklad v poezii. Cestina patii mezi jazyky s pevnym piizvukem — zpravidla ho klade na prvni
slabiku mluvniho taktu. Vzhledem k tomu, ze mluvni takt v CeStin¢ Casto koresponduje
se slovem, lze také poukdzat na fakt, ze pfizvuk v ceStiné neméd fonologickou
platnost — v ptipadé ptesunu piizvuku v rdmci slova by nedoslo ke zméné vyznamu daného
slova. Praveé diky pevnému umisténi pfizvuku také v ceStin€ nehraje roli v ptizvukovani
slabicnd vaha (viz kap. Obecny popis ptizvuku). Piizvuk v €estin€ nevyuziva systematicky
trvani — del8i trvani by totiz mohlo vést k percepci rozdilné délky, tedy 1 vokalu s jinou
fonologickou platnosti. Pfi umistovani ptizvuku v ¢estiné také nezalezi na kvantité ani kvalité
vokall tvoticich slabi¢né jadro prizvucné slabiky — ptfizvuk mohou nést vSechny ze 13 ¢eskych

vokalt (10 monoftongti + 3 diftongy) a také slabikotvorné konsonanty (Skarnitzl et al., 2016).

Prizvuk v ¢estiné ma delimitativni funkci — jeho pravidelny vyskyt na prvni slabice
umoziuje v proudu feci rozeznat od sebe jednotliva slova. Tak je posluchac schopen zachytit
rozdil mezi slovy tabulka a ta bulka (ptiklad ptevzat z Palkova, 1994, s. 277). Vzhledem
k tomu, ze vSak tato pravidla ptizvukovani v souvislé fe¢i ¢asto nejsou zcela realizovana, jde
pouze o teoreticky pfedpoklad a delimitativni funkce pfizvuku nemusi byt vZdy naplnéna.
Kromeé této funkce mlze ptizvuk v ¢estiné plniti funkce dalsi, ty v§ak nejsou takto univerzalni
a spiSe zaviseji na konkrétni situaci vypovédi. Takto mize ptizvuk hrat roli pii vyjadieni afektu
¢1 pii vytykani. V takovychto piipadech mtize status ptizvucné slabiky ziskat i takova slabika,
ktera by ho jinak podle tradi¢nich pfistupli (popsanych nize) mit neméla, nebo se naopak
jiz ptizvuéna slabika miize stat prominentnéj$i, nez je standardni. Pfi plnéni téchto funkci také
muze dochazet k vyuziti takovych strategii, které za normalnich okolnosti nejsou v cestiné
povoleny. Jde naptiklad o systematické vyuziti trvani — pfi expresivni komunikaci mize dojit
tteba k prodlouzeni slabi¢ného jadra: Adamek je takhle veliky. [ ?ada:mek je 'ta::ghle "veliki:]
v komunikaci s malym ditétem. Jak uvadi Volin v Mluvnici soucasné ¢estiny, je vSak Casté;si

mirné prodluzovani souhlasek v préturach ptizvucnych slabik (Volin, 2010, s. 58).

Akustickd realizace piizvuku v cestiné byla diive pfi¢itdna dynamickym zmeénam,
piizvucna slabika byla povazovana za siln¢j$inez neptizvucné. S pribyvajicim vyzkumem vsak
doslo k vyvraceni téchto presvédceni — roli v pfizvukovani hraje vice aspektll v kombinaci.

Dulezité je také zminit, ze ptizvuk v ¢estiné€ nespociva v typicky prominentni pfizvuéné slabice.
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Ptizvucnd, tedy vétSinou prvni slabika, Casto nevykazuje silnéjsi akustické parametry
nez slabiky okolni. Jako prvni na tuto skute¢nost upozornili Janota a Palkova (Janota
& Palkova, 1974), kdyz zjistili, Ze 1 pies zvySeni akustickych parametrii vybranych slabik
v nékterych vétach z vysledkl nelze tvrdit, Ze by cesti posluchaci takto zesilenou slabiku
vnimali jako pfizvu¢nou. Na zéklad¢ vysledkl navazujiciho testovani pak navrhli, ze percepce
piizvucnosti v Cestin€ nespo¢iva v prominenci ptizvucné slabiky, ale spiSe v charakteristickém
prub¢hu akustickych vlastnosti v celém mluvnim taktu. Dalsi, kdo potvrdil tato zjiSténi, byli
Palkové a Volin. Jejich vysledky ukazaly typicky stoupavé-klesavy pribeh zakladni frekvence
u tfi- a viceslabi¢nych takti (Palkova & Volin, 2003). Z akustického hlediska tak byva
popfizvucna slabika v Cestiné Casto prominentnéj$i nez slabika pfizvucénd, coz muize vést
cizince k percepci pfizvuku pravé na druhé slabice (Skarnitzl et al., 2016, s. 147). Typicky

prominentni pfizvucné slabiky se v ¢eském jazyce vyskytuji napiiklad ve skandované teci.

Kanonicky, tedy z podstaty kazdému slovu vlastni ptizvuk je tedy ukotven na prvni
slabice slova. Jde o potencialni ptizvuk, ktery je u izolované vyslovenych slov zpravidla vzdy
realizovan, avSak v souvislé fec¢i nemusi k jeho realizaci viibec dojit. Zaroven je dileZité zminit,
ze v souvislé feci v ¢estin€ (a mnoha dalSich jazycich) plati tzv. pravidlo proti stretu prizvuki
(PPSP). Toto pravidlo koriguje ptizvukovani dvou (a vice) prizvuénych slabik
za sebou — k takovéto situaci by nemélo dojit. V ptipadé vét tvofenych n€kolika viceslabi¢nymi
slovy je tak potencidlnirealizace akcentu celkem zietelna. MoZny problém vsak nastava, pokud
se ve veté objevi jednoslabi¢né slovo — jeho ptizvuk by kolidoval s pfizvukem slova
nasledujiciho. Vzhledem k PPSP se pak jednoslabi¢na slova vétSinou ptiklanéji k jinym
okolnim mluvnim taktim (pak jde o tzv. klitika), nebo naopak ptebiraji ptizvuk na sebe; tedy
bud’ sviij prizvuk ztraceji, nebo si ho zachovavaji a ke zméndm dochazi na jinych slovech.
V ptipadé ptiklanéni jednoslabiénych slov stojicich pfed hlavou taktu, ke kterému se priklanéji,
jde o tzv. predkionky (také predrazky, proklitika). Ptedklonky se tvofi typicky po prozodickém
pred€lua jsou jimi napiiklad jednoslabi¢né spojky: 'Povésil ‘pradlo|a ‘zalil 'kytky. Svisléa ara
podle IPA znaci prozodicky predél. Neptizvucna jednoslabi¢nd slova, ktera stoji za ptiivodnim
mluvnim taktem, se nazyvaji priklonky (enklitika). Ptiklonky tvoii Casto neplnovyznamova
jednoslabic¢na slova, jako naptiklad zvratnd zajmena si a se: 'Podival se "vzhuru. Ptikladem
piejimani prizvuku jsou jednoslabi¢né vlastni predlozky — ty na sebe pfebiraji pfizvuk jména,
které tidi, a funguji tak jako tzv. hlava taktu. Ve slové prace je tak ptizvucna slabika prvni
a samotné slovo tvoii mluvni takt, ve spojeni do prdce vsak piebird ptizvuk predlozka

a spole¢né se slovem prace utvori mluvni takt. Toto mizeme 1épe ilustrovat na vétach:
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Jeho 'diplomova ‘prace ‘ziskala 'ocenéni. 'Odjel do prdace 'autobusem. Carky nad slabikami
znaci v souladu se systémem mezinarodni fonetické abecedy IPA piizvucné slabiky. V ptipadé,
ze slovo nasledujici po piedloZzce ma vice slabik (obvykle ¢tyfi a vice), k pfesunu piizvuku

na predlozku nedochéazi: 'Vyzkum na ‘urychlovaci ‘castic.

Vyjimku z PPST maji slabiky na konci prozodického ptedélu — stiet dvou ptizvucnych
slabik je v tomto pfipadé povolen, protoze je jejich asova vzdalenost oproti ostatnim slabikam
vetsi: 'Postavil ‘dum | jejz si ‘pral. Ke stietu ptizvukt muze také dojit, v piipade ze za druhym

ptizvuénym slovem nasleduje prozodicky pted€l: ‘Marek ‘snédl ‘dva ‘rohliky ||.

Dilezité je ale zminit, Ze tato pravé popsand pravidla nejsou v souvislé feci plné
dodrzovana. Existuje naptiklad tendence, kterd ukazuje, Ze plnovyznamova slova si svijj
piizvuk zachovavaji spiSe nez slova neplnovyznamova. Z neformalnich pozorovani vyplyva,
ze klitiky se mohou stat 1 slova viceslabi¢na, coz je v rozporu s tradi¢nimi popisy. Konkrétni
realizace akcentl také zavisi na afektivnim stavu mluvciho, na tempu, rytmu ¢i spontannosti
jeho projevu ¢i na konkrétnim osobnim uzu. Skarnitzl naptiklad ve své studii o prizvukovani
jednoslabi¢nych piredlozek pro umisténi ptizvuku na predlozku uvadi tyto faktory: pocet slabik
v nasledujicim slovu, té€snost spojeni a sklon k eurytmii, tedy k pravidelnému poctu slabik
v navazujicich mluvnich taktech. Na zavér zmifluje i nutnost piihlizet idiosynkratickym
tendencim, tedy osobnimu tizu mluvc¢iho (Skarnitzl, 2014). Volin a Skarnitzl mezi tyto faktory
fadi také naptiklad kontext, kotext a sémantiku vypovédi (Volin & Skarnitzl, 2020). Tématu
dodrzovani tradiéné popisovanych pravidel v mluveném projevu se veénovali pravé Volin
a Skarnitzl ve své studii. Autofi se vénovali realizaci mluvnich taktti ve dvou rtiznych mluvnich
stylech (bézna konverzace a rozhlasové vysilani) a potvrdili vyskyt viceslabi¢nych klitik, ktera
podle tradi¢ni literatury nejsou ptipustnd (pt. Palkova, 1994). I viceslabi¢na slova se tak
v souvislé feci priklané€ji k jinému taktu, i kdyZz by si podle vySe popsanych pravidel méla
zachovat svlij pfizvuk. Navzdory témto vysledkiim vSak autofi nenavrhuji zménu pravidel,
misto toho navrhuji zménu v terminologii — pro potencialni realizace ptizvuku, ktera popisuji
pravé zminénd pravidla, poziti terminu mluvni takt (stress-group), pro vyslednou realizaci

ve vypovédi pak termin akcentovy takt (accent-group).
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4 Prizvuk v ukrajinStiné

Ukrajinsky pfizvuk rozeznava na rozdil od €estiny i tzv. sekundarni pfizvuk. Hladiny
prizvucnosti jsou tak v ukrajinstin€ (minimaln¢, viz nize) tfi: slabika mtze nést primérni (tedy
lexikalni) nebo sekundarni pfizvuk, ¢i nenést pfizvuk vibec. Dal§im rozdilem v porovnani
s ¢eStinou je volnost ukrajinského pifizvuku. Pozice primarni piizvucné slabiky neni
v ukrajinstin€ pevné dana, jde o jazyk s volnym pfizvukem a pfi osvojovani tohoto jazyka je
tteba se lexikalni piizvuk pro kazdé slovo naucit zvlast'. Pfizvuéna mize byt kterakoliv slabika,
existuji vSak zfejmé urcité tendence v zavislosti na mnozstvi slabik daného slova. Podle
Macutka a Emmerichaje u dvouslabi¢nych slov spiSe ptizvucnd prvni slabika, u tfislabi¢nych
neni preferovana pozice a viceslabi¢na slova nesou ptizvuk spiSe ve své druhé poloviné
(Macutek & Emmerich, 2022). V n¢kterych ptipadech mtize byt pozice piizvuku legélni na vice
mistech v ramci jednoho slova (Luckyj & Rudnyc¢kyj, 1958). Pozice sekundarniho ptizvuku
vSak podléha jistym pravidlim — nemiiZze se vyskytnout bezprostfedné pied nebo za slabikou
primarné piizvucnou. Sekundarniho piizvuku mohou nabyt slova Ctyf- a viceslabicna
(Pompino-Marschall et al., 2017). Primarni pfizvuk v ukrajinstin¢ je také pohyblivy —
s ohybanim daného slova nebo pii odvozovani novych slov se miize presunout na jinou slabiku,
nez byl v ptivodnim slové. V ukrajinstiné ma tedy ptizvuk fonologickou platnost — s pfesunem
ptizvuku muze dojit ke zméné vyznamu daného slova. Tato zména muze byt kromé vécné

1 gramatickd (naptfiklad zména osoby pfi Casovani sloves).

Slabiky v ukrajinStin¢ maji striktné vokalickd jadra, vjazyce tak neexistuji
slabikotvorné souhldsky jako v ¢eStiné. Pfi umistovani piizvuku nehraje roli kvalita
ani kvantita hlasek, pfizvu¢na tak muze byt slabika s kterymkoliv vokalickym jadrem

(ukrajin$tina rozeznava 6 monoftongll). Délka neni v ukrajinstin€ fonologicky distinktivni.

Existence sekundarniho ptizvuku v ukrajinstin€ nebyla dlouho empiricky podlozena
a nékteré tradi¢ni popisy zvukové stranky tohoto jazyka ji dokonce popiraly (napt. Brovéenko,
1969; cit. v Lukaszewicz & Molczanow, 2018). Jiné tradini zdroje se sice o rytmickém
sekundarnim ptfizvuku zminuji, veSkeré zavéry vsak ¢ini na zédkladé subjektivniho hodnoceni
fe¢i. Funkce sekundarniho ptizvuku je rytmickd — ¢leni slovo na vice jednotek, které
se rytmicky opakuji. V piipad¢, ze je sekundarni piizvuk na kraji dan¢ho slova vzdalen
od primarniho o vice nez dvé pozice (slabiky), ziskaji prostiedni slabiky ptizvuk tercialni

(Lukaszewicz & Motczanow, 2018, s. 370).
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Z akustického hlediska neni ukrajinsky ptizvuk pfili§ prozkoumén a mezi vysledky
dosavadnich vyzkumi nepanuje shoda na zptsobu jeho realizace. Clanek Fukaszewiczové
a Motczanowé (Lukaszewicz & Molczanow, 2018) podava vycet tfi dosavadnich ptistupt
k fonetické realizaci ptizvuku: Zitynski uvadi jako akustické korelaty ptizvuku trvani, priitbéh
fo a intenzitu a povazuje je za rovnocenné (Zitynski, 1932), autofi jako Nakonecnyj
(Nakone¢nyj, 1969) ¢i Loboda (Loboda, 2009) piisuzuji hlavni roli dynamice, tedy intenzité
prizvucné slabiky, a Toc’ka naopak uvadi jako hlavni akusticky korelat ukrajinského ptizvuku

trvani (Toc’ka, 1981).

Nejrozséhleji se studiu ukrajinského ptizvuku ve 20. stoleti vénovala Brovcenkova
(Brov¢enko, 1969), zminuje vSak pouze ptfizvuk primarni. Jeji vyzkum je na rozdil
od pfedchozich studii empiricky podlozen. Zkoumala nahravky izolovanych slov, vét
a seznamu po sob¢ jdoucich slov sedmi ukrajinskych mluvéich. Po srovnani namétenych
akustickych hodnot mezi ptizvuénymi a nepfizvuénymi slabikami interpretuje vysledky takto:
trvani a intenzita funguji jako voditka k lexikalnimu ptizvuku, vliv melodie nebyl prokazan.
Na zavér predklada tezi, ze hlavnim voditkem lexikalniho ptizvuku je tzv. celkova energie (total
energy), kterou se vypocita vynasobenim primérné intenzity (loudness) trvanim ptizvucnych
a neptizvuénych slabik a vokald. Limitem tohoto pfistupu je, Ze porovnavané slabiky
se nachazely v riznych prozodickych kontextech, a je tak tézké je mezi sebou srovnavat. Tento

odstavec je parafrazi ze studie Lukaszewicz & Motczanow, 2018.

Nov¢jsi studie z poslednich let také ukazuji na trvani jako dualezity faktor fonetické
realizace ptizvuku v ukrajinstiné. Vysledky studie Lukaszewiczové a Molczanowé
(Lukaszewicz & Molczanow, 2018) ukazaly, Ze primarni pfizvucnd slabika je v priméru
1,5krat del$i nez ostatni slabiky v daném slové. Autorky se dale zabyvaly sekundarnim
prizvukem u slov, kterd nesou primarni ptizvuk na pravé stran¢, a sekundarni prizvuk(y) mu
tudiZ predchazeji. Kromé toho, Ze potvrdily existenci sekundarniho ptizvuku v ukrajinstiné,
ptinesly také dikazy, Ze je 1 sekundéarni ptizvuk realizovan diky prominenci v doméné ¢asové,
tedy v trvani dané slabiky. Sekundarni ptizvuk se realizuje na prvni a kazdé dalsi liché slabice,
ktera je od primarniho ptizvuku oddélena alespont jednou dalsi slabikou. Pied primarné
ptizvucnou slabikou tak mize dojiti k tzv. propadu, kdy i pfesto, Ze tato slabika obsadila lichou
pozici, neponese sekundarni ptizvuk — (,00)(,00)o('606) (6 = slabika, ' = primarni ptizvuk,
. = sekundarni pfizvuk). Navic byla objevena tendence k predpiizvucnému dlouzeni — u slabik
bezprosttedné piedchazejicich slabice s primarnim ptfizvukem dochdzi k narlstu trvani.

V ukrajinsStiné tak mlZe ptizvucnost indikovat nejen samotna pfizvucna slabika, ale voditka
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ziejmé& poskytuje jiz slabika ji predchdzejici. V zavéru autorky pfitazuji ukrajinstinu
k tzv. obousmérnému piizvukovému systému (Hyde, 2008). Jednd se pomérné vzacny typ
jazyka, ktery netihne k umist'ovani ptizvuku pouze na jednu stranu, je u n¢j mozné piizvukovat
slabiku jak z pravé, tak z levé ¢asti daného slova. Mezi takové jazyky patii naptiklad polstina.
V ptipad¢ ukrajinstiny je u viceslabi¢nych slov sekundérni ptizvuk umist'ovan od prvni pozice
na opacné stran¢ slova, nez se nachazi primarni ptizvuk. Na rozdil od polstiny, kdy jsou
primarni i sekundarni ptizvuk vdzané a je mozné je predikovat, vSak v ukrajinstiné nelze pozici
primarniho pfizvuku ptedpoveédét podlé zadného pravidla, sekundarni ptizvuk se pak umist'uje

na opacné stran¢.

Pilotni studie Motczanowé¢, Lukaszewiczové a Lukaszewiczové (Molczanow
et al., 2018), kterad na pfedchozi studii navazuje, ukazala vyznamny rozdil v trvani pfizvuénych
a neptizvucnych slabik. Autorky zkoumaly ukrajinské slova se strukturou CV'CVCV CV
a 'CVCV CVCV (C = konsonant, V = vokal, ' = primarni ptizvuk, , = sekundarni ptizvuk),
ktera se liSila pravé jen pozici primarniho a sekundéarniho ptizvuku. Z vysledkt vyplynulo,
ze u primarniho ptizvuku hraje roli del§i trvani nejen vokalického slabi¢ného jadra,
ale 1 konsonantické prétury. Pro sekundarni ptizvuk se vliv trvani konsonantické ¢asti slabiky
nepotvrdil, nicméné i zde se ukdzalo delsi trvani vokalického jadra jako signifikantni
pro realizaci ptizvuku. Stejné jako v pfedchozi studii se i zde podafrila prokazat pfitomnost
predpiizvuéného dlouzeni. Vzhledem k vyrazné rozdilnému (delSimu) trvani finalni slabiky
u slov se strukturou CV'CVCV CV, ale nikoliv se strukturou 'CVCV CVCV mohly autorky
dojitk zavéru, ze toto dlouzeni opravdu signalizuje sekundérni ptizvuk, a nikoliv hranici slova.
Vzhledem k tomu, ze §lo o pilotni studii provedenou na materidlu od ¢ty mluvcich, je pred

vyvozenim obecného zavéru tfeba pockat na replikaci studie na vétsim vzorku populace.

Novéjsi vyzkum, ktery by se vénoval i vlivu dalSich akustickych korelatti na fonetickou
realizaci pfizvuku v ukrajinstiné, je zatim minimalni. Podle ¢esky psané Mluvnice soucasné
ukrajinStiny je ukrajinsky ptizvuk silovy, jde tedy o prominenci slabiky pfedevs§im diky vyssi

intenzité (Leska et al., 2001b).
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5 Prizvuk v rustiné

Nasledujici vyklad se vénuje standardni ruStin€. VéEtSina popist ptizvuku v rustiné
pracuje se dvéma hladinami pfizvucnosti — slabikami pfizvuénymi a nepfizvucnymi. V tomto
jazyce byl vSak také popsan piizvuk sekundarni, tedy tieti hladina pfizvucnosti. Sekundarni
prizvuk se ale v rustiné vyskytuje velmi ziidka, a to zejména ve slozeninach a nékterych delSich
predponach (Gouskova & Roon, 2013). V rusting je lexikalni pfizvuk volny a pohyblivy. Stejné
jako v ukrajinstiné tak nabyva fonologické platnosti — se zménou pozice se mlze zménit
vyznam nebo gramaticka kategorie dan¢ho slova. Ackoliv je ptizvuk v rustin€ volny a jeho
umist'ovani nepodléhd zadnym pravidlim, nékteré studie poukdzaly na urcité pravidelnosti.
Crosswhite et al. zkoumala umisténi pfizvuku na dvouslabiénych pseudoslovech v zavislosti
na morfologické struktufe dané¢ho slova (Crosswhite et al., 2003). Jeji vysledky ukazaly
zietelnou pirevahu umist'ovani piizvuku na zavére¢nou slabiku kmenu danych slov. Vysledky
korpusové a experimentélni studie (Mitciuk et al., 2022) ukazaly silnou souvislost mezi

piizvucnosti slabiky a jeji slabi¢nou véhou.

Fonetickymi voditky lexikélniho pfizvuku v rustiné jsou ptfedevsim kvalita a trvani
vokalickych jader ptizvuénych slabik. Vokaly ptizvuénych slabik si zachovéavaji svou plnou
kvalitu a na této pozici se mize vyskytovat viech Sest! ruskych monoftongi, zatimco u vokalt
neptizvuénych slabik dochazi k redukei jak kvalitativni, tak kvantitativni. Na pfizvucné pozici
se tak mohou realizovat vSechny vokaly /i i e a o u/, neptizvucné slabiky nepovoluji vokaly /e/
a/o/. U nich tedy dochazi k nasledujicim zménam: /e/ — /i/nebo // a /o/ — /a/, krom¢ vyjimek
u vétSinou prejatych cizich slov. U vSech neptizvucnych slabik pak dochdzi k redukcim dvojiho
stupné: k redukci prvniho stupné dochazi na slabice bezprostiedné predchazejici slabiku
prizvucnou u slov zacinajicich na nepfizvucnou slabiku (Yanushevskaya & Bunci¢, 2015).
Redukce druhého stupné se projevuje na vSech ostatnich nepfizvuénych slabikach, nejvyrazngji

u vokalu /a/: [a] — [o] (Barnes, 2007).

Autofi studie, ktera se zabyvala fonetickymi charakteristikami spontanni feci v rusting
(Bondarko et al., 2003), provedli analyzu vokalickych formantt v pfizvu¢nych slabikach
a slabikdch bezprostfedné predchazejicich a nasledujicich. Z vysledkl vyplynulo, Ze spektralni
vlastnosti pfedptizvucnych a piizvucnych vokali jsou mnohem si podobnéjsi nez spektralni

vlastnosti vokalli poptizvucnych. Redukce druhého stupné je tak ziejmée silnéjsi.

'V lingvistickém popisu rustiny nepanuje shoda na fonologickém kontrastu mezi vokaly /i/ a /i/, je tedy
mozné se setkat i s pojetim vokalického systému rustiny jako péticlenného.
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Z hlediska trvani spoc¢iva rozdil mezi pfizvuénymi a neptizvucnymi slabikami v nartistu
trvani vokald pfizvuénych slabik (Enguehard, 2016, s. 121). Na zaklad¢ analyzy korpusu
a nahravek rodilych mluvéich bylo také prokazano, ze jako signal lexikdlniho ptizvuku miize

(a nemusi) v rustin€ slouzit i dlouZeni konsonantii (Kachkovskaia & Nurislamova, 2018).

Na rozdil od ¢estiny neni prubéh melodie zietelnym voditkem pro percepci lexikalniho
prizvuku v rustiné. Experiment, ktery testoval citlivost posluchac¢ii s (nejen) matetskou rustinou
na riizna akustickd voditka lexikalniho pfizvuku, ukazal, ze rusti posluchac¢i melodicky pribéh
ignoruji a k identifikaci slovniho ptizvuku vyuzivaji ptevdzné kvalitativni zmény, trvani

a intenzitu (Chrabaszcz et al., 2018).

Z dtvodu volnosti lexikalniho pfizvuku v rusting jen zfidka dochéazi k piesunu piizvuku
na piedlozku u slabi¢nych primarnich predlozkovych spojeni, neni to ale nemozné. Tento jev

se vSak z jazyka postupné vytraci (Sussex & Cubberley, 2006).
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6 Cizinecky prizvuk

Pojem ptizvuk se kromé ptizvuku lexikalniho a frazového pouziva také v Sir§im slova
smyslu pro celkové vyznéni promluvy, ktera se n¢jakym zpiisobem odlisuje od standardniho
znéni v daném jazyce. Tento standard je jakysi obecné pfijimany zplisob feCové komunikace
v daném jazyce, ktery zahrnuje pravidla, ale zaroven toleruje i1 nutné odliSnosti mezi
jednotlivymi mluvéimi (idiosynkrazie). Pravé proto nelze standard explicitn€ popsat, jde spise
o percepcni subjektivni zalezitost. Saito et al. popisuji vniméni cizineckého ptizvuku jako
intuitivni a nenucené (Saito et al., 2015, s. 18). OdliSeni od standardu je vSak v pfipadé
cizineckého ptizvuku také specifické — nejde o fe¢ naruSenou naptiklad fe€ovou vadou,
pii které k takovymto odchylkam dochazi také. Jde o z patologického hlediska nezavadnou
promluvu, kterd se odlisSuje na zdkladé odchylek od systému cilového jazyka. Patologicka

promluva se vSak s cizineckym ptizvukem nevylucuji.

Z hlediska terminologie se n¢kdy odliSuje mezi osvojovanim druhého jazyka
a osvojovanim ciziho jazyka. K osvojovani druhého jazyka dochazi ptimo v zemi, ve které
se osvojovanym jazykem bé&zné¢ komunikuje, osvojovani ciziho jazyka probihd v zemi
s odlisnym jazykem komunikace, naptiklad ve Skole (Mertins, 2017). V této préci neni tieba
mezi témito pojmy odliSovat a termin osvojovani druhého jazyka je v ni pojiman Siroce pro ob¢

prostiedi mozného osvojovani.
6.1 Osvojovani ciziho jazyka

Dospéli, ktefi si osvojuji druhy jazyk (L2), velmi €asto produkuji chyby, a to nejen
v oblasti gramatiky, sémantiky a lexika, ale praveé i1 fonologie a prozodie. Tyto chyby byvaji
Casto systematické a zalozené na systému mateiského jazyka jedince, ktery si dany jazyk
osvojuje. Je tak pravdépodobné, Ze osoby se stejnym mateiskym jazykem budou produkovat
podobné, ne-li obdobné chyby. Takovyto pfenos charakteristik jednoho jazyka do promluvy
v jazyce jiném se nazyva jazykova interference. Interference miize byt pozitivni — matetsky
jazyk scilovym sdili ur¢ity rys a vyslednd produkce je pak v souladu se systémem
osvojovan¢ho jazyka —nebo negativni, v tom piipad¢ se jazyky v ur¢itém aspektu odlisuji, a to
vede k chybam v produkci cilového jazyka. Oba druhy interference se mohou projevit na vSech
urovnich popisu jazyka, v této praci se vSak vénuji pouze ptizvuku. Kromé jazykové
interference, kterd vychazi z diive osvojeného jazyka, mize k chybam dochazet i na zakladeé

univerzalnich zakonitosti, které s Zddnym konkrétnim jazykem nesouviseji (Major, 2001).
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Takovéto chyby jsou typické i pro osvojovani prvniho jazyka, tedy u déti. Jde naptiklad

o zjednoduSovani konsonantickych shlukd.

Od druhé poloviny 20. stoleti je vék osoby, ktera si osvojuje cizi jazyk, povazovan
za klicovy faktor pro zdarné osvojeni daného jazyka. ZjednoduSend premisa takovych teorii
spociva v piredpokladu, ze ¢im diive k osvojeni jazyka dojde (nebo osvojovani zapocne), tim
veétsi je pravdépodobnost osvojeni na urovni rodilého mluvciho. Nejéastéji zminovana je teorie
kritického obdobi (critical period hypothesis, CPH). S tou pfisli poprvé v roce 1959 Pennfield
a Roberts (Penfield & Roberts, 1959), k jeji popularizaci ale pfispél zejména Lenneberg
(Lenneberg, 1967). Podle nich je schopnost osvojit si jazyk nejsiln€jsi v détstvi a po dosazeni
deviti let véku rapidné klesa. Jejich teorie se sice ptivodné vztahovala k jazykové akvizici
obecné, tedy k osvojovani matetského jazyka, pozdéji se ale zacala aplikovat 1 na vyzkum
osvojovani druhého jazyka. To vedlo k ptredpokladiim, Ze déti jsou schopné osvojit si druhy
jazyk lépe a rychleji. Nepanuje vSak shoda na platnosti této teorie. Neékteré studie existenci CPH
potvrzuji (napt. Johnson & Newport, 1989), jinym se nepodatilo jeji vliv prokazat (napt. Snow
& Hoefnagel-Hohle, 1978). Mezi dalsi faktory pravdépodobné ovlivitujici osvojovani druhého
jazyka patii naptiklad motivace, délka a mira kontaktu s druhym jazykem nebo identifikace

s narodnosti, ktera osvojovanym jazykem hovofi.

Ve vyzkumu cizineckého projevu se bézné pracuje s terminy cizinecky prizvuk (foreign
accent), srozumitelnost (intelligibility) a mira namahy pro porozuméni (comprehensibility).
Munro a Derwing (Munro & Derwing, 1995) uvadéji, ze tyto fenomény spolu mohou souviset,
v jejich studii se vSak neprokazal pfimy vztah mezi srozumitelnosti a cizineckym ptizvukem —
1 vypovedi hodnocené jako siln€ cizi byly posluchac¢i hodnoceny jako srozumitelné. Vztah mezi
témito dimenzemi tedy hodnoti jako souvisejici, ale ¢astecné nezavisly. V této praci pracuji

pouze s terminem cizinecky ptizvuk.
6.2 Percepce cizineckého prizvuku

Ptizvuk odpovidajici normam cilového jazyka usnadniuje jeho percepci, jak dokazuji
studie zkoumayjici miru namahy pro porozumeéni. Volin a Poesova navic prokazali, Ze cizinecky
piizvuk ma vliv 1 na percepci nerodilych mluvéich (Volin & Poesova, 2016). Konkrétné
zkoumali vliv zmén melodické kontury u anglického projevu. U anglickych promluv ménili
melodickou konturu podle toho, kterému jazyku typicky odpovidala. Ziskali tak promluvy
v angli¢tin€ s anglickou konturou rodilych mluvc¢ich angliétiny, s ¢eskou konturou rodilych

mluv¢ich angli¢tiny, s anglickou konturou rodilych mluv¢i €estiny a s ¢eskou konturou rodilych
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mluvéich Cestiny. Pro tyto vypovédi pak testovali reakéni Casy identifikace cilovych slov
u rodilych mluvéich Cestiny. Vysledky ukdazaly, Ze nejproblematictéjsi jsou pro posluchace
vypovédi eskych mluvéich s ¢eskou melodickou konturou, tedy pro anglictinu s cizineckym
ptizvukem. I nerodili mluv¢i tak vnimaji cizinecky ptizvuk ve svém nerodilém jazyce a je
k ptekvapeni autorti vypoveédi anglickych mluvéich s ¢eskou melodickou konturou, rozdil mezi

témito a anglickymi mluv¢imi s anglickou konturou vSak nebyl pfilis veliky.
6.3 Akusticka voditka cizineckého prizvuku

Akustickd voditka cizineckého piizvuku lze také popsat nejlépe jako odchylku
od typickych hodnot. Pfi zkouméani cizineckého ptizvuku se tedy ve vétSin€ ptipadul piistupuje
ke dvéma jazyklim — cilovému jazyku, ktery si mluv¢i snazi osvojit, a matefskému jazyku
mluvc¢iho. S ohledem na tyto dva jazyky jsou pak interpretovany vysledky studii. O obecny
popis cizineckého ptizvuku, ktery by se dal aplikovat na §irsi spektrum jazykt, se pokusila
Ulrike Gut (Gut, 2007). Ve své studii zkoumala cizinecky pfizvuk v némciné a anglicting.
V ¢asové doméné analyzovala artikulacni tempo, trvani ptizvuénych a neptfizvucnych slabik
a trvani vypovédi, v melodické domén¢ zkoumala melodické rozpéti, a primérné poklesy
a stoupnuti fy v zavéreCném taktu vypovédi. Kromé toho se také vénovala redukci vokala
a konsonantickych skupin. V percepcnim testu pak lingvisticky nepouceni posluchaci hodnotili
miru cizineckého ptizvuku. Podle vysledka akustickych méfeni jsou znatelné rozdily v ¢asové
domén¢ — rodili mluv¢i se vyznacovali rychlej§im artikulaénim tempem, del§imi vypovéd'mi
a krat$imi pfizvucnymi i1 nepfizvuénymi slabikami. Co se tyce melodického pribehu, rodili
mluvci prokazovali vétsi variabilitu nez nerodili mluvci, toto zjiSténi se vSak ukazalo byt
v tésném vztahu s mluvnim stylem. Z vysledka percepcniho testu vysla pouze korelace mezi
hodnocenim posluchacti a artikulacnim tempem a délkou slabik. Autorka tedy shrnuje tyto dva

parametry jako nejobecnéjsi ukazatele cizineckého ptizvuku.

Saito et al. (Saito et al., 2015) zkoumal koreldty miry ndmahy pro porozuméni
a cizineckého ptizvuku u japonskych mluv€ich na rtznych urovnich osvojeni anglictiny.
Nahravky hodnotili jak pouceni posluchaci (lingvisté ¢i ucitelé jazyka), tak 1 posluchaci
nepouceni. Autoii zjistili, ze posluchaci vyuzivaji rizné strategie k hodnoceni téchto dvou
aspektii cizineckého projevu. Dale se budu zabyvat pouze vysledky zkoumani cizineckého
ptizvuku. Jako statisticky vyznamné korelaty cizineckého ptizvuku v oblasti vyslovnosti vysly

chyby na urovni segmentd, lexikalni pfizvuk, intonace a mluvni tempo. Déle bylo zjisténo,
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7e s vnimanim cizineckého pfizvuku jsou silnéji spjaty chyby na urovni segmentli nez intonacni

a temporalni odchylky.

Volin a Weingartova zkoumali akustické korelaty lexikalniho pfizvuku ve vztahu
k ptizvuku cizineckému (Volin & Weingartova, 2014). Pro vokalicka jadra piizvucnych
a neptizvu¢nych slabik v nahravkach anglic¢tiny Ceskych i1 rodilych mluvéich méftili jejich
trvani, fy, intenzitu v dB spektralni sklon. Nasledoval percepcni test, ve kterém cesti posluchaci
se znalosti angli¢tiny hodnotili miru cizineckého pfizvuku na skale 1-5. Vysledky percepéniho
testu schopnost odlisit projev rodilych a nerodilych mluvéich. Vysledky métfeni ukazaly,
ze ¢eSti mluvei vykazuji vyssi variabilitu, co se ty€e umisténi redlného lexikalniho ptizvuku
oproti predpokladdanému kanonickému. Jako mozné vysvétleni tohoto jevu predkladaji autoti
jazykovou interferenci CeStiny, kterd nese lexikalni ptizvuk pravidelné na prvni slabice.
K realizaci lexikalniho ptizvuku vyuzivaly obé skupiny systematicky del§iho trvani. Co se tyce
melodické kontury, ¢esti mluvei anglictiny v kombinaci pizvuénd — neptizvucna slabika spise
melodii stoupali, zatimco u anglickych mluvcich tomu bylo naopak. Tato tendence se vSak
neukdzala byt statisticky vyznamna. Spektralni sklon se ukéizal hrat nejvétsi roli
u neptizvuénych slabik v projevu anglickych mluv¢ich, v tomto prostfedi byl nejstrméjsi.
Nejvétsi rozdil mezi obéma skupinami mluvcich se ukazal pti méteni intenzity. Rodili mluvci
angliCtiny vyuzivali vyssi intenzitu pro lexikalni pfizvukovani systematicky a se statisticky
vyznamné vEét§im rozdilem oproti nepfizvucnym slabikdm, zatimco u ¢eskych mluv¢ich byl
narust intenzity znatelné mensi. Po hodnoceni vysledkl ¢ini autofi zavér, ze CeSti mluvci

vyuzivaji pti realizaci ptizvucénych slabik obecné méné akustickych voditek.

Z kratkého ptehledu dosavadniho vyzkumu cizineckého ptizvuku vyplyva, ze k jeho
hodnoceni ptispivajirtizna akustické voditka na raznych tirovnich — prozodické i segmentalni,

ale i lexikalni a gramatické (k lexikdlnim a gramatickym voditktim napft. Saito et al., 2015).
6.4 Vyzkum cizineckého prizvuku v ceStiné

Cizineckému ptizvuku v ¢estin€ polskych mluvcich se ve své studii vénuje Veroikova
(Veronikova, 2022). Cilem této studie bylo najit zvukové jevy, které mohou ovlivnit hodnoceni
miry cizineckého piizvuku v ¢estin€ polskych mluvcich. K tomuto ucelu byl sestaven percepcni
test a provedena akusticka analyza nahranych ¢tenych cizineckych projevi. Zvukovymi jevy
souvisejicimi s hor§im hodnocenim nahravek se ukazaly byt prefeknuti, stoupava melodie
na konci oznamovacich vét, ¢lenéni na velmi kratké tseky, a pomalé tempo feci vcetné

zpomalovani na konkrétnim slovu, a tedy naruSeni celkového tempa fei. Autorka dale
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upozoriiuje na vliv konkrétnich realizaci vokali, k obecnym zavérim vSak neméla dostatek dat.
Dal$im faktorem hrajicim roli v hodnoceni byly odchylky od typické realizace konsonanti.
Dochazi tedy k zavéru, ze vliv na hodnoceni cizineckého ptizvuku polskych mluvcich v esting
maji jak prozodické jevy, tak vyslovnost segmenti (s. 474). Zarovei upozoriiuje na vysokou
interakci mezi jednotlivymi jevy, a tedy obtiZznou identifikaci téch, které k hodnoceni ptizvuku

jako cizineckého piispély.

Okrajové se ve své diplomové praci vénuje cizineckému piizvuku ukrajinskych
mluvcich Zborovska (Zborovska, 2023). Zamétuje se na umisténi lexikalniho ptizvuku vlastni
poslechovou analyzou s ptfipadnou oporou zobrazeni dané nahrdvky v programu Praat.
Vysledky ukézaly, Ze kladeni lexikdlniho ptizvuku délalo problémy vSem analyzovanym
mluvéim nezavisle na jazykové urovni. Problematické se také ukdzalo pfesouvani prizvuku

na slabi¢nou piedlozku v ptedlozkovych spojenich.

Veronikova a Boftil zkoumali percepci vokalické délky cEeského projevu ruskych
mluvéich s prihlédnutim k hodnoceni cizineckého ptizvuku (Veronkovd & Boril, 2020).
Posluchaci v percepcnim testu vybirali vnimanou realizaci cilového slova, které se lisilo prave
délkami vokald (napt. /viru/-/vira/-/virt/), tyto vysledky pak autofi porovnali se zamySlenou
délkou vokala. Chybovost se ukdzala byt pomérné vysoka — pres 50 % vokald bylo hodnoceno

odlisné od zamyslené délky. Analyza trvani cilovych vokala tuto tendenci potvrdila.

Z vysledkit vySe zminénych studii vyplyva, ze k percepci cizineckého piizvuku
v Cestiné vedou jak voditka foneticka (prozodickd i segmentalni), tak fonologicka. V této préci
se zam¢fuji na voditka prozodickd — melodicky a Casovy pribéh promluv s cizineckym

prizvukem.
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7 Metoda

Pro ucely priace jsem provedla akustickou analyzu nahravek -cizineckého,
modifikovaného cizineckého a ¢eského projevu. Pro porovnani s vysledky akustické analyzy
jsem dale vytvorila a zadala percepcni test, jehoz cilem bylo pozorovat hodnoceni miry

cizineckého ptizvuku v nize popsanych podminkach.
7.1 Akusticka analyza

7.1.1 Material

Pro akustickou analyzu byl pouzit material ziskany v ramci grantu GACR 18-18300S —
Zvukové vlastnosti ceStiny v komunikaci nerodilych a rodilych mluvéich. Konkrétné jde
o vybrané nahravky ¢esky mluveného ¢teného projevu rodilych mluvéich ukrajinstiny, rustiny
a ceStiny. Nahravani participanti Cetli dvojice vét, které spolu vyznamove souviseji (naptiklad
Uroda bude dobrd. Hrdsek pékné zraje.). Ukrajinstinu uvedlo jako sviij matetsky jazyk
6 mluvcich, k témto budu v praci odkazovat kddem zacinajicim pismenem U (napt. UO1).
Dva mluv¢i uvedli matetské jazyky dva — ukrajinStinu a rustinu, tito budou znaceni kédem
zacinajicim na R (napf. RO1). Celkem tedy bylo k akustické analyze cizineckého projevu
pouzito osm mluv¢€ich s cizim matetskym jazykem. Studiu ¢eStiny se v dobé€ pofizeni nahravek
vénovali v rozmezi dvou mésict az dvou let. VSichni mluvéi byli ve véku 18-42 let a uvedli
své pohlavi jako zenské. Analyza ¢eského projevu zahrnovala nahrané vypovédi Ctyt studentek

FF UK.

Texty, které mluvéi v nahravkach Getly, byly sestaveny v ramci stejného grantu GACR
18-18300S. Z téchto textl jsem vybrala 15 kratkych vét oznamovacich jednoduchych, které
spliiovaly nékolik podminek: neobsahovaly foném /i/,/i:/ nebo /t/ aneobsahovaly slabikotvorné
konsonanty [r] a [l]. Fonémy /i/ a /i:/ by nebyly pro mou analyzu vhodné vzhledem
ke kvalitativnim rozdiliim mezi kratkou [1] a dlouhou [i:] variantou, kterd by se mohla
promitnout v nasledném porovnani vysledka akustické analyzy s vysledky percepcniho testu.
Ze stejného divodu nebyly do analyzy zahrnuty ani véty obsahujici /f/ a slabikotvorné
konsonanty, které vzhledem ke své absenci ve fonologickém systému ukrajinstiny a rustiny
délaly podle predbézného poslechu nahravek mluvéim ¢asto problém (Leska et al., 2001a),
(Chaloupkova, 2020). Cilové véty jsem dale vybirala s poslechem nahravek — pokud dochazelo
k Castym prefeknutim, které by nebylo mozné pozd¢ji dostatecné eliminovat, nebo byla fonace

mluv¢iho vyrazné tiepend, nebyly takovéto nahravky do korpusu k analyze zatazeny.
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Nahravky byly pofizeny v nahravacim studiu Fonetického tstavu FF UK za pouZiti
kondenzatorového mikrofonu a zvukové karty Steinberg UR44. Kodovany jsou metodou PCM

s bitovou hloubkou 16 bita a vzorkovaci frekvenci 48 000 Hz.
7.1.2 Zpracovani materialu

Ze ziskanych nahravek cizineckého projevu ve formatu wav jsem nejprve vystiihla
cilové véty. Celkem jsem tak ziskala 120 cilovych vét, ke kterym se budu dale v praci (zejména
v grafech a tabulkach) odkazovat zkratkou orig. Tyto véty jsem pak upravila pomoci programu
Praat (Boersma & Weenink, 2024) v objektu manipulace, ktery vyuziva techniku TD-PSOLA
(Time Domain Pitch Synchronous Overlap and Add). Ta diky mozZnosti piekryti kratkych
segmentll zvukového signalu umoznuje délat upravy v pribéhu zékladniho ténu fo, tedy
v melodii, a diky moZznosti pfidavat ¢i ubirat tyto segmenty umozituje manipulacii v oblasti

casové, tedy v trvani (Henderson & Skarnitzl, 2022).

V obou zminovanych dimenzich jsem tedy provedla manipulace tak, aby vysledkem
byly resyntetizované nahrdvky stejnych vét sredukovanym cizineckym ptizvukem.
Pti upravach jsem postupovala podle svého subjektivniho pocitu s ohledem na nékteré zakladni
poznatky o Ceském ptizvuku a pribéhu melodie obecné. Obrazek 1 zobrazuje prostredi
manipulace v programu Praat — okno A zobrazuje pribéh zvukové viny, v okné¢ B ukazuje
modré kiivka novy, upraveny priitbéh melodie a Sedé body konturu melodie plivodni. V okné C
1ze pozorovat dimenzi casovou — modra kiivka opét ukazuje na manipulované oblasti, ervena
rovnd piimka znaci pivodni nezménénou casovou vrstvu. Pro kontrolu, ze subjektivné
provadéné manipulace maji zamysleny efekt, bylo pfed Gpravou vsech nahravek prvnich 22
manipulaci pilotn¢ ohodnoceno dvéma studentkami fonetiky. Ob¢ se shodly, ze upravy vedou
k vice Cesky znéjicimu ptizvuku. Po potvrzeni tendence k vylepseni cilového ptizvuku jsem
stejnym zplUsobem upravila i zbylych 98 nahravek cizineckého projevu ceStiny. Timto
zpusobem jsem ziskala dalSich 120 vét, které budou vzhledem k upravam provedenym v obéma

dimenzich dale oznacovany jako dur pitch.

Z nahravek ceskych mluvcCich jsem vysttihala stejné cilové véty, a ziskala tak 60

vypovedi pro porovnani s cizineckym projevem. Tyto véty jsou dale oznaceny jako ces.
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Obrazek 1: Prostiedi manipulace v Praatu.

Dalsim krokem bylo vytvofeni melodické vrstvy (Praat PitchTier). Tyto vrstvy jsem
ziskala nejprve pfes vygenerovani objektu Pitch algoritmem To Pitch (filtered ac) v Praatu
s defaultnim nastavenim a jeho naslednou konverzi do souboru PitchTier. Poté jsem provedla
kontrolu automaticky generované melodické kiivky a v ptipadé€ neobvyklych a pravdépodobné
nerealnych pohybtli zplisobenych naptiklad tfepenou fonaci jsem manuéalné opravila kiivku tak,

aby poslechové odpovidala vypovédi, jejiz melodii popisovala.

Pro ucely analyzy jsem déle provedla segmentaci vSech nahravek na trovni slov, slabik
a segmentil. Pro kazdy zvukovy soubor jsem tak v prostiedi Praatu vytvofila soubor TextGrid,
ktery zachycuje hranice vySe zminénych segmenti. Pfi segmentacijsem postupovala v souladu
s publikaci Foneticka segmentace hlasek (P. Macha¢ & R. Skarnitzl, 2010) vyjma ptipada, kdy
1 po rozpadu plné formantové struktury byl jesté plné zietelny prabeh fy. K tomu dochazelo
zejména pred pauzami (vzhledem ke kratké délce cilovych vét tedy veétSinou konci vypovédi).

-----

analyzu.
7.1.3 Analyza

Celkem jsem tedy analyzovala 120 nahravek originalnich (orig), 120 nahravek
upravenych (dur_pitch) a 60 nahravek rodilych mluv¢ich ¢estiny (ces). VSechny vypocty jsem
provedlav programuR (R Core Team, 2024) v prostiedi RStudia (Posit team, 2024). K analyze
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byly dale vyuzity bali€ky rPraat (Botil & Skarnitzl, 2016), tidyverse (Wickham, 2023)
a ggplot2 (Wickham, 2016).

Pfi analyze melodického priibéhu jsem vychazela z hodnot namétenych ve vokalickych
jadrech slabik. VSechna méfeni zakladni frekvence jsem prevedla na ptiltony. Abych oSettila
piipadny vliv nerelevantnich extrémnich hodnot na nasledujici vypocty stfednich hodnot,
pracovalajsem s primérem f) mezi poc¢atkem a koncem daného vokalu, tedy s useky dalezitymi
pro vnimani intona¢ni kontury. U upravenych nahravek bylo navic tfeba melodickou konturu
interpolovat linearnimi Gseky, a to kvili vyrazné niz§imu poctu bodii tvotficich vyslednou
kiivku, aby bylo mozné pocitat priméry ve vokalickych jadrech slabik. Z takto stylizované
melodické kontury jsem dale pro jednotlivé mluvci a vypovédi spocitala primér a median
hodnot fj, dale desaty a devadesaty kvantil a smérodatnou odchylku. Dalsi vypocty se tykaly
tzv. parametru kumulativni strmosti (CSl, cummulative slope index) normovaného poctem
slabik a parametru slopeMax. Parametr kumulativni strmosti pouzil poprvé Hruska ve své
bakalétskeé praci (Hruska, 2016) a byl dale testovan v ¢lanku Hrusky a Botila (Hruska & Boftil,
2017). Zatimco Hruska normoval soucet rozdilti trvanim, v této praci vztahuji variabilitu
melodické kontury v ptltonech k poctu slabik; popisuje tedy variabilitu melodické kontury

v pultonech na slabiku. Vypocet CSI popisuje nasledujici vzorec:

1 N
CumSlope = syl nzzz If(W) — f(n—1)]

nSyll= celkové trvani hlasové aktivity
N = pocet diskrétnich bodli melodické kontury

f(n) =fy métend v pultonech pro n-ty bod

Jde tedy o soucet absolutnich hodnot zmén melodie déleny poctem slabik méteného tseku.

Vys$s§i hodnoty CSI by tak mély poukazovat na proménlivéjsi melodicky prubéh vypovédi,

na monotoénni vypoveédi by méla poukazovat nizsi hodnota indexu kumulativni strmosti.
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Parametr slopeMax ilustruje strmost prechodi /) mezi méfenymi useky, v tomto ptipade
slabi¢nymi jadry. Z naméfenych hodnot je pak jako nejvyraznégjsi brdna hodnota nejvySsi.

Vypocet slopeMax popisuje nasledujici vzorec:

_fm) - f(n—1)|
ot -tin—=1)

slope

slopeMax = max (slope)

f(n) = fp métena v pultonech pro n-ty bod

t(n) = trvani n-tého bodu

Jde tedy o rozdil fy mezi dvéma po sobé jdoucimi useky v absolutni hodnot¢ déleny rozdilem
jejich trvani.
Pro tcely porovnavani jsem také priibéh fy normalizovala vii¢i primérné hodnoté€ f) dané

vypovedi odectenim tohoto priméru od konkrétni hodnoty na pravé métené slabice. VSechny

vypocty jsem provedla pro skupiny mluvcich orig, dur pitch i ces.

Na temporalni trovni jsem pocitala trvani slabik a artikula¢ni tempo jednotlivych
vypovédi. Z téchto hodnot jsem pak vypocetla primeéry pro jednotlivé mluvci a vypovédi, a to
pro skupiny mluv¢ich orig, pitch-dur i ces. Pro tc€ely srovnani vysledkii jsem normalizovala
trvani vzhledem k artikula¢nimu tempu 5 slabik za sekundu, coz je hodnota, ktera se pro ¢estinu
po zaokrouhleni (4,89 sl/s)udava jako primérna (Linkova, 2022, s. 8). Trvani slabik jsem déle

normalizovala i vzhledem k poctu hlasek ve slabice, a to jeho vyd€lenim timto poctem.
7.2 Percepcni test

7.2.1 Zpracovani a priprava testu

Pro ucely porovnani s vysledky akustické analyzy jsem ptipravila percep¢ni test zkoumajici
hodnoceni miry cizineckého piizvuku v pfedem piipravenych nahravkach. Test probihal online

v prostiedi PsyToolkit (Stoet, 2017). PsyToolkit je software, ktery umoziuje piipravu
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ptedevsim psychologickych dotaznikil a experimentl. Experiment jsem pfipravila na zdkladé

Sablony na webu Fonetického ustavu?, kterou vytvofil Ing. Tomas Bofil, Ph.D.

Nahréavky pro ptipravu stimulli do percepéniho testu jsem vybrala z jiz ptipraveného
korpusu nahravek pro akustickou analyzu. Cilové véty zobrazuje tabulka 1. Po manipulaci
melodické a temporalni dimenze jsem navic vytvoftila dalsi dvé verze vypovédi; v jedné byla
oproti originalni nahrdvce manipulovana pouze temporalni, ve druhé pouze melodicka vrstva.
Ob¢ vrstvy jsem extrahovala z jiz upravenych nahravek dur pitch a v okné€ manipulace Praatu
jimi nahradila pivodni vrstvy originalnich nahrédvek. Tento postup jsem aplikovala u dvou
vybranych mluvéich na 4 vybranych vétach a ziskala tak celkem 32 cilovych polozek
pro percepéni test: 2 (mluvEi) x 4 (véty) x 4 (varianty). Navic jsem vSechny originalni a Ceské
nahravky resyntetizovala v Praatu tak, aby se svou kvalitou pfiblizily ke kvalité
manipulovanych nahravek. Toho jsem docilila zjednoduSenim melodické kontury tak, Ze stale
napodobovala pivodni, obsahovala ale jiz mén¢ bodi. U ryze ¢eskych vypovédi jsem navic
lehce snizila celkové artikulacni tempo. Nahravky se podle mého subjektivniho hodnoceni
na zéklad¢ poslechu nijak jinak nez lehce zhorSenou kvalitou od plvodnich neliSily. Jelikoz
se n¢které stimuly od ostatnich slySitelné liSily svou hlasitosti, normalizovala jsem nakonec

hlasitost vSech nahravek v programu Audacity (Audacity Team, 2020).

Polozka v percepcnim testu Véta
1 Chtéla dat détem odménu.
2 Pracuje na zahradg.
3 Budeme malovat.
4 Cetba méla uspéch.

Tab. 1: Véty, které byly v percepénim testu pouzity jako cilové polozky, a jejich ¢iselné oznaceni pro dalsi
analyzu.

Pied samotnym experimentem participanti vyplnili kratky sociodemograficky dotaznik,
ve kterém odpovidali na dotazy o svém véku, pohlavi, matetském jazyku, vzdélani, misté
puvodu a nynéjSiho bydlisté a jinych cizich jazycich, které ovladaji. Po skonceni experimentu
jesté nasledoval dotaz na voditka, podle kterych ur€ovali miru cizineckého ptizvuku, a prostor

pro piipominky k pribéhu testu.

V instrukcich, které testu predchazely, byli ucCastnici testu pozadani o vyplnéni testu

v klidné mistnosti za pouziti sluchatek. Byli rovnéz instruovani, aby miru ptizvuku nehodnotili

2 https://fonetika.ff.cuni.cz/vyzkum/skripty-a-nastroje/
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na zaklad¢ kvality nahrévek ¢i kvalitativnich rozdilt hlasek oproti bézné ceské vyslovnosti.
Pfed zahajenim ostré Casti testovani prob&hl kratky zacvik, v némz si participanti mohli
zvyknout na prostfedi a systém experimentu. Zacvikova ¢ast obsahovala Sest polozek, které jiz
v ostrém testu nebyly znovu pouzity. V zacviku i ostrém testu vzdy nejprve zaznél stimul, ktery
byl poté ohodnocen na zakladé miry cizineckého ptizvuku. Pro uc¢ely hodnoceni byla vytvotrena
pétibodova skala, na které posluchaci uvadéli své odpovédi. Tato Skalaumoznila ohodnotit miru
cizineckého prizvuku jako: bez prizvuku — sotva znatelny — celkem znatelny — silny — velmi silny.
Kazdou polozku si mohl posluchac¢ jednou znovu piehrat — to zajistovalo moznost dodatecného
poslechu v ptipadé, ze prvni poslech nebyl dostateCny, ale zaroven znemoznovalo
participantim vlozit do jedné polozky pfili§ mnoho nezddouciho casu a usili. Celkem
obsahovala ostra ¢ast experimentu 68 poloZek, po 23. a 46. poloZce nasledovala pauza, ve které
méli participanti moznost poslechnout si pisnicku. Tyto pauzy slouzily jako desenzitizace.
Z tohoto celkového poctu stimult tvotilo 32 cilové polozky, zbylych 35 stimult slouzilo jako
polozky vypliové. Vypliové stimuly byly tvofeny v 11 piipadech nahravkami ceskych
mluvéich, v 11 ptipadech origindlnimi nahravkami cizineckého projevu a v 11 piipadech
manipulovanymi nahravkami dur pitch. Navic se tfi polozky ceskych mluvéich v testu
vyskytly dvakrat jako kontrolni — v pfipadé€, Ze by se hodnoceni obou ¢lent dvojice vyrazné
rozchézelo, byl by hodnotici participant z dat k analyze vytazen. Tésné pred spusténim stimulu
a po jeho konci zaznélo kratké desenzitizacni pipnuti. Polozky byly pro kazdého posluchace
generovany v ndhodném potadi. Obrazek 2 ukazuje prostiedi percepéniho testu v PsyToolkit.

Po zvoleni odpovédi museli posluchaci svou volbu navic potvrdit.

Vyberte odpovéd a volbu potvrdte

prehrat
znovu

Jak hodnotite miru cizineckého pfizvuku?

bez sotva celkem iy velmi
o . ’ siiny ,
pfizvuku || znatelny || znatelny silny

1/68

Obrazek 2 — Prostredi percepcniho testu v PsyToolkit.
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7.2.2 Posluchaci

Experimentu se zucastnilo 37 posluchacti, z nichz 36 uvedlo jako sviij matetsky jazyk cestinu.
Jeden posluchac, jehoZz matefsky jazyk nebyl cesky, byl vzhledem k povaze a cilim préce
z celkové analyzy vytazen. Test absolvovalo 29 zen, 6 muzii a jeden participant si neptal své
pohlavi uvést. Vék posluchacii se pohyboval od 18 do 59 let (primér = 26,2, median 23 let),
nikdo nepobyval delsi dobu v ruskojazycné ¢i ukrajinskojazy¢né zemi, tii posluchaci uvedli,

ze ovladaji rustinu a jeden ukrajinstinu.
7.2.3 Analyza

Vyhodnoceni vlivu uprav nahravek na hodnoceni cizineckého ptizvuku jsem provedla
v jazyce R v prostfedi RStudia. Dale byly k analyze vyuzity balicky tidyverse (Wickham,
2023), ggplot2 (Wickham, 2016), emmeans (Lenth, 2024) a Ime4 (Bates et al., 2015). Pro
kontrolu divéryhodnosti jednotlivych hodnoticich jsem vypocetla korelace jejich odpovédi
s primérnym hodnocenim vSech posluchaci. Vzhledem k podobnym a ve vSech ptipadech

kladnym vysledkim korelaci nebylo nutné Zadného posluchace dale z analyzy vyradit.

Ze ziskanych dat jsem vypocetla primérné hodnoceni pro jednotlivé véty, pro jednotlivé
Upravy (orig/durpitch/dur/pitch) a pro jednotlivé mluv¢i (RO2F/UO3F). K témto primértim
jsem doplnila konfiden¢ni intervaly. Primérné hodnoty a jejich konfiden¢ni intervaly
v zavislosti na druhu Upravy nahravky a mluvéim jsem pocitala s Bonferroniho korekci
pro opakované testy na hladin€ vyznamnosti o = 0,05 pro n = 32 podle poctu cilovych polozek,

které posluchaci hodnotili.
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8 Vysledky
8.1 Akusticka analyza

8.1.1 Melodicka kontura

Naméiené stredni hodnoty a ukazatele variability f) zobrazuji tabulka 2, 3 a 4. Hodnoty

pruméru a medianu se od sebe zasadné nelisi.

Véta Primér [ST] | Median Prim. Primérné | Primérny
[ST] kvantilové CSI slopeMax
rozpéti [ST] | [ST/slb] | [ST/s]
Oprava je nutna. 14,197 14,223 5,577 1,833 16,526
Pracuje na zahradé¢. 14,082 14,286 6,013 1,840 19,350
Postupujeme podle 14,353 14,192 5,804 1,348 16,824
receptu.
Pracuje jako ekonom. 14,495 14,304 5,480 1,985 24,765
Muzete se spolehnout. 14,543 14,485 6,931 2,058 29,207
Cetba méla tspéch. 13,995 13,933 5,704 2,019 16,937
Dtm poznas snadno. 13,520 13,862 4,867 1,558 9,520
Pracuje jako letuska. 14,378 14,306 5,505 1,650 21,603
Chtéla dat détem 13,648 13,435 5,699 2,108 18,904
odménu.
Trouba bude horka. 14,129 14,053 5,754 1,876 19,757
Uroda bude dobra. 14,708 14,718 6,292 1,824 20,441
Hrasek pékné zraje. 12,934 12,864 5,629 2,630 19,686
Slunce zapadalo. 14,119 13,966 6,530 1,752 21,546
Budeme malovat. 14,347 14,406 5,772 1,777 23,817
Dejme se do prace. 14,029 14,295 6,003 2,190 19,592

Tab. 2: Pramér, median, kvantilové rozpéti (rozdil mezi 90. a 10. percentilem), CSI a slopeMax vSech

mluvcich pro jednotlivé véty u originalnich nahravek orig
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Véta Prameér Median Pram. Primérné | Primérny
[ST] [ST] kvantilové CSI slopeMax
rozpéti [ST] [ST/slb] | [ST/s]
Oprava je nutna. 14,270 14,778 4,309 1,348 19,575
Pracuje na zahrade. 12,985 13,305 4,853 1,105 17,221
Postupujeme podle 14,423 14,687 5,028 1,244 17,342
receptu.
Pracuje jako ekonom. | 14,008 14,570 3,872 1,032 17,733
Miizete se spolehnout. | 13,424 13,622 5,272 1,508 14,450
Cetba méla uspéch. 14,174 14,533 3,999 1,321 14,196
Dim poznas snadno. 13,731 13,977 4,260 1,569 10,937
Pracuje jako letuska. 14,163 14,539 3,813 1,099 16,368
Chtéla dat détem 13,571 13,827 5,918 1,568 15,437
odménu.
Trouba bude horka. 14,501 15,387 5,342 1,886 17,382
Uroda bude dobra. 14,832 15,613 4,782 1,325 16,048
Hrasek pekné zraje. 12,359 13,027 4,525 1,264 13,118
Slunce zapadalo. 13,570 13,823 4,664 1,241 15,696
Budeme malovat. 12,517 12,796 5,283 1,487 20,341
Dejme se do prace. 13,421 13,541 5,023 1,532 23,651

Tab. 3: Priamér, median, kvantilové rozpéti (rozdil mezi 90. a 10. percentilem), CSI a slopeMax vSech

mluvéich pro jednotlivé véty u upravenych nahravek dur_pitch

Véta Primér Median | Prim. Primérné | Primérny
[ST] [ST] kvantilové CSI slopeMax
rozpéti [ST] [ST/slb] | [ST/s]
Oprava je nutna. 13,749 14,634 | 5,473 1,769 21,643
Pracuje na zahradg¢. 13,050 13,443 | 6,575 1,720 26,185
Postupujeme podle receptu. | 14,048 13,401 | 7,486 1,801 31,042
Pracuje jako ekonom. 13,925 14,243 | 5,981 1,637 37,826
Miizete se spolehnout. 13,258 13,303 | 6,665 1,729 25,068
Cetba méla Gispéch. 13,610 14,695 | 5,882 1,540 19,891
Dtm poznas snadno. 12,995 14,226 | 5,498 1,476 12,970
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Pracuje jako letuska. 14,205 14,957 | 6,685 1,727 30,110
Chtéla dat détem odmeénu. | 13,323 13,219 | 6,831 1,732 30,198
Trouba bude horka. 14,253 15,015 | 5,377 1,946 20,744
Uroda bude dobra. 14,059 14,231 | 6,785 1,682 26,010
Hrasek pekné zraje. 12,081 11,758 | 6,503 2,216 20,239
Slunce zapadalo. 13,032 13,099 | 6,726 1,604 30,203
Budeme malovat. 13,432 13,727 | 4,432 1,519 33,040
Dejme se do prace. 13,261 12,887 | 6,688 2,031 35,933

Tab. 4: Pramér, median, kvantilové rozpéti (rozdil mezi 90. a 10. percentilem), CSI a slopeMax v§ech

mluvcich pro jednotlivé véty u eskych nahravek ces

Kftivku melodické kontury jsem vypocetla z primérnych hodnot stylizované kontury,
jak je popsano v kapitole Metoda. Vétu Slunce zapadalo Etyti mluvei cizineckého projevu
realizovali s videm dokonavym jako Slunce zapadlo, tento piipad je v grafickém znazornéni
ilustrovan ptfidanim slabiky dlo pod ptepis zamyslené véty. Obrdzek 3 popisuje prubéh fp
pro kazdého zosmi analyzovanych mluv¢ich a pro kazdou cilovou vétu v origindlnich
nahravkach cizineckého projevu. Je mozné si povSimnout piipadd, kdy melodie na konci
vypovédi stoupa, coz je proti ocekavani dle ceského melodického inventate, kde se melodém
ukoncujici stoupavy uzivd pro otazky zjistovaci, které se vSak mezi cilovymi vétami

nenachazeji. K tomuto jevu vice v diskuzi.

U upravenych nahravek na obrazku 4 je mozné pozorovat malou variabilitu pribéhu
melodie jednotlivych mluv¢ich v celych vétach. Melodémy jsou ve finalnim mluvnim taktu

zireteln€ ukoncujici klesavé, kadence se 1isi v jednotlivych ptipadech.

Realizované melodické kontury jednotlivych ceskych mluv€ich jsou také méné
variabilni nez u cizineckych projevi. Melodémy na poslednich mluvnich taktech jsou ve vétsing
podle o¢ekavani ukoncujici klesavé a kadence se 1isi podle jednotlivych realizaci. Toto 1ze
ilustrovat na vété Pracuje jako letuska v obrazku 5, kde je zavére¢né klesnuti, ale 1 rozdily

v pribéhu celého taktu dobie znatelné.
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Obr. 3: Normalizovany pribéh zakladni frekvence v piltonech v jadrech slabik pro jednotlivé cilové véty

originilnich nahravek. Osa x zobrazuje slabiky, osa y normalizované trvani
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Obr. 4: Normalizovany prubéh zakladni frekvence v piltonech v jadrech slabik pro jednotlivé cilové véty

upravenych nahravek. Osa x zobrazuje slabiky, osa y normalizované trvani
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Obr 5: Normalizovany priibéh zakladni frekvence v pultonech v jadrech slabik pro jednotlivé cilové véty

nahravek ¢eskych mluvéich. Osa x zobrazuje slabiky, osa y normalizované trvani v pualtonech
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Srovnani melodické variability jednotlivych druhG nahravek zobrazuje tabulka 5.
Priimérné kvantilové rozpéti hodnot fy, tedy melodické rozpéti, se ukazalo nejvyssi pro Ceské
nahravky ces, nejniz§i pro upravené nahravky dur pitch. Nejvyssi CSI a tedy nejvyssi
melodickou variabilitu 1ze pozorovat u nahravek s cizineckym ptizvukem, hodnota CSI
pro ¢eské nahravky ces se vSak od ni vyrazné nelisi. Propad CSI lze pozorovat u upravenych

nahravek man. Primérny slopeMax ziskal nejvétsi hodnotu u nahravek ces, nejnizsi u nahravek

dur_pitch.
Typ nahravky Pram. kvantilové | Primérné CSI | Primérny slopeMax
rozpéti [ST] [ST/slb]
orig 5,837 1,897 19,898
dur_pitch 4,730 1,369 16,633
ces 6,239 1,742 26,740

Tab. 5: primérné kvantilové rozpéti (rozdil mezi 90.a 10. percentilem), CSI a slopeMax pro jednotlivé typy

nahravek

Konkrétni ptiklad pribéhu fj ilustruje obrazek 6. Pro jednotlivé druhy nahravek jsou zde
vykresleny melodické kiivky podle priméru ve slabi¢nych jadrech z posledniho taktu véty
Pracuje na zahrade. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o takt zavérecny, mélo by zde také dojit
k realizaci melodémi, tedy kadenci. U originalnich cizineckych projevii je mozné sledovat
velkou variabilitu, a to 1 na posledni slabice, kde by mélo za predpokladu melodému
ukoncujiciho klesavého dojit ke klesnuti. K tomu dos§lo u nahravek dur pitch a ces. Co se tyce
melodie na pfizvuéné a nepfizvuéné slabice, u originalnich a manipulovanych nahravek
melodie na poptizvucné slabice klesa, nebo zlstava vyrovnana, v ptipadé ¢eskych projevi

ve dvou ptipadech klesa a ve zbylych dvou stoupa.

39



. RO2F & RO7F & U
mluvei
RO4F & UO2F & U

orig

FO norm

-10- na za
4 5
Cislo slabiky

03F UO05F

04F U06F

hra

25-

0.0~

25~

FO norm

-5.0-

75~

-10.0-

na

de

0.0-

25~

FO norm

-7.5-

-10.0-

na

mluvei CZO1F -& CZO2F - CZO3F

ces

za hra

5 6
Cislo slabiky

RO2F & RO7F -& UO3F UO0SF

mluvéi

RO4F -& UO2F -& UO4F U06F

za
5

CZ04F

de

dur_pitch

¢islo slabiky

Obr. 6: melodicka kiivka v poslednim taktu véty Pracuje na zahradé pro vsechny mluv¢i a druhy nahravek.

8.1.2 Temporalni struktura

V oblasti ¢asové byly naméteny primér a median trvani slabik, primérné kvantilové

rozpéti (rozdil mezi 90. a 10. percentilem) a primérné artikulacni tempo (AT). Tabulky 6,7 a 8

zobrazuji primér a median trvani slabik, primérné kvantilové rozpéti a artikulacni tempo

pro kazdou analyzovanou vétu a typ nahravky pocitané ze vSech osmi mluv¢ich.

Véta Primér | Medidn | pram. pramérné AT
[s] [s] kvantilové [sl/s]
rozpéti [s]
Oprava je nutna. 0,217 0,212 0,241 4,753
Pracuje na zahradg¢. 0,224 0,219 0,216 4,744
Postupujeme podle receptu. 0,205 0,195 0,248 5,033
Pracuje jako ekonom. 0,196 0,185 0,193 5,135
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Muzete se spolehnout. 0,242 0,193 0,401 4,196
Cetba méla tspéch. 0,287 0,285 | 0,325 3,597
Dim poznas snadno. 0,340 0,337 0,172 3,015
Pracuje jako letuska. 0,207 0,199 0,238 4,915
Chtéla dat détem odménu. 0,293 0,293 0,294 3,550
Trouba bude horka. 0,249 0,231 0,189 4,069
Uroda bude dobra. 0,205 0,193 0,230 4910
Hrasek p&kné zraje. 0,315 0,315 0,238 3,296
Slunce zapadalo. 0,243 0,229 0,210 4,317
Budeme malovat. 0,191 0,163 0,257 5,370
Dejme se do prace. 0,238 0,221 0,220 4,284

Tabulka 6: primér a median normalizovaného trvani slabik, primérné kvantilové rozpéti (rozdil 90. a 10.
percentilu) a primérné artikula¢ni tempo (AT) vS§ech mluvéich v zavislosti na cilovych vétach pro pivodni

nahravky orig

Véta primér | medidn | prim. kvantilové | primérné AT
rozpéti
Oprava je nutna. 0,190 0,193 0,165 5,316
Pracuje na zahradg¢. 0,177 0,172 0,122 5,723
Postupujeme podle receptu. 0,179 | 0,179 0,175 5,615
Pracuje jako ekonom. 0,179 0,165 0,216 5,615
Miizete se spolehnout. 0,223 0,180 0,336 4,510
Cetba méla tspéch. 0,253 | 0,235 0,279 3,988
Diim poznas snadno. 0,293 0,289 0,144 3,418
Pracuje jako letuska. 0,189 0,186 0,192 5,327
Chtéla dat détem odménu. 0,232 | 0,218 0,207 4,353
Trouba bude horka. 0,226 | 0,209 0,199 4,463
Uroda bude dobra. 0,189 | 0,168 0,268 5,300
Hrasek pékné zraje. 0,244 | 0,254 0,162 4,142
Slunce zapadalo. 0,207 0,185 0,186 4,957
Budeme malovat. 0,175 0,148 0,206 5,776
Dejme se do prace. 0,207 | 0,192 0,181 4,881

Tabulka 7: primér a median normalizovaného trvani slabik, primérné kvantilové rozpéti (rozdil 90. a 10.
percentilu) a primérné artikulacni tempo (AT) v§echmluvéichv zavislosti na cilovych vétach pro upravené

nahravky dur_pitch
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Véta priamér | median prim. kvantilové | primérné AT
rozpéti
Oprava je nutna. 0,164 | 0,157 0,177 6,124
Pracuje na zahradg¢. 0,149 | 0,147 0,116 6,730
Postupujeme podle receptu. | 0,161 | 0,152 0,177 6,229
Pracuje jako ekonom. 0,159 | 0,146 0,164 6,343
Muzete se spolehnout. 0,187 | 0,124 0,364 5,373
Cetba méla uspéch. 0,220 | 0,197 0,283 4,587
Dlm poznas snadno. 0,253 | 0,245 0,098 3,959
Pracuje jako letuska. 0,161 0,152 0,184 6,240
Chtéla dat détem odménu. | 0,194 | 0,193 0,159 5,183
Trouba bude horka. 0,191 | 0,175 0,241 5,262
Uroda bude dobra. 0,164 | 0,135 0,223 6,095
Hrasek p&kné zraje. 0,232 | 0,261 0,184 4,339
Slunce zapadalo. 0,171 0,148 0,189 5,886
Budeme malovat. 0,161 0,128 0,363 6,232
Dejme se do prace. 0,197 | 0,181 0,206 5,077

Tabulka 8: primér a median normalizovaného trvani slabik, primérné kvantilové rozpéti (rozdil 90. a 10.
percentilu) a prumérné artikulacni tempo (AT) v§ech mluvéich v zavislosti na cilovych vétach pro ceské

nahravky ces

Obrazky 7, 8 a 9 jsou grafickym znazornénim normalizovaného trvani jednotlivych
slabik v pribéhu promluvy podle jednotlivych vét pro nahravky typu orig, dur pitcha ces. Jde
o prumérné hodnoty vSech mluv¢ich. U originalnich nahravek lze pozorovat rozdily mezi
dlouhymi a kratkymi vokaly, které nékdy nekoresponduji se zamySlenou fonologickou délkou.

Na zavérecnych slabikach se také realizuje zavérové dlouzeni.
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Obr. 7: Priimérné normalizované trvani slabik pro jednotlivé cilové véty originalnich nahravek. Osa x
zobrazuje slabiky, osa y normalizované trvani [s] (vztaZeno na jednu hlasku pFi normalizovaném

artikula¢nim tempu 5 sl/s)
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Obr. 8: prumérné normalizované trvani slabik pro jednotlivé cilové véty upravenych nahravek. Osa x
zobrazuje slabiky, osa y normalizované trvani [s] (vztaZeno na jednu hlasku pFi normalizovaném

artikula¢nim tempu 5 sl/s)
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Obr. 9: priimérné normalizované trvanislabik pro jednotlivé cilové véty ¢eskych nahravek. Osa x zobrazuje
slabiky, osay normalizované trvani [s] (vztaZeno na jednu hlasku pfi normalizovaném artikula¢nim tempu

5 sl/s)
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Blizs§i pohled na temporalni strukturu v rdmci mluvniho taktu poskytuje obrazek 10.

Zobrazuje normalizované trvani slabik v poslednim mluvnim taktu véty Pracuje na zahradeé

pro vSechny typy nahravek a jejich mluvéi.
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Obr. 10: normalizované trvani jednotlivych slabik v mluvnim taktu pro vSechny typy nahravek a jejich

mluvéi

Nasledujici tabulka 9 ptinési srovnani primérného artikula¢niho tempa u originalnich,

manipulovanych a ¢eskych nahravek. Rozdil mezi cizinci ¢eskymi mluvéimi je znatelny —

ptes jednu slabiku/s. U manipulovanych nahravek je sice artikula¢ni tempo vyssi, neblizi se

vSak k hodnoté nahravek ces.

Typ nahravky Primérné artikulacni tempo [sl/s]
orig 4,346
dur pitch 4,892
ces 5,577

Tab. 9: prumérné artikula¢ni tempo pro jednotlivé typy nahravek
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8.2 Percepcni test

Jednotlivé poloZzky v percepcnim testu mohly byt posluchaci ohodnoceny na pétibodové
Skéle, kdy 1 = bez ptizvuku a 5 = velmi silny pfizvuk. Pii hodnoceni byla vyuzita celé $kala,
a to 1 pfi zanedbani hodnoceni ¢eskych mluvcich, jejichz priimérné hodnoceni dosahlo hodnoty

1,033. Déle se jiz vénuji pouze cilovym polozkdm ve skupinach orig, dur pitch, dur a pitch.

Priimérné hodnoceni origindlnich nahravek (orig) cizineckych projevii je 3,493,
kompletn¢ upravenych nahravek (dur pich) 2,840, temporaln¢ upravenych nahravek (dur)
2,892 a melodicky upravenych nahravek (pitch) 3,392. U vSech ¢tyt skupin byla pti hodnoceni

vyuzita cela Skala v rozsahu 1-5. V tabulce 10 jsou dale uvedeny smeérodatné odchylky

hodnoceni.
manipulace prameér smérodatnd odchylka
orig 3,493 0,926
dur_pitch 2,840 0,938
dur 2,892 0,966
pitch 3,392 0,960

Tab. 10: primérna hodnoceni, smérodatné odchylky, v zavislosti na mluvéim a druhu nahravky

Co se ty¢e hodnoceni v zdvislosti na mluvéich, pro mluvci R02 dosdhlo hodnoceni
pruméru 2,884 a mluvcéiho UO3 praméru 3,425. Celkové tak mluvéi RO2 dosahl lepsiho

hodnoceni. Tabulka 11 dale zobrazuje smeérodatné odchylky primérného hodnoceni

respondenti.
mluvci prameér smérodatnd odchylka
RO2F 2,884 1,010
UO3F 3,425 0,893

Tab. 11: primérna hodnoceni, smérodatné odchylky v zavislosti na mluv¢ich

Hodnoceni typti nahravek v zavislosti na mluvéim zobrazuje tabulka 12. Nejlépe
hodnoceny byly v obou ptipadech manipulované nahravky dur pitch, nejhorsi skoére ziskaly
podle oc¢ekéavani nahravky originalni. Lze si také povSimnout rozdilného hodnoceni nahravek
dur a pitch — nahravky upravované pouze v Casové dimenzi ziskaly lepsi skore nez ty

upravované jen melodicky.
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mluvéi manipulace pramér smeérodatna odchylka
orig 3,208 0,952
dur pitch 2,535 0,960
RO2F
dur 2,632 0,966
pitch 3,160 0,980
orig 3,778 0,806
dur pitch 3,146 0,810
UO3F
dur 3,153 0,895
pitch 3,625 0,884

Tab. 12: Primérna hodnoceni a smérodatné odchylky jednotlivych mluvéich v zavislosti na druhu

hodnocené nahravky

Hodnoceni v zavislosti na jednotlivych polozkach (tedy cilovych vétach) zobrazuje
tabulka 13. Primér jednotlivych polozek se pohybuje v rozmezi 2,979 a 3,455. Tabulka dale

zobrazuje smérodatné odchylky hodnoceni pro danou polozku. Nejhtife hodnocené byla véta

Chtéla dat detem odmeénu, mezi ostatnimi tfemi vétami nebyl rozdil v hodnoceni tak zna¢ny.

polozka pramér smérodatna odchylka
Chtéla dat détem odménu. 3,455 0,932
Pracuje na zahradé¢. 3,031 1,070
Budeme malovat. 3,153 0,979
Cetba méla uspéch. 2,979 0,906

Tab. 13: primérna hodnoceni a smérodatné odchylky v zavislosti na konkrétnich polozkach

Souhrn vySe popsanych hodnot popisuje nasledujici graf (obr. 11). Panely podle
jednotlivych mluvc¢ich ukazuji primérné hodnoceni jednotlivych polozek véetné konfidencnich
intervalt. Vzhledem k povaze testovani byla pti vypoctu pouzita Bonferroniho korekce pro
opakované testy na hladin€¢ vyznamnosti a = 0,05 pro n = 32 podle poctu cilovych polozek,

které posluchaci hodnotili. Konkrétni véty, které v polozkach zaznély, lze najit v tab. 1

v kapitole Metoda.
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Obrazek 11: Primérna hodnoceni (finalni_vyber) jednotlivych poloZek v zavislosti na mluvéim a druhu

manipulace. Osa x popisuje polozky, osa y zobrazuje hodnoceni participanti percepéniho testu

Primérné hodnoty jsem dale analyzovala linedrnim smisenym modelem: hodnoceni ~
manipulace + (1jmluvéi) + (1|polozka). Po vykresleni modelu jsem provedla vizualni kontrolu
odchylek. Odchylky vykazovaly typické chovani odpovidajici podminkdm pouziti modelu,
provedla jsem proto post-hoc testovani s Tukeyho korekci. Vysledky znazoriiuje obrazek 12.
Statisticky vyznamnda se prokdzala zména mezi nahrdvkami orig a dur pitch, tedy mezi
nemanipulovanymi nahravkami a nahravkami upravenymi v obou dimenzich (p = 0,0322).
Naopak statisticky vyznam se nepodafilo prokdzat mezi zménami nahrdvek orig a dur

(p=0,0541) ani orig a pitch (p = 0,9685).
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Obr. 12: post-hoc testovani pro jednotlivé druhy nahravek. Modré obdélniky znaci konfiden¢ni intervaly
stiedni hodnoty, ¢ervené Sipky konfiden¢ni intervaly pro ticely parovych srovnani. Osa x znadi $kalu

hodnoceni, osa y jednotlivé druhy poloZek
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9 Diskuze
9.1 Akusticka analyza

9.1.1 Melodicka doména

-----

u nahravek manipulovanych (4,730 ST), cizinecké nahravky orig dosahly hodnoty 5,837 ST.
Nejvyssi promeénlivost melodie vykazaly dle hodnot parametru CSI nahravky cizineckého
projevu bez uprav orig (1,897 ST/s), u Ceskych nahravek ces sice CSI dosédhlo o néco nizsi
hodnoty (1,742 ST/s), ta je ale v porovnani s manipulovanymi nahravkami dur pitch (1,369
ST/s) srovnatelnd s originadlnimi nahravkami. Nejvyraznéjsi klesani ¢i stoupani melodie mezi
slabikami se ukdzalo u ¢eskych mluvcich, kde byl slopeMax mezi vSemi mluv¢imi naméten
s hodnotou 26,740. Nasledovala skupina orig (19,898) a dur pitch (16,663). Ve vysledcich lze
pozorovat, ze CeSti mluvCi prokazuji obecné nejvy$si melodickou variabilitu, od ryze
cizineckych projevi se vSak nijak zdsadné neliSi. Nejmén¢ proménliva se ukazala byt melodie
u nahravek manipulovanych, coz se da vysvétlit jako snaha o co mozné nejprumeérné;jsi vyznéni
pti manipulacich s melodickou konturou nahravek. Roli také mohl hrat dojem monoténniho

pfednesu — jde o nahravky seznamu vét — a fakt, Ze nahravky upravovala pouze jedna osoba.

V grafech na obrazcich 3, 4 a 5 1ze v nékterych ptipadech pozorovat zejména u skupiny
orig stoupnuti melodie na finalni slabice, coz je v rozporu s melodémem ukoncujicim
klesavym, ktery je na poslednim taktu oznamovaci véty ocekavan. Tento jev je mozné vysvétlit
potencialni nejistotou mluvcich, kteti ve snaze o ujisténi mohou melodii stoupnout v naznaku
otazky. Dal§im moznym vysvétlenim miize byt ndvaznost vét pii pofizovani nahravek. Ackoliv
pro tuto analyzu byla vzdy pouzita pouze jedna véta jednoducha, pti potfizovani nahravek Cetli
mluvéi vzdy dvé na sebe navazujici véty jednoduché a mohlo tak dojit ke spojeni obou vét
do souvéti, kde by bylo mozné oc¢ekavat kadenci stoupavou. Stoupavé kadence by vSak bez
kontextu nasledujici véty mohla mit vliv na hodnoceni cizineckého ptizvuku, jelikoZ se jedna
o odchylku od o¢ekavaného standardu. V kapitole Vysledky tento jev na konkrétnim ptikladu

ilustruje obrazek 6.

Co se tyce lexikalniho ptizvuku, zajimava tendence se ukdzala u véty Cetba méla
uspéch. Kanonicky ptizvuk je v této vété umistén na prvnich slabikach vsech ttech slov. Podle
neformalnich pozorovani vSak pti realizaci ptizvuku ve vypovédich v ¢estiné€ asto u slov, kterd

nejsou tolik vyznamové zatiZzena, nedochazi k realizaci ptizvuku a pfikloni se k vedlejsimu
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taktu. Slovo meéla, které v tomto ptipadé ze sémantického hlediska nenese zavaznou informaci,
se tak v hovoru miiZze pfiklonit k pfedchozimu slovu ¢etba a vytvofit ¢tyfslabi¢ny takt. To
se v datech projevilo u nahravek typu man a ces, tedy u upravenych a ¢eskych. Zatimco ve
slové mela melodie na popiizvucné slabice u vSech mluvcich téchto dvou skupin sklesa,
u origindlnich cizineckych projevl typicky stoupd, coz indikuje pfitomnost lexikéalniho

piizvuku na prvni slabice. Tento piedpoklad jsem ovétila zpétnou poslechovou analyzou.
9.1.2 Temporalni doména

Rozdil artikulaénich temp (AT) origindlnich cizineckych projevi a projevi ¢eskych
mluv¢ich byl podle ocekavani zna¢ny. U skupiny nahrdvek orig je AT mirné podprimérné
v porovnani s typickym artikula¢nim tempem ceskych mluvéich (Linkova, 2022, s. 8). Tempo
ceskych mluvéich naopak tento prumér pievySovalo. Nejvice se k primérné hodnoté ptiblizilo
artikulac¢ni tempo manipulovanych nahravek, jehoz hodnota se od nezaokrouhlené¢ho priméru
odlisuje o pouhé dvé¢ tisiciny. Tyto vysledky jsou v souladu s vySe zminénymi zavéry, které

prinesla studie o obecném cizineckém ptizvuku (Gut, 2007).

Z vizualizace normalizovaného trvani jednotlivych slabik na obrazcich 7, 8 a 9
ani obrazku 10 nevyplyva systematické vyuziti trvani pro realizaci lexikdlniho ptizvuku
v projevech s cizineckym piizvukem (orig). Pro lepsi analyzu interference fonetické realizace
ptizvuku matefského jazyka by bylo dobré provést podrobnou anotaci piizvucnych
a neptizvuénych slabik pro kanonické i redlné ptizvuky a zméfit jejich trvani.

Vzhledem k vysledkiim, které ukazaly temporalni oblast cizineckého projevu jako

vvvvvv

interferenci sekundarnich ptizvuka ptedpiizvucného dlouzeni u rodilych mluvcich ukrajinstiny.
9.2 Percep¢éni test

Vysledky percepéniho testu prokézaly vliv Gprav smérem k ceskému systému
v melodické a Casové oblasti fe€i jako statisticky vyznamny pro hodnoceni cizineckého
piizvuku (p = 0,0322). To naznacuje, Ze ¢esti posluchaci vyuzivaji tato prozodicka voditka
k rozpoznani a hodnoceni cizineckého ptizvuku v CeStin€é. Rozdil se ukézal u nahravek
manipulovanych pouze v samostatnych dimenzich — zatimco vliv Gprav pouze temporalni
oblasti se ukazal jako jen tésné nevyznamny (p = 0,0541) a lze tedy hovotit o jistém trendu,
u melodickych Uprav se jejich samostatny vliv na hodnoceni pifizvuku nepodatilo prokazat

(p =0,9685). Toto se da interpretovat dvéma zpiisoby. Zaprvé mohou byt temporalni odchylky
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od standardu pro ceské posluchace nepftijatelnéjsi nez melodické, coz podporuje skutecnost,
ze délkama v Cestiné fonologickou platnost a ptirealizaci lexikélniho ptizvuku se systematicky
nevyuzivad. Zadruhé je mozné, Ze vybrani mluvc¢i jednoduse chybovali v temporalni oblasti
ve vétsi mife neZz v oblasti melodické. Ob& moznosti se navzajem nevylucuji a pro obecng;jsi

zaver by bylo tieba provést percepcni test na vét§im vzorku mluvéich i posluchaci.

Mluvéi RO2 byla v priméru hodnocena 1épe nez mluvéi UO3 a rozdily hodnoceni
nahravek orig a dur pitch byly proto pro mluvei UO3 vyssi a konzistentnéjsi, jak 1ze vycist
z obrazku 11. Nelze ucinit zavér, Zze by lepsi hodnoceni mluvci R02 souviselo s faktem,
7e uvedla dva matetské jazyky, na takovéto hodnoceni by bylo tfeba vice mluvéich od kazdé
skupiny. V hodnoceni vét 1 a 4 se u mluv¢i R02 neprojevil pfilis velky rozdil mezi nahravkou
originalni a upravenou. Pfi zpétné poslechové analyze téchto dvou polozek a porovnani
s ostatnimi mohu podotknout, Ze v pfipadé polozky 1 byla kvalita upravené nahravky o néco
niz$i nez ostatnich manipulovanych vypovédi. Co se tyce polozky 4, byla napfi¢ vSemi
polozkami 1 mluvéimi hodnocena jako snejméné znatelnym cizineckym ptizvukem.
K vyraznému zlepSeni skore tak nemuselo dojit, protoze ptizvuk jiz v originalni nahravce nebyl

tolik znatelny. I pfes malé rozdily se vSak zlepSené skore u obou polozek ve vysledcich

projevilo.

Co se ty¢e prumérnych hodnoceni jednotlivych vét, nejlepsiho skore dosahla véta 4
Cetba méla tispéch, nejhiite hodnocena byla véta 1 Chtéla dat détem odménu. Vzhledem
ke smérodatnym odchylkam a malému poctu mluvéich vSak nelze tvrdit, Ze by tento rozdil byl

vyznamny.
9.2.1 Melodicka doména

Upravy v melodické oblasti dle vysledkti percepéniho testu nehraly ve zlep$eni
hodnoceni cizineckého ptizvuku pftili§ velkou roli. Vzhledem k tomu, ze lexikalni ptizvuk
v ukrajinstiné nebyl z melodického hlediska zatim pfili§ prozkouman, nelze vysledky vztahovat
k jazykové interferenci (pozitivni ¢i negativni). Zadna z mluvéich nerealizovala ukonéujici
melodém klesavy se stoupavou kadenci, ve vSech vypovédich doSlo na zavérecné slabice
ke klesnuti melodie. Je mozné, Ze kdyby doslo k pochybeni v této oblasti, byla by mira
cizineckého ptizvuku hodnocena jako vyss$i. Priabéh melodie v ramci celé¢ vypovédi byl
u rodilych mluvc€ich ¢estiny v porovnani mezi mluvéimu variabilngjsinez trvani jednotlivych

slabik. To muze také vysvétlovat vétsi toleranci posluchac¢l pro melodicky pribéh
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u originalnich cizineckych nahravek — pokud nebyl pribéh melodie problematicky ani

u originalni nahravky, zména melodie nemusela byt nutné vniména jako zlepSeni.

Co se tyc€e vyse zminéné potencidlni (ne)realizace lexikalniho ptizvuku na prvni slabice
slova méla ve véte 4: Cetba méla uspéch, neptritomnost ptizvuku ziejmé nevedla k vyrazné
lepSimu ani horSimu hodnoceni této véty. Je tak mozné tvrdit, ze realizace kanonického

prizvuku ve slové méla je v tomto pripad¢ fakultativni.

Ve dvou ptipadech u mluv¢i R02 dokonce zmény v pouze melodické oblasti vedly
k primérné hor§imu hodnoceni takto upravené nahravky. V piipadé, ze melodicky pribeh
u origindlni nahravky v tomto pfipadé vyhovoval vétSinovému standardu, mohla i pfesto,
ze posluchaci byli instruovani, aby své hodnoceni nezakladali na kvalité nahravky, k horSimu

hodnoceni vést obecné zhorSena kvalita nahravky po uprave.
9.2.2 Temporalni doména

Odchylky od standardu v ¢asové oblasti fe¢i se ukdzaly byt pro ceské posluchace
vyznamnéjs$i nez odchylky melodické. Pravdépodobné vlivem jazykové interference pouzivali
ukrajinsti a ukrajinsko-rusti mluvéi trvani k realizaci lexikalniho pfizvuku, coz se vylucuje
s ptizvukovym systémem cestiny, ktery trvani jako akusticky korelat pfizvuku nevyuziva.
To muze zplisobit nepravidelnost rytmu feci, ktery pii spravné realizaci snizuje kognitivni zatéz
posluchace a jeho naruseni tak miiZze vyvolat negativni dojmy. Vzhledem k fonologickému
statutu délky v €estin€ tako mohl byt zamysleny kratky vokal vniman jako dlouhy — ve studii
Veronikkové a Botila (Veronkovd & Boftil, 2020) bylo ptes 50 % vokall percipovano
s od zamyslené odlisnou délkou. Véty do percepcniho testu byly vybrany tak, aby zména trvani
nezpusobilazménu vyznamu zadného slova, a prodlouzeni slabik tak ur¢ité bylo vnimano jako

soucast charakteristik cizineckého projevu, ne jako zamyslena realizace délky.

Po samotném percepénim testu nasledoval kratky dotaznik s moznosti vyjadrit
se k voditklim, ktera dany posluchac pti hodnoceni cizineckého ptizvuku vyuZzival. Z odpovédi
vyplynulo, ze nejCastéji posluchaci rozezndvali chybné umisténi lexikalniho ptizvuku,
odchylky od vyslovnosti na segmentalni urovni a nestandardni vétnou intonaci. Naopak malo
zminované byly odchylky od standardniho artikulacniho a mluvniho tempa, které se ve vyse
zminénych studiich jako korelaty cizineckého piizvuku objevovaly velmi ¢asto, a v této praci
se v akustické analyze rozdil projevil také. Nutno vSak podotknout, ze vétSina dotazovanych

nebyla odborniky v oblasti jazykovédy a tyto odpovédi jsou tak z velké ¢asti zcela intuitivni.
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9.2.3 Zpracovani percep¢niho testu

Zpiisob vystavby percepéniho testu byl podrobné popsan v kapitole Metoda. Jak bylo zminéno,
navrhnut a zadan byl v online prostiedi softwaru PsyToolkit. Jeho vyhodou je jeho schopnost
nacist vS§echny integrované nahravky ¢i jiné pouzité soubory pfed samotnym spusténim testu,
tudiz by neméla byt narusena plynulost experimentu pomalym nac¢itdnim jednotlivych polozek.
Dalsi dobrou vlastnosti tohoto prostfedi je moznost zadat test na dalku, coz vyrazné snizuje
¢asovou naro¢nost v porovnadni s percepcnimi testy administrovanymi osobné. Moznost
internetového sdileni také vyrazné rozsituje okruh potencialnich participanti, kteti by v ptipadé

osobné zadavaného testu z jakychkoliv divodi nemohli piijit.

Nevyhodou zvoleného zplisobu administrace testu je, ze prave kvili online zadani testu
nemd administrator plnou kontrolu nad prostfedim a vybavenim, které participanti pii plnéni
experimentu pouzivaji. Prostiedi tedy ani v pfipadé mnou vytvofeného testu nebylo
pro vSechny posluchace stejné, stejné¢ tak ani vybaveni, které pouzivali, nebylo stejné kvality.
Vzhledem k tomu, Ze vSak $lo o hodnoceni predevsim melodickych a temporalnich pribehi,
nem¢l by toto byt vyrazny problém, jako by mohl nastat naptiklad v pfipadé hodnoceni

nahrdvek s manipulovanymi formanty.

Stimuly do percepéniho testu byly vybrany z jiz existujiciho korpusu nahravek, jejichz
primarni Gcel byl sice podobny, nicméné ne totozny s ucely mé prace. Vzhledem ke kritériim
vybéru vhodnych vét, jak jsou popsany v kapitole Metoda, byly vybrané stimuly relativné
kratké vypovédi — vzdy §lo o jednu oznamovaci vétu o minimalni délce péti a maximalni délce
10 slabik. Jak uvadi Major, na delSim tseku feci je rozpoznani cizineckého prizvuku jednodussi
(Major, 2001, s. 19). Ve prospéch pouziti i takto kratkych stimulti pro hodnoceni cizineckého
prizvuku mluvi vysledky studie, ktera prokazala schopnost rodilych mluvcich rozpoznat
cizinecky ptizvuk nejen pti poslechu kratkych nevétnych frazi, ale i samostatnych slabik a 30ms
usekt (Flege, 1984). Kratké trvani stimuld pouzitych v tomto percepénim testu by tak nemélo

byt problematické, jak ostatné ukazaly 1 vysledky této prace.

Ackoliv se prokazal statisticky vyznamny rozdil v hodnoceni nahravek upravenych
a origindlnich, §lo o subjektivni upravy jedné osoby. Pro kontrolu byly stimuly v percepénim
testu ohodnoceny dvéma studentkami magisterského stupné programu Fonetika, ob¢
upravované nahravky hodnotily jako vedouci k lepsSimu Ceskému ptizvuku. 1 piesto by
pro obecnéji aplikovatelné vysledky by bylo tfeba ziskat manipulované nahravky od vice osob,

svr

jelikoZ individualni hodnoceni cizineckého ptizvuku se nutné mezi posluchaci lisi.
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Také je nutno podotknout, Ze navzdory peclivému vybéru vét pro stimuly percepcniho
testunelze vyloucitijiné nez v této praci analyzované faktory, které mohly a podle zavérecného
dotazovani mély na hodnoceni cizineckého pifizvuku vliv. Nelze vyloudit vliv odchylek
na segmentalni urovni, kterym jsem se sice pravé vybérem vhodnych vét snazila vyvarovat,
nicméné napiiklad odchylky na trovni formant nebyly v této praci nijak kontrolované.
Cizinecky ptizvuk tvoii interakce mnoha faktort a jejich presna identifikace a kontrola je velmi
obtizna, ne-li nemozna. V navazujicim vyzkumu by proto mohlo byt uzitecné pracovat

se syntetickou feci, u které je mozné mit vSechny parametry ptesné pod kontrolou.
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10 Zavér

Cilem této prace bylo usouvztaznénim vysledki akustické analyzy a percepcniho testu
popsat vliv melodicko-temporalni struktury na hodnoceni cizineckého ptizvuku v cestiné.
K nahravkam cizineckého a ¢eského projevu byly navic potizeny nahravky upravené v obou
doménach (melodické i temporalni), pro ucely percepcniho testu pak i varianty s upravenymi

doménami jednotlivé.

Vysledky percepcniho testu potvrdily vliv prozodickych voditek v obou oblastech
dohromady, vliv zmén pouze v temporalni nebo melodické oblasti se nepodatilo prokazat,
ackoliv Gpravy v temporalni domén¢ vykazuji jisty trend ke zlepSovani hodnoceni cizineckého

ptizvuku.

Akusticka analyza byla provedena na nahravkach cizineckého, cizineckého upraveného
a ¢eského projevu. Rozdily mezi témito riznymi typy analyzovanych nahravek se projevily
zejména v artikulacnim tempu, které v souladu s predchozimi studiemi cizineckého ptizvuku
vykézalo vyssi hodnoty pro rodilé mluvci nez pro mluvcinerodilé. Zaroven se artikulacni tempo
nerodilych mluv¢ich pohybovalo pod hodnotou obecného priméru ¢eskych mluvci, zatimco
nahravky ¢eskych mluvéich vykazovaly tempo nadprimérné. Systematické odchylky v trvani,
které by mohly znacit umistovani lexikalniho ptizvuku, se v datech neprojevily. V melodické
oblasti se neprokazal zadny vétSirozdil v intona¢nim rozpéti, variabilité melodického pribehu
mezi ¢eskymi a cizineckymi projevy, rozdil se projevil v maximalni strmosti melodie, ktera
se ukézala pro rodilé Cechy. Upravené nahravky v tomto ohledu vykazovaly niz§i hodnoty, coZ

souvisi s malym poctem osob, které nahravky upravovaly (1) a také snaze priblizit se praméru.

Z vysledki tedy vyplyva, Ze melodicko-temporalni struktura na hodnoceni cizineckého
ptizvukuv ¢estin€ vliv ma. I pfes nemanipulované spektralni odchylky a intenzitu se hodnoceni
nahrdvek s upravenou melodii a ¢asovou doménou zlepsilo. Tyto vysledky jsou vétSinove

v souladu se zavéry dosavadnich studii cizineckého piizvuku.
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