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Abstrakt (Cesky)

Tato bakalaiska prace se déli na dvé ¢asti na teoretickou a praktickou. Teoreticka
¢ast je vénovana vymezeni pracich vét v italstin€ a portugalstiné v ramci obecné;jsi teorie
modality. Hlavnim cilem prace je tyto véty klasifikovat a prozkoumat jejich prekladové
protéjsky v Cestiné, a to na zéklad¢ dat z paralelniho korpusu InterCorp. Vysledkem je

prehled pracich vét v italstin€ a portugalsting a typologie jejich prekladovych protéjski.

Abstract (in English):

This bachelor thesis is divided into two parts: theoretical and practical. The
theoretical part is devoted to the definition of optative clauses in Italian and Portuguese
within a general theory of modality. The main aim of the thesis is to classify these
sentences and to investigate their translation counterparts in Czech, on the basis of the data
drawn from the parallel corpus InterCorp. The result is an overview of optative sentences

in Italian and Portuguese and a typology of their translation counterparts.

Abstract (in italiano):

Questa tesi di laurea triennale ¢ divisa in due parti: teorica e pratica. La parte teorica
¢ dedicata alla definizione delle frasi ottative in italiano e in portoghese all'interno di una
teoria (piu) generale della modalita. L'obiettivo principale della tesi ¢ quello di classificare
queste frasi e di indagare le loro controparti traduttive in ceco, sulla base dei dati tratti dal
corpus parallelo InterCorp. Il risultato ¢ una panoramica delle frasi optative in italiano e

portoghese e una tipologia delle loro controparti traduttive.

Abstract (em portugués):

Esta tese de licenciatura divide-se em duas partes: tedrica e pratica. A parte teorica
¢ dedicada a defini¢do das oragdes optativas em italiano e portugués no ambito de uma
teoria geral da modalidade. O principal objetivo da tese € classificar estas frases e
investigar as suas contrapartidas de tradu¢do em checo, com base na utilizagdo do corpus
paralelo InterCorp. O resultado ¢ uma visdo geral das frases de desejo em italiano e

portugués e uma tipologia das suas contrapartes na tradugao.
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1 Uvod

Cilem této bakalarské prace je porovnat, do jaké miry se od sebe lisi praci véty
v soucasné italStin€ a portugalstin€ a jak jsou tyto véty piekladany do cestiny, a predevSim
prozkoumat, jak se nahrazuji jednotlivé slovesné Casy a zpisoby. Abychom tohoto
porovnani mohli docilit, je nutné nejprve definovat mnoho vstupnich faktort, které jsou
obsahem jednotlivych kapitol.

Na zacatku teoretické Casti se prace zabyva Searlovou teorii mluvnich aktii, kde jsou
poprvé vyzdvihnuty zésadni pojmy jako naptiklad modalita a ilokuce. Na toto navazuje
kapitola o modalit¢.

Kapitola o modalit¢ se nejprve snazi definovat modalitu jako takovou, v niz
vychazime z koncepci lingvistll, jakymi jsou naptiklad Palmer, Greenbaum, Cechova nebo
Searle a jsou pouZzity gramatiky Grande grammatica italiana di consultazione nebo
Palmerova kniha Mood and Modality vEetné pojednani o subjektivni a objektivni modalité.
Déle je na zékladé studované literatury modalita vyclenéna na Ctyfi podkategorie, a to
epistemickou modalitu, kterd vyjadiuje stupen jistoty mluvéiho o platnosti dané vypovédi.
Dale se prace zabyva ilokucni funkci, jez vyjadiuje Gcel a komunikaéni zamér vypovédi.
Ptedposledni modalitou je deontickd, ktera vyjadfuje nutnost, moznost, ptipustnost dané
vypovédi a nejdilezitéjsi je pro tuto praci modalita desiderativni, kterd vyjadiuje hodnoty
vile, touhy a nadéje na strané¢ mluvéiho nebo adresata. Celkové kapitola poskytuje
komplexni pohled na problematiku modality v jazyce, v¢etné jejich riznych druhd, zpisobl
vyjadreni a praktickych aplikaci v konkrétnich jazycich.

Nasledujici kapitola se zabyva prostfedky, jak modalitu vyjadfit, a soustfedi se
pochopitelné na slovesny modus. Definuje uzky vztah mezi slovesnym zpiisobem a
modalitou, protoze slovesny zplsob je klicovou kategorii pro vyjadieni modalit v jazyce,
prestoZe existuje Uzky vztah mezi slovesnym zplisobem a modalitou, ale modalita mize byt
vyjadiena 1 jinymi prostfedky, jako je lexikalni nebo intonace. Po sléze jsou predstaveny
jednotlivé slovesné zptsoby, jako jsou, indikativ, imperativ, kondicional, a predevsim pak
konjunktiv.

Konjunktiv je slovesny zptsob, ktery cestina nevymezuje. Pro romanské jazyky, tedy
ital$tinu a portugals$tinu, jsou vSak typické. Neobjevuje se pouze u jazykl romanskych, ale i
u germanskych, napfiklad v némciné. Tento druh konjunktivu se ale znac¢né 1i$i od

konjunktivu v italStin€ ¢i portugalsting.



Uziti toho slovesného zpiisobu je mozné jak ve vétach hlavnich, tak ve vétach
vedlejSich. Z diivodu obsahlosti této problematiky se prace bude soustfedit pouze na uziti
konjunktivu ve vétach pracich nebo ve vétach vyjadrujicich praci modalitu. V potaz budou
brany véty jednoduché i souvéti.

Téma prace jsme si vybrali z nékolika diivodu. Jednim z téchto divodi je samotné
studium romanskych jazykt, respektive konjunktivu, ktery patii k t€ nejobtiznéjsi Casti
konjunktiv pouzit a kdy ne (srov. Chiappini 2004, s.7). Déle také, Ze se jedna o jazykovou
problematiku, se kterou jsme se v rodném jazyce dfive nesetkali a do urcité miry je
fascinujici.

Zvlaste v portugalsting je systém konjunktivii docela slozity a v podstaté jedinecny.
Na rozdil od italstiny, kterd ma ¢tyfi konjunktivy (konjunktiv pfitomny, minuly,
pfedminuly a konjunktiv imperfekta), ma portugalStina celkem Sest konjunktivi
(konjunktiv pfitomny, minuly, ptedminuly, konjunktiv imperfekta, konjunktiv budouci a
pfedbudouci). Nicméné tyto dva posledni konjunktivy nemaji tak hojné vyuziti, pfesto se
s nimi mluv¢i v portugalstiné muze setkat. Protoze je v ¢eskych studiich jiz mnoho praci
vénovano konjunktivu, nebudeme se zde zabyvat jeho definici ani jeho tvofenim a
zamétime se pouze na jeho pouZiti ve vétach pracich. Je vSak tfeba zminit, Ze se jedna o
¢asto pouzivany modus, ktery slouzi naptiklad k vyjadieni subjektivniho nazoru, nejistoty,
pochybnosti, litosti a mnoha dalSich situaci, se kterymi se setkavame pii kazdodenni
komunikaci. Proto je nezbytné tento slovesny zplisob plné ovladat. DalSim divodem, pro¢
jsme si toto téma vybrali, je snaha porovnat dva romanské jazyky, tedy italStinu a
portugalStinu.

V teoretické ¢asti prace budeme Cerpat predevs§im z gramatik jednotlivych jazyka,
jako je napftiklad v italském kontextu stéZejni literatura Grande Grammatica Italiana della
Consultazione od kolektivu autort Renziho a Salviho, jakoz i Mluvnice italstiny od Sylvy
Hamplové. V portugalské sekci prace mezi hlavni informacni prameny fadime Gramatica
do Portugués od Eduarda Buzagla Paivi Raposu a kolektivu autort, nebo jednu
z nejveétSich portugalskych gramatik od Celsi Cunhy Nova Gramadatica do portugués
contemporaneo. Tyto gramatiky popisuji vSechny studované jevy v této praci a vSe

popisuji v $ir§Sim kontextu.



V praktické ¢asti prace budou informace nabyté v teoretické Casti aplikovany
v praxi na zéklad¢ dat paralelniho korpusu InterCorp.

Budeme se snazit potvrdit i vyvratit ziskané informace z gramatik. Nejprve budou
analyzovany praci véty italské ve srovnani s t€émi Ceskymi. Ve tieti podkapitole prace bude
tato studie aplikovéana na véty praci v portugalsting, kde bude pozornost vice soustfedéna
na lexikalizované vyrazy a vyrazy, které napomahaji vyjadfovat praci modalitu, a na
zpusoby, v jakych jsou slovesa Casovana v téchto vétach. V zavéru uvedeme, jak jsou praci
vety v obou jazycich prekladany do CeStiny, respektive jak je nahrazen slovesny zptsob

konjunktivu pii jeho absenci v ¢estiné.
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2  Mluvni akt

Mluvni akt mize byt definovan jako komunikac¢ni ¢innost, ktera ma efekt, kterého
chceme dosahnout neboli se snazi urcitou formou zménit nazor, obohatit adresata o urCitou
informaci nebo jej pfimét k ur¢itému jednani.

Searle tvrdi, Ze porozuméni ucelu a funkci, kterou ma mluvené slovo v konkrétnim
kontextu, vyzaduje znalost nejen jeho vyznamu, ale také toho, co s nim mluvéi zamysli
udélat (Searle,1976, s. 18.).

Mluvni akt je kombinace aktu iloku¢niho a loku¢niho. Tedy jinymi slovy ilokuce je
zamgr, s jakym se na nds mluvci obraci, kdezto lokuce je pouze obsah sd¢€leni.

Searle d¢li ilokuéni akty na aseritivy, direktivy, komisivy, expresivy a deklarativy
(Searle, 1976, s. 20.).

Asertivy maji funkci vypovédi oznamovaci, vyjadiuji tvrzeni nebo domnénku.

(1) Petr jde do skoly.

Direktivy maji funkci vyzvovou véetné tazaci. Vyjadiuji prosbu ¢i ptikaz a jejich
ucelem je pfimet adresata k n¢jaké ¢innosti.

(2) Mohl bys odpoledne vyzvednout babicku?

Komisivy jsou vypoveédi minéné jako sliby ¢i zavazky mluvciho ve prospéch
adresata.

(3) Zitra ti prinesu tu knihu.

Expresivy jsou vypovédi minéné jako postoj mluvcéiho k chovani adresata.

(4) Je mi lito, Ze jsi neuspél.

Deklarativy jsou vypovédi, jejichZ konvencnim t€inkem je nastoleni n¢jakého
stavu, ktery by bez daného mluvniho aktu jinak nevznikl. Mohou vyjadfovat naptiklad
vyzvu, rozsudek, vyhlaseni valky, uzavieni siatku, kiest (ditéte ¢i lodi) apod.

(5) Pasuji té na rytire.
Ilokuce muze byt provedena hned n€kolika morfologickymi prostiedky jako

naptiklad lexikalné ¢i gramaticky. V této praci bude souvislost ilokuce a gramatickych

prostiedkii nahlizena pfedevsim skrze slovesny zptisob.
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3 Modalita

Modalitu 1ze obecné definovat jako vyjadieni zptisobu platnosti urcité vypovédi.
Jde o postoj, ktery zaujima mluv¢i k dané vypovédi, jak je vidét v nasledujicich ptikladech:

(6) Nezapomenu ti zavolat.

Konstatovani v indikativu.

(7) Kéz bych ti nezapomnél zavolat.

Potencial dé&je, jesté jsem nezapomnél, ale pteji si, aby se tak nestalo, vyjadieni
na zakladé kondicionalu ptitomného.

(8) Kéz bych ti byl nezapomnél zavolat.

Vztahuje se k ukon¢enému dé&ji v minulosti. Uz jsem zapomn¢l, ale pieji si, aby
se tak byvalo nestalo, vyjadreni na zaklad¢ kondiciondlu minulého.

Modalitu lze vyjadiit pomoci riznych jazykovych prostfedkil jako naptiklad
gramatické, lexikalni, prozodické a;.

Pojem modalita je definovan nejednotné, ale v obecnych rysech se vétsina lingvisti
shoduje. Naptiklad podle &eské lingvistky Cechové (1996, s. 238) se jedna o: ,,zptisob
prezentace obsahu vypovédi mluvcim, ktery vyplyva z jeho stanoviska k vyjadfované
skute¢nosti‘

Modalita se ptiivodné objevila v oblasti logiky, kde byla omezena na alétickou
neboli logickou modalitu, coZ se tyka rozdilu mezi nutné€ pravdivymi tvrzenimi a
takovymi, ktera mohou byt pravdiva nebo nepravdiva. Zakladni pojmy modalni logiky se
tak tykaji nutnosti a moznosti, které jsou navzajem propojeny prostiednictvim negace.
Podstata modality se nachdzi v ramci komunika¢niho procesu, konkrétné mezi mluvéim,

vyrokem a objektivni skutecnosti (Rytek Kucova, 1982).

Modalitu lze dale délit na subjektivni a objektivni, s tim ale Palmer, ve své knize
Mood and Modality, nepracuje. Uvadi, Ze i pfestoze klasicka logika rozliSuje mezi
objektivni a subjektivni modalitou, objektivni modalita nezahrnuje mluv¢iho. Avsak
jazykova modalita by méla vzdy brat v potaz mluvciho, a proto se piiklani k nazoru, ze
subjektivita je zakladnim kritériem modality. Podle Palmera miZe byt modalita definovana

jako ,,gramatikalizace (subjektivniho) postoje a nazoru mluvéiho® (Palmer, 1986 s.14-16).
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3.1 Druhy modality

Modalita je velmi tésné spjata se slovesnym modem, a praveé slovesny modus je
hlavnim indikatorem, podle kterého lze ur¢it komunikacni zamér mluvciho, zaroven plni
funkci modalizatoru (Greenbaum, 1969). Modalizator je urCity druh adverbialniho
doplnéni, kdy jeho obsah neni podstatny pro interpretaci véty, ale vyjadiuje postoj
mluvciho k vyjadrené véte. (Dik, 1983, s. 48).

Nyni mizeme vyc¢lenit prvni typy modality, a to epistemickou modalituEpistemicka
modalita vyjadiuje jistotu postoje mluvciho o platnosti propozi¢niho obsahu dané
vypoveédi. S tim je uzce spjata ilokucni funkce, kterd vyjadiuje, s jakym komunikacnim
zamérem byla vypovéd’ realizovana.

Tyto dva pojmy spojuje subjektivita, a to proto, ze jejim ptivodcem je mluv¢i,

iloku¢ni funkce a epistemickd modalita dohromady tvoii subjektivni modalitu.

3.1.1 Ilokuéni funkce

Pro nasi préci je pojem ilokuéni funkce velmi dilezity, proto se tomuto pojmu
budeme podrobnéji vénovat. [lokuce neboli zdméer mluveiho Ize vyjadrit riznymi
morfologickymi prostredky.

Lze ji vyjadiit lexikaIné, a to modalni ¢astici nebo modalnim slovesem.

(9) Mohu jit ven?

Zde je ilokuc¢ni funkce vyjadiena modalnim slovesem moci.

Dal$im moznym vyjadifenim je gramaticky: slovesnym zpiisobem, slovesnym
¢asem, negaci nebo slovesnym videm.

Vyjadieni je rovnéz zavislé na kontextu. Naptiklad véta:

(10)  Odpocivej v pokoji!

Ma Gplné jiny vyznam, kdyz ji nékdo vyikne v obyvacim pokoji, nebo na
pohibu.
DalSim moznym vyjadifenim je vyjadieni suprasegmentalni. Napiiklad kladeni
ptizvuku, nebo dirazu na urcitou ¢ast vypovedi, ton, melodie.
Jak indikovat iloku¢ni funkei, popisuje Klimova takto: ,, Pro indikaci iloku¢ni
funkce je slovesny zpusob v italstin€ (i v ¢estin€) zdkladnim gramatickym a
gramatikalizovanym prostiedkem proto, Ze ptsobi jako konstitujici element jednotlivych

vétnych typii. Velmi Casto pritom dochazi ke stietu formy a funkce. Realizaci jednoho
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vétného typu je vypoveéd’, kterd mize v zavislosti na kontextu a faktorech komunikacni

situace vyjadfovat rizné ilokuc¢ni funkce.“ (Klimova, 2009 s. 8).

Napriklad vypoved’:
(11) Midai una mano? (Pomiuizes mi?)
Muze byt interpretovana jako otazka, prosba, nebo vyzva.
Naopak pro indikaci jedné iloku¢ni funkce existuje ¢asto vice riznych forem.
Vypovéed piikladu (11) Ize v kontextu vyzvy ¢i prosby nahradit vétou
Vv imperativu.

(12)  Dammi una mano, per favore. (Pomoz mi, prosim.)

V italském kontextu podle GGIC jsou iloku¢ni funkce rozdéleny na 5 ttid, které jsou

v podstaté shodné s pivodni searlovskou typologii.

Espositivi (asertivni) jsou vypovédi vyjadiujici nazor a odkazuji na néci

argumentaci.

(13)  Suppongo che Gianna abbia preso in prestito quel libro.(Predpokladam, Ze
si Gianna tu knihu piijcila.)

Esercitivi (direktivni) jejich podstata spociva v procesu rozhodovani nebo snaze

uplatnit moc, prava i vliv.

(14)  Tiraccomando di partire domani. (Doporucuji ti, abys vyrazil zitra.)

Commissivi (komisivni) udavaji zavazek mluvéimu k vykonani akce.

(15) Ti giuro che domani ci saro.(Prisahdm ti, Ze zitra tam budu.)

Comparativi (expresivni) se obraci na druhé pro vyjadfeni svého postoje a reakci na

uskutecnéné akce.

(16)  Viringrazio tutti.(Vsem vam déekuji.)

Verdettivi (deklarativni) vynaseji rozsudky a spocivaji ve vyjadieni tisudku ve

faktickych otazkach.

(17)  Ti giudico colpevole. (Shleddvam te vinnym.)

Na péti prikladech vySe 1ze pozorovat, ze klasifikace téchto péti typi je zaloZena na

vyznamech sloves ilokucnich a jsou tedy povazovany za explicitni indikatory ilokuc¢nich

aktd. (GGIC, vol. I11., s. 29). Pocet ilokucnich funkci neni napti¢ teoriemi jednotny.

Naptiklad vymezeni od Grepla vyclenuje 8 tiid, které vychazi z plivodnich 5 od Searla.
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- Asertivni

- Direktivni

- Interogativni

- Komisivni

- Permisivni a koncesivni

- Varovaci

- Expresivni a satisfaktivni

- Deklarativni

Gerplovy ilokuéni funkce interogativni, permisivni a koncesivni v Searlové
klasifikaci chybi..

Interogativni iloku¢ni funkce u Searla definovana nenichybi, protoze velmi ¢asto
vypoved' s interogativni funkci nejsou nékdy povazovany za modalni, coz poukazuje na
nedostac¢ené formalni usporadani interogativniho vétného typu: v urcitych jazycich, jako je
1 italStina, neexistuje syntakticky rozdil mezi vé€tou oznamovaci a tazaci, zaroven Searle
tvrdi, Ze véta tazaci je, co se ty¢e modality opakem véty oznamovaci (Searle, 1978, s.10-
14).

Gerplovy ilokuéni funkce permisivni a koncesivni Searle fadi do kategorie
vypovédi s funkci direktivni. S nejvétsi pravdépodobnosti k tomuto dochazi, protoze jsou
realizovany uzitim morfologického imperativu se zdmérem pifimét adresata k urcité
¢innosti ( Grepl, 1997, s. 55).

U Gerpla jsou ale tyto vypovédi brany jako komunikacni situace produkované se
zamérem odstranit koexistujici ptekazky v daném momentu vyiceni vypovédi, které by
adresatovi mohli branit ve vykonani déje (Grepl, 1997, s. 57).

Posledni Gerplovou ilokué¢ni funkci navic oproti Searle je funkce varovaci, ve
které je uzit imperativ, tudiz ji Ize jednodusSeji ptitadit do kategorie vypovédi ilokucni

funkce direktivni.

3.1.2 Epistemick4 modalita

Epistemicka modalita vyjadiuje jistotu modalnich postojit mluv¢iho k platnosti
propozi¢niho obsahu dané vypovédi, to v sob¢ zahrnuje piesvédc¢eni mluvciho, o tom, co
vyikl, zaroven s ur¢itym hodnocenim toho, co fika (srov. Grepl 1997, s. 60).

Tato modalita mize byt rozdélena na dvé podkategorie, a to na modalitu

epistémickou objektivni a subjektivni.
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Za objektivni je povazovana ta, u které se mluvci nevyjadiuje k platnosti vypovédi,
nybrz se povazuje za neosobni konstatovani faktu.

Podle Greplovy klasifikace do epistemické modality spada 1) Vyjadieni miry
jistoty o obsahu vypovédi; 2)Modalni vyznam ciziho minéni; 3) Modalni vyznam nadéje a

obavy. V8echny tfi si ted’ podrobné&ji popiSeme.

3.1.2.1 Vyjadfeni miry jistoty o obsahu vypovédi

Pii tomto vyjadfeni jsou jako prostiedky pro vyjadfeni pouzita modalni slovesa,
modalni castice nebo slovesny zpusob jakozto prostiedek gramaticky. U vyjadieni miry
jistoty lze dale vyclenit dalsi tii stupné pravdépodobnosti a témi jsou:

Nizky, demonstrativnim vyrazem je na ptiklad spojeni: ...je mozné, Ze...

Stiedni, této kategorii by odpovidalo spojeni: ...myslim si, ze...

Vysoky, tfetimu stupni odpovidéa na ptiklad vyraz jako: ...jsem presvédcen o tom,
Ze... Pro srovnani Palmer dé€li miru jistoty na kategorie na tzv. isudky. Vymezuje slabé a
siln¢ epistemické isudky. Palmer své teorie ukazuje na anglicting, ve které déli epistemicky
modus na spekulativni a deduktivni. Pro epistémickou moznost uzivd modalni sloveso
,,Moci““ a pro nutnost je uzito modalni sloveso ,,muset*“(Palmer, 1986, 5.63).

Podobné chovani lze pozorovat i v ital§tin¢ v distinkci modalnich sloves dovere
potere.

(18) Ma ne devi sapere qualcosa, no? (Urcité o tom néco vis ne?)
Vyjadifeni miry jistoty v okamzZiku promluvy. Mluv¢i vyjadiuje: urcity stupen jistoty, ktery
prave sloveso dovere nese ...ted jsem si jisty, Ze...

(19)  Ma ne puoi sapere qualcosa, no?(O tom bys ale mohl néco vedét ne?)

Vyjadteni spekulativni miry jistoty, Mluv¢i vyjadiuje: ...domnivam se, Ze....

3.1.2.2 Modalni vyznam ciziho minén

Podle Grepla jsou v ¢estiné k tomuto pouzivany modalni ¢astice jako snad, pry, udajné ve
spojeni se slovesy slyset, dozvedet se, aj.

V Palmerové teorii epistemické modality témto vyjadienim, ktera slouzi k realizaci
modality odpovidaji tzv. prostredky (evidentials) zahrnuje to kategorii toho, co mluvci
slySel nebo se dozvédél. Nejedna se o jistotu, ale odkazuje na zdroj informace.

(20) ...si dice che avvesse per lei poca fiduccia. (...Fika se, Ze ji prilis neveril.)
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Jak ukazuje ptiklad (20), i pfi vyjadifovani ciziho minéni se uziva vétny modalizator ,,si
dice* ve vété hlavni, ktery odkazuje na informace z jiného neznamého zdroje. Ve vedlejsi
vete je uzit konjunktiv, ktery rovnéz poukazuje na to, ze informace neni

podlozend(Squartini, 2005, s. 247) . O tomto fenoménu bude pojednano dale v praci.

3.1.2.3 Modalni vyznam nadé&je a obavy

Tento modalni vyznam je spojen s vyjadienim jistoty a nejistoty (Lichtenberk, 1995, s.
307).

(21)  Temo che tu abbia perso questa ocasione. (Obavam se, Ze jsi tuhle

prilezitost propdsnul.)

V italské vété je modalizatorem sloveso temere (obavat se). Ve vété vedlejsi je opét uzit
slovesny zptisob konjunktivu minulého, ktery pravé odpovida vyse zminovanym obavam.
Tedy 1ze v tomto souvéti spatfit dva modalizatory potvrzujici, Ze se jedna o modalni
vyznam obavy.
Naopak v ¢eské verzi véty nalezneme pouze jeden modalizator a tim je sloveso hlavni véty

obavat se.

3.1.3 Deonticka modalita

Modalita deontickd vyjadiuje vztah nebo postoj k realizaci ¢i nerealizaci daného
obsahu vypovédi. Je mozné ji chapat jako objektivni ¢i subjektivni a tato distinkce je dana
zavislosti na piivodci modality. Objektivni je ta deontickd modalita, u které mluvei neni
puvodcem modality. Subjektivni je ta, kde je mluvéi pivodcem modality a vyjadiuje svij
vztah k realizaci ¢i nerealizaci déje.

Véta: Ve skolnim radu je stanoveno, zZe Zaci musi nosit uniformu. Ma deontickou
objektivni modalitu, kdeZto véta: Podle mého ndazoru by méli lidé vice recyklovat, aby
chranili Zivotni prostredi. M& modalitu deontickou subjektivni.

V Palmerové pojeti do oblasti deontické modality spada i vypoveéd’ s vyzvovou
ilokuéni funkci. Dle jeho studie imperativni véta Prijd’ zitra odpovida vyjadieni vétam
Muizes prijit zitra nebo Musis prijit zitra.

V Palmerové pojeti deontické modality se zaméfujeme na to, jaké povinnosti,
moznosti nebo zékazy jsou obsazeny v riiznych druzich vyrokt. V tomto kontextu se
vypoveéd s vyzvovou ilokucni funkci (coz znamena vyzvu k jedndni) povazuje za soucast

deontické modality. Pokud vezmeme jako ptiklad imperativni vétu Prijd’ zitra, miZeme si
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uvédomit, Ze tato véta vyjadiuje ptikaz nebo vyzvu k akci. Podle Palmera bychom této véte
mohli rozumét tak, ze obsahuje jakési povoleni nebo moznost (MuiZes prijit zitra.) i
povinnost nebo nutnost (Musis prijit zitra.).

Podle Palmera véta Prijd’ zitra mize byt chapéana jako nabidka ¢i moznost (Miizes
prijit zitra.) nebo jako pozadavek ¢i povinnost (Musis prijit zitra.), v zavislosti na kontextu
a interpretaci.

Imperativni véta v této teorii vyjadiuje z hlediska teorie mluvnich aktt totéz, co
vypoveéd s explicitné oddélenou deontickou moznosti pomoci modalnich sloves (Palmer,
1996, 5.98).

U vypovedi, kde jsou uzita modalni slovesa, dochazi k ptechodu od deontické
nutnosti k ilokué¢ni funkci rozkazu nebo vybidnuti anebo k ptechodu od deontické
moznosti k iloku¢ni funkci dovoleni (Grepl,1998, s. 438).

Deonticka modalita se dale déli na nutnost a moznost. Podle Grepla deonticka
moznost je dale délena na podkategorie: prosta objektivni moznost, dovoleni, schopnost.
Stejné tak deontickd nutnost ma své podkategorie a t€émi jsou: ocekavanost, nezbytnost,
nalezitost, zdhodnost, Zddoucnost a vhodnost. Kategorie zdméru stoji mimo dvé skupiny
nutnosti a moznosti (Grepl, 1998, s. 154).

Deonticka nutnost a moznost v kontrastu nutnosti a moznosti epistemické je
chéapana jako objektivni (Palmer, 1996, s. 59) .

(22)  Fai come ti dice la mamma o finira male. (Udélej, co ti 7ika maminka, jinak

to dopadne spatné.)

(23)  Devi fare come ti dice la mamma o finira male. (Musis udélat, co ti Fika

maminka, jinak to dopadne Spatné.)

V ptikladu (23), kde bylo pouZito modalni sloveso, je vyjadfenim iloku¢ni funkce piikaz.
Tento vyraz vSak Stati fadi k deontické modalité a je oznaCovan za deonticky deklarativ
(Stati, 1982, s. 164) .

Z ptikladu (22) a (23) lze vyvodit, ze pouzitim modalniho slovesa se oslabuje jasna hranice

mezi deontickou moznosti a nutnosti.

3.1.4 Desiderativni modalita

Vedle vyse zminénych modalit Gramdtica do Portugués vy€lenuje navic modalitu

desiderativni, ktera pravé vyjadiuje hodnoty viile, touhy a nadéje na stran¢ adresata.
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(24) a. Eu quero ser atriz de cinema. (Chci byt filmova herecka)

b. A4 diretora gostaria que a biblioteca dos alunos fosse renovada até ao
inicio do ano letivo. (Reditelka by chtéla, aby byla do zacdtku §kolniho roku
zrekonstruovana zakovska knihovna.)

c¢. Deus queira que ela consiga ser selecionada para o papel principal.( Dej
Biih, aby se ji podarilo vybrat do hlavni role.)

d. Quem me dera ter sido selecionado para o papel principal.( Pral bych si,

abych byl vybran do hlavni role.)

(25)  a. Ndo pode chover amanha. Combinei ir a praia. (Zitra nesmi prset.
Domluvil jsem se, Ze piijdeme na plaz.)
b.Amanhd tem de fazer sol, para podermos ir a praia. ( Zitra musi byt

slunicko, abychom mohli jit na plaz.)

(26) a. A Maria agora dava um mergulho, se tivesse trazido o fato de banho.
(Maria by si ted 5la zaplavat, kdyby si prinesla plavky.)
b. Eu bebia um cafezinho. (Dal bych si kavicku.)

c. Eu mudava o titulo do artigo. (Zménil bych ten nadpis.)

V ptikladu (24) je vile mluvéiho (srov. (24 a)) nebo tieti osoby (srov. (24 b))

vyjadfena souvétimi s modalnimi slovesy v hlavni vété, zatimco v (24 ¢, d) mluvci

vyjadiuje pfani prostiednictvim lexikalizovanych vyrazii Deus queira que (Dej Bih) a

Quem me dera (Ja chci).

V ptikladu (25) je nemoznost (srov. (25 a)) nebo nutnost (srov. (25 b)) vyjadiena

ve vztahu k néemu, co je podminkou pro splnéni mluvc¢iho ptani nebo cile, promitnutého

do budoucnosti prostiednictvim ptislovee Amanha (zitra) v (25 a) nebo zaverecné vedlejsi

véty v (25 b). V prikladech (25) se tedy kombinuji rizné prvky, které umoziuji interpretaci

nemoznosti a nutnosti podporujici desiderativni vnimani vypovédi.

V ptikladu (26) je desiderativni hodnota vyjadiena pouZitim imperfekta s

plnovyznamovymi slovesy: v téchto piipadech imperfektum oznacuje udalost, kterou

subjekt véty chce, aby se stala. Pravdépodobnost ¢i nepravdépodobnost splnéni tohoto

prani zavisi na kontextu: v (26 a) kondicional naznacuje, Ze toto pfani se pravdépodobné
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nesplni, zatimco v (26 b) se splnit mlize, ale nemusi. Naptiklad Mluvéi by si rad dal kévu,
ale tfeba mu ji Iékart zakazal. V nékterych kontextech miize mit imperfektum nejen
hodnotu desiderativni, ale také hodnotu sugestivni ¢i Zadaci, jako v ptipadée (26 b), kdy
véta mize byt vyzvou pro posluchace, aby si také dali kavu, a v ptipad¢€ (26 c¢), kde subjekt

vyjadiuje navrh na zménu nézvu ¢clanku.

Priklady v (25) ukazuji, jak je desiderativni modalita spojena s nutnosti, nebot’ silné
prani mluvc¢iho vede k tomu, aby realizaci situace prezentoval jako nutnost. Tento typ
modality také zahrnuje moZznosti, protoze odkazuje na Zadouci budoucnost. Na rozdil od
ostatnich typli modalit se vSak zd4, Ze tyto dv€é hodnoty moznosti a nutnosti jsou piitomny

soucasn¢, a nefunguji oddélené (Raposo, 2013, s. 634).

4  Slovesny zpiisob
Slovesny zpusob je mluvnicka kategorie, kterd popisuje vztah skutecnosti a zaméru

neboli nam umoznuje vyjadtit modalitu, coZ je vySe popsana sémanticka kategorie, jeZ

spoluvytvaii vyznam véty. Zpusob a modalita jsou spolu uzce spjaty, ale existuji i jiné
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prostiedky, jak modalitu vyjadfit, napiiklad lexikalni ¢i suprasegmentélni prostfedky mezi

né patii tfeba intonace.

Podle Sensiniho slovesny zpiisob je zptisob prezentace dané myslenky mluvéim
z jeho pohledu na véc. Déle v sob¢€ nese urcitou formu dusevniho rozpolozeni a je zavisly

na postaveni vii€i posluchaci.( Sensini 1997 s. 256)

Napii¢ vSemi jazyky se slovesny zptisob opira vzdy o dva zakladni parametry a
témi jsou realnou a nerealnost. Rozdil mezi tim, jestli slovesny zptsob udalosti ma rys

skute¢ny nebo fakticky.

Realis neboli realny zplisob vyjadiuje, Ze néjaka udalost je skutecna ¢i neskutecna.
Tyto udalosti pravé probihaji nebo se jiz udaly. Nejcastéji je uzit indikativ nebo deklarativ.
Deklarativ oznacuje pravdivost urcité vypovédi, aniz by doslo k posuzovani. V mnoha

jazycich je ekvivalentem indikativu.

Nerealny zptisob irrealis je zptisob, ktery indikuje situace a akce, které se neudaly
do momentu, kdy o nich mluv¢éi mluvi. Do nerealné kategorie se fadi napiiklad
kondicional, imperativ ¢i konjunktiv.( Avram 1997, s. 189) O tomto bude pojednéno dale v

této kapitole.

Systém slovesnych zplisob je v jednotlivych jazycich v ptipadé chybéjicich forem

dopliiovan bud’ slovesnymi tvary primarné jiné morfologické kategorie.

Naptiklad italsky imperativ mé pouze kladnou formu:

Parla! (Mluv!) avSak neexistuje zaporna varianta tak je nutné pouzit opisnou formu
a tu poskytuje zaporny infinitiv: Non parlare! (Nemluv!) (Karlik, 2017 dostupné z:
https://www.czechency.org/slovnik/SLOVESNY%20ZPUSOB#bibitem20)

4.1 Indikativ
Indikativ je zakladnim zplisobem vyjadieni vétnych Casii, vyjadiuje d¢j skutecny,
realny nebo fakta. Popisuje to, co se redlné stalo, stava nebo se bude dit.( Hamplova, 2004

5. 159)
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Indikativ morfologicky vyjadfuje modéalniho vyznam redlny.
Podle Sensiniho indikativ vyjadiuje informace, o kterych méame jistotu, a to jak ve

vetach jednoduchy, hlavnich tak i v souvétich.( Sensini, 1997 s. 269)

(27)  Vecer piijdu do kina.
Stasera vado al cinema.

Esta noite vou ao cinema.

4.2 Imperativ

Imperativ vyjadiuje rozkaz, vyzvu, nabidku, radu nebo prosbu. Je pouzivan
k pfimému adresovani a vyzvani k jednani. Nepouziva se v prvni osobé¢ singularu.
Imperativ slouZi k vyjadieni modalniho vyznamu volniho. (Cermak, 2010 s. 250)
Imperativ ma také pouze jeden slovesny Cas, a tim je ¢as pfitomny a ma svou vlastni formu

pouze v druhé osob¢ jednotného Cisla.( Sensini, 1997 s. 272)

(28) Miluv!
Parla!

Fala!

4.3 Konjunktiv

Je slovesny zplsob, ktery v ¢eském jazyce nenalezneme, pro romanské jazyky je
vSak typicky. Podle Sensiniho se jedna o zplisob vyjadfujici moZnost, pochybnost ¢i
nejistotu. Je opakem indikativu, ktery zastupuje jistotu. Sloveso vyjadiuje d€j jako mozny,
pravdépodobny, hypoteticky, pochybny, Zadouci, obavany ¢i d¢j, v jehoz realizaci
doufame (Sensini, 1997 s. 266) Konjunktiv slouZi pro vyjadfeni modalniho vyznamu
potencialniho nerealného. (Cermak, 2010 s. 250) Konjunktiv je stéZejni pro tuto praci,
proto o ném bude pojednano podrobnéji.

Italsky konjunktiv 1ze nahlizet z pohledu 4 nezavislych klauz podle toho, co
vyjadiuje.

Congiuntivo dubitativo (konjunktiv pochybnosti) vyjadiuje pochybnost nebo
domnénku.

(29)  Che stia per partire?

Ze by odchdzel?
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Congiuntivo desidarativo/ottativo (konjunktiv ptani) vyjadiuje zddost nebo pfani.

(30)  Magari venisse in orario!( Kez by prisel véas!)

Congiuntivo esortativo (konjunktiv nabadani) vyjadfuje pozvani, natizeni nebo
podnécuje k néjaké akei.

(31)  Entra immediatamente!( OkamZzité vstupte!)

Congiuntivo concessivo (konjunktiv ptipustkovy) vyjadiuje ptipustku, podminku
(Sensini, 1997 s. 266).

(32)  Benché abbia studiato, non ha passato l’esame. (Prestoze studoval, zkousku
nesloZzil.)

Cunha v portugalstiné vymezuje téchto skupin 5. tedy o jednu navic nez italstina.

conjuntivo da duvida korisponduje s italskym congiuntivo dubitativo

(33) O Paulo talvez se pudesse ferir, se atingida por aquele objeto.( Paulo by se
mohl zranit, kdyby ho ten predmét zasahl.)

Conjuntivo do desejo (ptani) ekvivalentem v italstiné by byla kategorie congiuntivo

desiderativo/ottativo.

(34)  Oxala tivesse o tempo.( Kéz by mél cas.)
conjuntivo da concessdo ou hipotese v italské logice odpovida congiuntivo

concessivo.
(35)  Sejamos todos abengoados pelos deuses da abundancia! (At nam vsem
pozehnaji bohové hojnosti!)
conjuntivo do ordem ou proibi¢do odpovida italskému congiuntivo esortativo.
Que, a partir de hoje, ndo abandonem as bicicletas no coridorio. (Od této chvile

nenechavejte sva kola na chodbe.)

conjuntivo da indignagdo tato posledni skupina nema v italstiné
zastoupeni(Cegalla, 2009 s. 696). Vyjadiuje pocit hnévu, opovrzeni, zavrzeni, odpor a
vzpouru.

(36) Que raios o partam!( K Certu s nim!)

Italsky konjunktiv ma 4 slovesné €asy dva jednoduché: pfitomny a imperfektum a

dva slozené: minuly a pfedminuly (Hamplova, 2004, s. 159).
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Pro srovnani s konjunktivem v portugalsting, ktery disponuje Sirsi Skalo slovesnych
¢ast v konjunktivu. PortugalStina uziva 3 jednoduché slovesné ¢asy v konjunktivu:
pritomny, imperfektu, budouci a 3 typy slozené: slozeny ¢as minuly, plusquamperfektum a
slozeny budouci (Gramatica activa 2).

Z toho lze tedy vyvodit, Ze portugal$tina oproti italstin¢ disponuje konjunktivem

futura, ktery italStina nahazuje bud’ konjunktivem pfitomnym nebo indikativem futura.

4.4 Kondicional
Kondiciondl vyjadtuje situace, které jsou hypotetické jako na ptiklad ptani,
nejistotu, podminku, nebo mize piedstavovat né¢jakou moznost. Vyjadiuje to, co by se
mohlo, mélo nebo muselo stat. Kondicional slouzi pro vyjddfeni modéalniho vyznamu
potencialniho( Cermak, 2010 s. 250).
(37)  Dal bych si kavu.
Prenderei un caffe.
Tomaria um café. /Tomava um café.
Podminovaci zptisob miize rovnéz byt pouzit k vyjadieni zdvotilosti nebo néjakého
prani ¢i prosby.
(38)  Chtél bych si objednat kavu.
Vorrei ordinare un caffe.

Queria ordinar um café.

V portugalsting je ale kondicional velmi ¢asto povazovan za ¢as nikoli za slovesny
zptisob. Cunha spole¢né s S& de Costou zahrnuji kondicional, ktery nazyvaji futuro do
préterito (budoucnost minulosti) v indikativu. Divody, pro¢ je kondicional zafazen mezi
¢asy, spocivaji v tom, ze v evropské portugalstin€ Ize prosty kondicional ¢asto nahradit
préteritem imperfekta(Cunha, 2009, s. 462). Jak je uvedeno v ptikladu (38) véta Tomaria
um café v kondicionalu jednoduchém ma tentyz vyznam jako v imperfektu indikativu
Tomava um café.

Morfologicky v portugalstiné kondicional odpovida dvéma flekénim variantdm.
Kondicional pfitomny a kondiciondl minuly. Podle kritérii Terminologia Linguistica do
Ensino Bdasico e Secundario (je jazykova terminologie, kterou vytvofil tym portugalskych
lingvistl pro pouziti pfi vyuce a studiu portugalského jazyka ve vSech

stupnich vzdélavani.) existuje sloZzeny budouci ¢as indikativu, nikoli sloZzeny kondicional.
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Naopak sémanti¢ka Fatima Oliveira v knize Gramatica da Lingua Portuguesa) tvrdi, Ze
kondicional funguje v evropské portugalsting castéji jako zpusob nez jako ¢as, zejména v
situacich, kdy ¢asovym referenénim bodem neni minulost (Caminho, 2009, s. 256). V
prikladech (40) a (41) je vidét, ze pravé modalni rozmér pravdépodobnosti, hypotézy, je
vyjadien kondiciondlem:

(39) O presidente pode convocar novas elei¢oes, mas isso acentuaria a
instabilidade politica. (Prezident miize vypsat nové volby, coz by vSak zvyraznilo
politickou nestabilitu.)

(40)  Se soubesse o que sei hoje, ndo teria feito aquela escolha.( Kdybych tehdy
vedel to, co vim ted, tak bych se tak nerozhodl.)

I ptes tuto zajimavou analyzu bude v této praci kondiciondl povazovan za slovesny

zpisob 1 v portugalsting.

25



5 Druhy vét

Cilem této kapitoly je zasadit véty ptaci do kontextu druhii vét, nikoli se podrobné

vénovat jejim typum a jejich podkategoriim. Podle modality délime véty na nékolik druhii

(Hamplova, 2004, s. 335).

Hamplova v italstin€ rozlisuje 4 zakladni typy, kterymi jsou: oznamovaci, tdzaci,

zadaci a zvolaci.

GGIC vymezuje v ital§tin€ 5 druhy vét, a témi jsou:

Dichiarativi (oznamovaci) informuji nas o skutecnostech, vyjadiuji urcitou
myslenku. Slovesa mohou byt ¢asovéana ve zptisobu oznamovacim nebo

kondicionalu. Vyskytuji se ve vSech slovesnych Casech.

(41)  Domani vado a Napoli. (Zitra jedu do Neapole.)

Interrogativi (tdzaci) maji stoupavou intonaci, kterd je graficky znazornéna
otaznikem na konci véty. Rovnéz jako v oznamovacich mohou slovesa byt
¢asovana ve zpusobu oznamovacim nebo kondiciondlu. Vyskytuji se ve vSech
slovesnych Casech. Tyto véty se nadale deli na dalsi kategorie, ale toto neni

predmétem této prace, proto tomuto nebude vénovan prostor.

(42)  Quando vai a Napoli? (Kdy jedes do Neapole?)

Esclamativi (zvolaci) nemaji vlastni gramatickou stavbu, jsou velmi citové
zabarvené a v psaném projevu se vyznacuji vykiicnikem, velmi Casto predchazi
zvolaci adjektiva. Predikaty téchto vét jsou Casovany ve vSech slovesnych

Casech a jsou uzivany zpusoby oznamovaci a kondicional.

(43)  Quanto e bella questa citta! (Jak je to krasné mésto!)

lussivi (Zadaci) vyjadiuji ilokuéni akt zadosti, coz muze byt ptikaz, zddost,
pokyn, rada, modlitba, nebo povoleni. Slovesa jsou ¢asovana v pfitomném Case
ve zpusobech jako je konjunktiv, imperativ nebo mohu mit formu infinitivu,
pokud je vyjadien zéporny rozkaz v jednotném ¢isle 2. osoby ( Hamplova,

2004, s. 335).

(44)  Che tutto sia preparato per domani! (At je vSe pripraveno na zitiek!)

Ottativi (zadaci) vyjadiuji uskute¢nitelné nebo neuskutecnitelné ptani, Casto

jsou velmi tézko odliSitelné od vét vybizecich. Hamplova je nevy¢lenuje jako
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samostatnou kategorii, nybrz je fadi jako podskupinu vét zadacich. Jedinym
slovesnym zpusobem, ktery GGIC povazuje za pouzitelny je konjunktiv a za
mozn¢é ¢asy povazuje imperfektum a plusquamperfektum.

(45) Magari facesse bel tempo! (Kéz by bylo pékné pocasi!)
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6 Praci véty

6.1 Pracivéty v CeStiné

Véty praci v ¢estin€ jsou z pohledu teorie mluvnich akti od Searle vyznamové
shodné s vétami rozkazovacimi. Lisi se od sebe tim, ze véta praci se neobraci piimo na
adresata jako véta rozkazovaci.

(46)  Udélej to!

(47)  Kéz bys to udelal!

U obou vyse uvedenych ptikladovych vét chce mluv¢i, aby adresat vykonal urcitou
¢innost. Oba piiklady z hlediska mluvnich akti budou direktivy, avSak ptiklad (47) je
vétou rozkazovaci a ptiklad (48) je vétou praci.

Kdyby véta odkazovala ptimo, jednalo by se jiz o vétu rozkazovaci s vyzvovou
intonaci. Forma véty pfaci je Casto delsi a obsahuje hlavné slovesné tvary s podfadnymi
spojkami, zatimco véty rozkazovaci jsou kratké a pouzivaji vétSinou infinitivni tvary nebo
sloves pro ptikaz nebo zadost. Rozkazovaci véty vydavaji piimy piikaz, zatimco véty
praci vyjadiuji to, c¢eho bychom chtéli dosdhnout. Véta praci na rozdil od véty rozkazovaci
nema v umyslu pfimét adresata k vykondni vytéené ¢innosti.

Ptaci nebo také optativni véta je véta nebo souvéti, které vyjadiuje touhu mluvéiho,
aby se néco uskutecnilo nebo naopak neuskutecnilo. Vyslovuji se jako véty zvolaci,
interpunk¢né je ukoncujeme vykii¢nikem.

Slovesa ve vétach ptacich, jez pfedchazi ¢astice ,,kéZz* mohou byt konjugovany ve
zpisobu podmifiovacim ¢i oznamovacim.

(48)  Kéz bych dostal k narozeninam kolo! Kéz by zitra neprselo!

V pracich vétach, které zaCinaji ¢astici ,,at’, jen at™ maji pfisudek konjugovany
pouze ve zpusobu oznamovacim.

(49)  Jen at to stihnes /Ptfacimi vétami s asticemi ,,at’, jen at’, tak at™ chce

mluv¢i €1 pisatel pieje adresatovi néco dobrého.

(50) Tak at se brzy uzdravis!

Ptaci véty s Castici ,,at™ mizeme nahradit spojkou aby.

(51)  Tak aby ses brzy uzdravil! = Tak at’ se brzy uzdravis!

Nékteré praci véty s Castici at’ mizeme nahradit vétou konjugovanou ve zptisobu
rozkazovacim, a pfesto modalita vyjadiujici ptani ziistane nezménéna.

muzeme nahradit spojkou aby.
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(52)  Brzy se uzdrav! = Tak aby ses brzy uzdravil! = Tak at’ se brzy uzdravis!

Ptaci véty mohou byt vysloveny jako oznameni, rozkaz nebo dotaz. Mohou byt
formulovany i jako rada, doporuceni, vytka, vyhruzka, namitka, odmitnuti, vysloveni
souhlasu. Konkrétni vyslovené ¢i napsané véty nebo vypovédi mohou mit v zavislosti na
situaci a zdmér mluvciho €i pisatele riznou komunikacni funkci. Pfitom mohou mit stejnou
formu napf. véta rozkazovaci.

Kdyz mluv¢i vyikne ptani, které je uskutecnitelné nebo existuje urcita
pravdépodobnost jeho uskutecnéni, jedna se o prani tzv. splnitelné. Pieje-li si vSak néco, co
je nemozné, odkazujici napt. do minulosti, kterou nemizeme zmeénit, jedné se o prani

nesplnitelné.

6.2 Pracivéty v italStiné
Praci véta vyjadfuje pfani, aniz by obsahovala ilokucni typ slovesa vyjadiujici pfani.
Jak bylo pojednéano v kapitole o slovesné modalité, ilokuce je smyslem nasi
vypovédi, odrazi zamér mluvciho. llokuénim aktem za pomoci jazyka néco vykonavame.
Jedna se o konkrétni druh jednani jako souhlas, namitka, prosba, varovani atd. ,,Ilokucni

akt koname v souladu s urc¢itou konvenci (Austin, J. L..1962, s. 109) .

(53)  Desidero che Lei abbia buona giornata.( Preji si, abyste mél hezky den.)

Sloveso prit si je tedy ilokucni sloveso, které vyjadiuje ptani. Sémanticky praci véty
odpovidaji vedlejsi veteé zavislé na vét€ hlavni, ktera ale obsahuje ilokuéni typ slovesa jako
na ptiklad volere (chtit), desiderare (ptat si). Praci véta miize byt i vétou jednoduchou a ty
jsou z pravidla uvozeny modalnimi iloku¢nimi ¢asticemi jako na ptiklad magari (Snad,
Kéz), almeno (alesponl), nebo casticemi se (jestli), che (at’) nebo uvozujicim slovnim
spojenim volesse il cielo che/ voglia il cielo che (Nebesa chtéji) (Squartini, 2011 dosutpné z

https://www.treccani.it/enciclopedia/modi-del-verbo (Enciclopedia-dell'ltaliano).

Priklady:
(54)  Arrivase Paolo!( Prisel by Paolo!)
(55) Desidero che tu venga con noi in montagna.( Preji si, abys s nami sel do
hor.)
(56)  Vorrei che venisse Paolo.( Chtél bych, aby prisel i Paolo.)
(57)  Vorrei che fosse venuto Paolo.( Chtél bych, aby byl prisel i Paolo.)
(58)  Magari potessi venire.( Kéz by mohl prijit.)
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(59) Volesse il cielo che ’esame gli andasse bene!( Nebesa mu preji, aby mu
zkouska dopadla dobre!)
(60)  Oh, se avessi studiato di pin!( Ach, kdybych se byl vice ucil!)

Vyse uvedené priklady ukazuji zdkladni syntaktické typy, jak jsou ptaci véty v italSting
realizovany. A to bud’ bez uvozujici Castice, jak 1ze vidét v prikladu (55) nebo s uvozujici
Castici na priklad v prikladu (59) (GGIC, 1996, s. 160).

Co se tyce casu a modu tak modalni ¢astice v souvislosti s vyjadienim ptani
vyzaduji vzdy pouziti konjunktivu. Pouziti téchto tfi typl konjunktivu urcuje, kdy v Case
ma dojit nebo mélo dojit k realizaci vysloveného pfani.

Kdyz je pouzit konjunktiv pfitomny, jedna se o uskutecnitelny d¢j, toto 1ze vidét
v prikladu (56). Uziti konjunktivu imperfekta vyjadiuje pfani v pfitomnosti nebo
v budoucnosti, jedna se tedy o prani, kterd mohou byt realizovana. Neni tomu vSak vzdy,

zalezi na mimojazykové realité. Diikaz 1ze pozorovat na piikladech:

(61)  Magari finisse la recensione in un giorno. (Kéz by dokoncil recenzi za den.)
V tomto piikladé se jedna o uskutecnitelnou akci v pfitomnosti az blizké
budoucnosti.

(62)  Magari Michelangelo tornasse a vivere. (Kéz by Michelangelo znovu Zil.)

v tomto piikladé je pouZzit konjunktiv imperfekta, i kdyz se jedna o d¢j
neuskutecCnitelny.
Uziti konjunktivu trapassata vyjadiuje pfani neuskutecnéné v minulosti.

(63) Magari fosse arrivato ieri! (Kéz by byl vcéera prisel!)

Pokud vsak ve véteé chybi dalsi vétné Eleny dopliujici okolnosti d€je, neni ziejmé,

jedna-li se o pfani minulé, soucasné, nebo budouci.

(64) Magari arrivasse! (Kéz by prisel!)

Nevime, jestli odkazuje k nékomu, kdo by mohl jesté ptijit, nebo tfeba k nékomu
kdo je mrtvy a uz nemtze nikdy pfijit, ale mluv¢i by si to pral. UZiti uvozujici Castice che,
se, je z pravidla fakultativni, ale je povinné, pokud je praci véta v prvni osob¢ a ma

vyjadieny podmét io:

(65)  Cheio sia | ‘ultimo! nikoli lo sia [ ‘ultimo! (At jsem posledni!)
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U ostatnich osob jsou mozné ob¢ varianty:
(66)  Che tu sia l ‘ultimoto! Tu sia [ ‘ultimo! (At jsi posledni!)

Jinou podobu budou mit ptaci véty v souvéti, a to prevazné kvuli souslednosti
casové. pokud je ve véte tidici sloveso oznacujici vili, touhu, ptilezitost (volere (chtit),
desiderare (ptat si), apod.) Casované v pritomném nebo minulém podminovacim zpisobu,
které oznacuje naslednost (a také soucasnost), pouziva se ve vété fizené konjunktiv
imperfekta. V tomto ptipadé vSak nelze na zakladé pouzitého slovesného zpisobu
kvalifikovat pravdépodobnost vypovédi ¢i uskutecnitelnost nebo neuskutecnitelnost
daného piani.

(67)  Voglio che faccia bel tempo. (Preji si, aby bylo dobré pocasi.)

(68)  Vorrei che facesse bel tempo. (Pral bych si, aby bylo dobré pocast.)

(69)  Avrei voluto che avesse fatto bel tempo. (Byl bych si pral, aby bylo dobré

pocasi.)

V ptikladovych vétach (68), (69) a (70) se uskute€nitelnost a pravdépodobnost
ptani neméni. Vzdy se jednd o ptani uskutecnitelné. Zmény mezi jednotlivymi piiklady ve

V piikladu (68) se vypoveéd’ uskutecnila v pfitomnosti v indikativu, proto je uzit
konjunktiv pfitomného €asu.

V souvéti (69) mluvei vytkl vypoveéd v pritomnosti v podminovacim zpisobu
pritomném, proto musi ve vedlejsi véte predikat byt Casovan v konjunktivu imperfekta.

Ptikladné souvéti (70) je co do vyjadieni stejné jako (69) s tim rozdilem, ze souvéti
(70) odkazuje do minulosti, kde pravé v té minulosti by si mluv¢i pral, aby bylo hezké
pocasi.
6.3  Praci véty v portugalStiné

Optativni vty v portugalStin€ se vyznacuji tim, Ze vyjadfuji pfani mluvciho, jinymi
slovy, typicky vyjadiuji expresivni iloku¢ni akt.

(70)  Que seja feliz! (At jsi Stastny!)
Za ptaci vétu jsou povazovany i ty véty, u kterych neni na ptimo uvedeno piani pomoci
ilokucnich vyrazi jako tfeba Eu desejo que...(Pteji si, aby...) (Mateus, 2003 s. 467.).

(71)  Pudesses tu ajuda-la? (Mohl bys ji pomoci?)
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V portugalsting plati stejné jako v italsting, Ze praci véty jsou z pravidla uvozeny
modalnimi ¢asticemi jako na piiklad Oxala (kéz by) nebo uvozujicim slovnim spojenim
Tomara que (snad), Deus queria que (da-li Buh), Quem me dera que (Bych si pial).

Vyrazy jako Deus quer que Queira Deus que, Permita Deus que jsou
lexikalizované vyrazy, takze jejich Cleny se nespojuji s jinymi lexémy. Totéz plati pro
Quem (me) dera que (Pial bych si), ustalenou formuli, kterad se v portugalstin€ pouziva k
vyjadfeni ptani mluvciho.

(72)  Deus queira que tudo corra bem! (Buih ji Zehnej!)

(73)  Oxala ela seja feliz! (Kéz je stastna!)

6.3.1 Pouziti konjunktivu v pracich vétach v portugalstiné
Stejné jako v italstin€ i v portugalskych pracich vétach at’ uz hlavnich, nebo
vedlejSich je povinnost uziti konjunktivu. Pouziti konjunktivii 1ze nejlépe demonstrovat na
slovnich spojenich zac¢inajicich modalni ¢astici Oxald, ktera odpovida italskému Magari
(Teysser, 1989, s. 274).
(74)  Oxala seja feliz! (Kéz je stastny!)
(75)  Oxald fosse feliz! (Kéz by byl stastny)

V ptikladu (75) je véta konjugovana v konjunktivu pfitomném, na zakladé€ toho lze
urcit, Ze se jedna o pfani vyicené v pritomnosti a ma nasledek do budoucnosti.

Kdezto v ptikladu (76) je véta konjugovana v konjunktivu imperfekta a to, protoze
toto pfani je situovano do minulosti a jeho pfipadné naplnéni do pozdéjsiho ¢asového
useku, kazdopadné stejné tak do minulosti. Rovnéz se takto vyjadiuji pfani

neuskuteénitelné.

Dalsi moZnosti pouZiti oxald je s konjunktivem préterita perfekta nebo

s konjunktivem plusquamperfekta tzv. pretérito mais-que perfeito do conjutivo.
(76)  Oxald tenha tido mais tempo. (Kéz bych byl mél stésti.)
(77)  Oxalda tivesse tido mais tempo. (Kéz bych byval byl mél stésti.)

Rozdil mezi ptiklady (77) a (78) souvisi ptedevs§im s ¢asem udalosti, o niz se

mluvi, ve vztahu k ¢asu projevu. V piikladu (77) je udalost umisténa do nedavné
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minulosti, tedy je uzit konjunktiv préterita perfekta, ale v ptikladu (78) je vypoved
umisténa do vzdalenéj$i minulosti, a to na zaklad¢ uziti plusquamperfekta konjunktivu.

V obou ptipadech bude zakladni oznamovaci véta bez optativni hodnoty znit: M¢l
Stésti, protoze préteritum perfektniho ¢asu ma obé ¢asové hodnoty. V piikladu (78) vSak
muze plural préterita odkazovat na minulou udélost, kterd ptedchazela jiné minulé udalosti.
(Carlos Rocha, Castelo Branco 2007 dostupné z https://ciberduvidas.iscte-
iul.pt/consultorio/perguntas/concordancia-entre-indicativo-e-conjuntivo-frase-
optativa/21450).

Pokud vsak budeme prani vyjadfovat pomoci souvéti, kde ve vété hlavni jsou
uzivany slovesa jako na ptiklad desejar (ptat si), querer (chtit), atd. je nutné vzit v potaz
souslednost ¢asovou stejné jako v italstiné. Kde tedy uziti konjunktivu nesouvisi s redlnosti
ptani ¢i jeho realizaci.

(78)  Desejo que sejas feliz. ( Preji si, abys byl stastny.)

(79)  Desejaria que fosses feliz. (Pral bych si abys byl stastny.)

(80)  Teria desejado que tivesses sido feliz.( Byl bych si pral, abys byl stastny.)

V piikladu (79) je véta Casovana v pfitomném Case, jedna se o prani uskutecnitelné
mozné. Souvéti je vztazeno k pritomnosti, proto byl ve vedlejsi vété pouzit konjunktiv
ptitomného Casu. V nasledujicim ptikladu (80) je hlavni véta Casovana v podminiovacim
zplsobu, proto jsme nuceni ¢asovat vedlejsi vétu v konjunktivu imperfekta. Piikladné
souvéti (81) je co do vyjadreni stejné jako (80) s tim rozdilem, Ze souvéti (81) odkazuje do

minulosti, kde praveé v té minulosti by si mluvci ptal, aby byl adresat st’astny.
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7 Italské a portugalské praci véty a souvéti a jejich prekladové protéjsky

Nasledujici ¢ast je vénovana praktické ¢asti této prace. Budou zkoumany
ptekladové protejsSky pracich vét na zékladé paralelniho korpusu InterCorp. Cilem této
¢asti je dohledat a analyzovat piekladové protéjsky téchto vét, a to predevsim slovesnych
zpusob, jaké jsou ekvivalenty konjunktivii v ¢estin€. Idealnim vysledkem by byl pak co

nejpiesnéjsi a uceleny pohled na pieklad pracich vét v italstiné a portugalsting do Cestiny.

7.1  Paralelni korpus InterCorp

Zmihnovany korpus InterCorp je &asti projektu Cesky narodni korpus. Jeho hlavnim
cilem je vytvofit rozsahly paralelni synchronni korpus, ktery zahrnuje co nejvice jazykd.
Korpus poskytuje data pro teoretické studie, studentské prace, vyuku a piekladatele, a jeho
rozsah se neustale zvétsuje. Sklada se ze dvou ¢asti:

Jadro (core): Piedstavuje zejména beletristické texty, které jsou ru¢né zarovnany
pomoci korektur, diky tomuto jsou bezchybné.

Kolekce (collection): Obsahuje vicejazycné texty, které jsou zpracovavany a
zarovnavany automaticky.

V korpusu ma kazdy cizojazyény text svou &eskou verzi. Cestina je tedy tzv.
pivotem, a ¢eska verze textu (bud’ original nebo pieklad) je zarovnana s jednou nebo vice
verzemi v cizim jazyce.

V konkordancich mlZe byt vice vét, které nejsou vzajemné odpovidajici. Kolekce
také nezahrnuji vSechny texty z piivodniho zdroje, napiiklad ty, které nemaji Cesky
ekvivalent. Nékteré texty z korpustt Acquis Communautaire a Europarl byly ¢astecné
upraveny nebo vyfazeny, coz mize zpiisobit rozdily v podobé a rozsahu ve srovnani s
puvodnim zdrojem.

Stejné tak byla omezena databaze Open Subtitles, kde jsme pro kazdy titul vybrali
pouze jednu verzi ptekladu z vice dostupnych. Na druhou stranu byly doplnény urcité
metainformace, které ve ptivodnim zdroji chybély, nicméné byly ziskany z kontextu nebo
jinych zdrojt.( Cvréek, Vaclav. Pfiruka CNK. Cnk:intercorp [online]. 2023 Dostupné z:

https://intercorp.korpus.cz)

Prace bude nyni rozdélena na dvé¢ skupiny, a to na srovnani pracich vét v italStiné

s ¢estinou a na srovnani portugalskych pracich vét s ¢estinou. Jednotlivé piipady budou
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podrobeny podrobnéjsi analyze a bude okomentovéano k jakym ptekladiim a z jakého
divodu jsme dosli. Praci véty v ital§tin€ nebudou srovndvany piimo s pracimi vétami
v portugalstin€ z diivodu absence této kombinace paralelniho korpusu v databazi

InterCorpu.

7.2 Praci véty v ital§tiné ve srovndni s CeStinou

V InterCorpu budeme vyhledavat skrze KonText. Verze korpusu, kterou budeme
vyuzivat je InterCorp vl 6italian a vychozim jazykem je italStina. Zaroven vyuzivame
stejného zarovnaného korpusu v ¢estin€. Hledani omezime na ,,core® (popsano vyse —
vétSina textl je beletristickd) a vyhleddvani omezime pouze na originélni italské texty.
Tento zplsob vyhleddvani vSak neni mozné aplikovat ve vSech ptikladech, protoze korpus
nedisponuje dostatkem materialu pro nase tcely, je v nékterych piipadech nutné pracovat

s priklady ptes tfeti jazyk, tedy ekvivalence bude nepiima ale pouze srovnatelna.

Jako prvni se pokusime analyzovat ptaci véty hlavni. Zaddme tedy dotaz do
korpusu [word="magari'"|[tag="V.*"] dostalo se ndm 7887 vysledkl ale ani jeden z nich
neodpovidal na§emu zaméru zkoumani. Castice magari viak neodpovida vzdy ¢eskému

kéz, ma i mnoho jinych vyznamil a neslouzi vzdy k vyjadfeni pfani.

Bylo tedy nutné dotaz vice konkretizovat, tak jsme zadali dotazy do dvou korpusti
zaroven, a to do italského korpusu [word="magari"] a do ¢eského [word="kéz"]. Tim
jsme docilili zaostfeni na véty obsahujici magari pouze ve spojitosti s vyjadienim piani.
Toto neni viibec idedlni feSeni, avSak bohuZzel jediné moZzné pro schopnost analyzy

hlavnich vét pracich.

V tomto pitipadé¢ uz jsme ziskali 48 vyskyti, kde magari opravdu odpovida
ceskému kézZ. V naprosté vétSiné prikladovych vét jsme se setkali s konjugaci v
konjunktivu a to v 82 % z toho 11 % vyskyta bylo vy¢asovano v konjunktivu
predminulého tzv. trapassata, jednalo se tedy o nesplnitelna ptani s odkazem do minulosti.
Zbylych 89 % vét bylo konjugovano v konjunktivu imperfekta, z cehoz vyplyva, Ze se

jednalo o pfani uskutecnitelnd mozna s odkazem do blizké budoucnosti nebo v pritomnosti.
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V posledni kategorii, kterd zahrnuje 8 % pftipadd, byl uzit indikativ. I ptes uziti
indikativu se jedna o véty vyjadiujici prani. K tomu vysledku doslo protoze, se jedné o
mluvenou formu jazyka, kdy v mluvené formé neni konjunktiv tak hojné vyuzivan a neni

moc vyzadovan jako je tomu v psaném jazyce, kdy je ve spisovné variant¢ jazyka povinny.

7.2.1 Magari + konjunktiv imperfekta

(1) Cosi in anticipo. Oh, signor Reznik, magari tutti i miei inquilini fossero

scrupolosi come Lei.

A co ze tak brzy? Pane Rezniku, kéZ by byli vSichni ndjemnici tak slusni,

jako jste vy. (Scott Kosar,Brad Anderson, The Machinist, piekladatel nezndmy)

(2) Dio, magari sapessi piangere a comando.

Boze, kéz bych umél brecet na povel. (Allende Isabel, Eva Luna, pteklad:

Jurionové Alena)

V piikladech s konjunktivem imperfekta je vzdy v ¢eském prekladu uzit

podminovaci zptsob pfitomného casu.

7.2.2  Magari + konjunktiv pfedminuly

(3)  Si, beh, magari fosse stato il problema piu grave.
Jo , kéz by to byl nas nejhorsi problém. (Allende Isabel, Eva Luna, pieklad:

Jurionova Alena)

V tomto piipadé, prestoze je pouzit konjunktiv predminuly, ¢eskym ekvivalentem
je zde uveden podminovaci zptsob pritomny. Skutecnost, Ze se jedna o neuskutecnitelné
pténi, je v§ak v ¢eském prekladu do zna¢né miry citit ve vnimani véty, kde v
mimojazykové realit¢ 1ze odhadnout, Ze mluvci cekd vEétsi problém nez ten, ktery je

zminény v piikladové vété.
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(4) Maledizione , magari avessi avuto un keylogger su questo computer.
Sakra , kéZ bych mél na tomhle pocitaci keylogger. (Allende Isabel, Eva Luna,

pieklad: Jurionova Alena)

7.2.3 Magari + indikativ

(5) Andai nella bottega senza guardare verso la porta di Zulema,

magari e stato tutto un sogno , mamma , fa 'che sia stato solo un sogno.

Bez jediného pohledu na dvetfe Zuleminy loZnice jsem se odebrala do
kramu, maminko , kéZ by to byl jen sen, udélej , at’ je to pouhy sen.
(Allende Isabel, Eva Luna, pteklad: Jurionova Alena)

V ptikladu je predikat ¢asovan v indikativu, pfesto doslo k vyjadieni ptani
S nejvétsi pravdépodobnosti se jedna o piepsané mluvené slovo. Presto cesky prekladovy

protéjsek je opét stejny, a to podminovaci zptisob pfitomny.

Dal$im analyzovanym vyrazem bude sloveso desiderare se spojkou che. Zabyvat se
budeme vedlej$imi vétami, které nasleduji a jejich slovesné zpiisoby a ¢asy v obou

jazycich.

Do korpusu jsme zadali dotaz: [lemma="desiderare' |[lemma="che'"] Dostali
jsme pouze 17 vyskyti, kdy cca 2/3 ptipadl byla slovesa casovéna v konjunktivu

imperfekta, v 1/3 byla ¢asovédna v konjunktivu pfitomného casu.

7.2.4 Souvéti s desiderare che

(6) Desidero che lui mi confermi che sono bella, piu belladi chiunque, anche della

sua fidanzata ?
Pteji si snad , aby mi potvrdil, Ze jsem hezka, neZ kterdkoliv jina v¢etné jeho

pritelkyné ? (Ferrante, Prolhany Zivot dospélych, pieklad: Sarah Baroni)
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Na tomto ptikladu Ize pozorovat, Ze konjunktiv pfitomného ¢asu v tomto kontextu
je do Cestiny pielozen infinitivem. Jednd se o uskute¢nitelné ptani, k jehoz realizaci by

mohlo dojit v budoucnosti.

(7) Lo zio Mauro ¢ pessimista, inutile che te lo nasconda: e d' altra parte ¢ naturale,

lui I' ha sempre desiderato che le cose vadano il peggio possibile.

Stryc Mauro je pesimista , zbyte¢né bych to pied tebou tajil, je to ostatné
ptirozené, vzdycky si pral, aby vSechno dopadlo co nejhti. (Bessani, Zlaté
brejlicky, preklad: Frybortova Giovanna, Smidovéa Zdena)

Stejné jako v predeslém prikladé, se jedna o vedlejsi vétu vyjadiujici praci
modalitu. Predikat je Casovan v konjunktivu pfitomného ¢asu. Jedna se o 100% jistotu
prani. Mluv¢i jej vyikl v minulosti, ale jedna se o jakysi fakt, ze stryc si ptal, aby vSechno

dopadlo vzdy nejhtf. A stale si to pieje a pravdépodobné bude piat nadale.

(8) Sicché lo aspettavo, desideravo che si facesse vivo, ed ecco, lui finalmente
comparve.
A tak jsem ho ocekavala a prala si, aby se objevil, a skute¢né se to stalo.
(Ferrante, Prolhany Zivot dospélych, pteklad: Sarah Baroni)

(9) Desiderava che gli piacessimo perché eravamo ragazze del Vomero,
studentesse di liceo, persone perbene.

Pt4ala si, abychom se mu libily, protoZe jsme byly divky z Vomera, studentky

gymnazia, zkratka lepsi lide.

(Ferrante, Prolhany zivot dospélych, pteklad: Sarah Baroni)

V téchto ptikladech je konjunktiv imperfekta do ¢eStiny prekladan jako
oznamovaci zplsob pfitomny. Konjunktiv imperfekta v téchto vétach je ale
z ditvodu nutnosti v souslednosti ¢asové. Kdyby tato souvéti nebyla podminéna
souslednosti, vedlejsi véty by byly casovany v konjunktivu pfitomném, i ptes tuto

zménu by do ¢estiny byla pfeloZzena v podminovacim zplsobu pfitomného casu.
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DalSim analyzovany spojenim vyjadiujici pfaci modalitu v souvéti byly souvéti,

kde hlavni véta obsahuje sloveso volere (chtit).

7.2.5 souvéti s volere che

Do korpusu jsme zadali dotaz: [lemma="volere'"|[lemma="che"] a obdrzeli jsme
332 vyskytl v origindlnim znéni zarovnanych s ceskym korpusem. Nyni provedeme
analyzu téchto souvéti, v jakych slovesnych zptisobech je sloveso volere Casovano a jak

toto ovliviiuje Casovani vedlejSich vét, které vyjadiuji informaci tykajici se prani.

Nejvetsi zastoupeni mél v korpusu indikativ, respektive 152 ptiklada, coz odpovida
46 % piikladd byly casovany v indikativu pfitomného ¢asu. Druhym nejpocetnéjSim

indikativnim ¢asem bylo imperfektu, to se nam dostalo 89 vysledka, 27 % .

Z diivodu vybéru korpusu, kdy se jednalo o literarni texty, mélo hojné zastoupeni i
passato remoto. V tomto ¢ase bylo ¢asovani 33 ptikladu neboli 10 % souvéti. To nebyl
jediny minuly ¢as, 4 % ptikladi tedy 14 souvéti, melo hlavni vétu se slovesem chtit
v passatu prossimu. Nejmén¢ pocetné zastoupeni mélo trapasssato prossimo, to odpovida

pouhym 2 %, coz je 7 souvéti.

Druhym uzitym slovesnym zptisobem byl zptisob podminovaci, kdy v ptitomném
kondicionalu bylo ¢asovano 30 ptikladii, coz odpovida 9,5 % a v minulém kondicionalu

pouze 3 tj. 1,5 %.

7.2.5.1 volere che v ptfitomném indikativu

(10)  Non voglio che mi si dica che mangio pane a tradimento.

Aby mi nemohli vy¢itat, Ze jim ho zblihdarma ujidam.

(Bonaviri, Krej¢i na hlavni ulici, Frybort Zden¢k)
V tomto piikladu v ¢eské verzi sloveso chtit neni viibec realizovano. Vedlejsi véta
v konjunktivu je do CeStiny pro jeho absenci pieloZena pfitomnym kondiciondle, coz do

jisté miry 1 supluje sloveso chtit v italské verzi.
(11)  Palermo e la Sicilia vogliono che Francesco Crispi torni ad essere il capo

del governo.

Palermo a celé Sicilie si pFeji, aby Francesco Crispi opét stanul v ¢ele vlady.
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(Vassali, Labut’, Vinsova Katetina)
V ptikladu (11) bylo sloveso volere pielozeno jako prat si, predikat vedlejsi vty

v konjunktivu byl pteloZen do indikativu ¢asu minulého.

7.2.5.2 volere che v imperfektu indikativu

(12)  Maria non voleva che lavorasse tanto e piangeva quando lo vedeva pallido,
con gli occhi gonfi e la barba fitta sulle guance.
Maria nechtéla, aby tolik pracoval, a plakala, kdyz vidéla, jak je bledy, jak ma
oteklé oci a tvaie zarostlé strniStém.

(Bonaviri, Krej¢i na hlavni ulici, Frybort Zden¢k)

(13)  lo non volevo che lavorasse tanto e che si facesse cosi pallido in viso senza
il nutrimento necessario, ma mio padre non voleva sentire alcuna ragione.
J4 jsem nechtéla, aby tolik pracoval a byl tak bledy, a tak mélo se najedl, s

mym otcem vSak nebyla fec. (Bonaviri, Krej¢i na hlavni ulici, Frybort Zdengk)

V ptikladech, kde volere bylo ¢asovano v imperfektu indikativu bylo do ¢estiny
pteloZzeno v minulém Case, vedlejsi véty obsahujici pfani byly ¢asovany v konjunktivu
imperfekta a do cestiny byly pfelozeny podmifiovacim zplisobem piitomnym. To nema
zadny vliv na probabilitu uskutecnéni pfani, avSak je uzit tento konjunktiv pouze pro

zachovani souslednosti ¢asové.

7.2.5.3 volere che v passatu remotu

(14)  Invitava i suoi discepoli a farsi simili agli apostoli, e volle che la sua setta

fosse intitolata all’ ordine degli apostoli, e che i suoi percorressero il mondo.

Me¢I1 své Zaky k tomu, aby se vydavali za apostoly, a vyZadoval, aby jeho sekta
byla nazyvana Ordo apostolorum a jeho stoupenci, aby §li svétem. (Ecco, Jméno
raze, Frybort Zden¢k)

(15)  Sfortuna volle che nella notte, in cui tutti i gatti sono grigi, il gallo
apparisse nero anch'esso come il gatto.
A smiila tomu chtéla , Ze v noci , kdy jsou vSecky kocky ¢erné , byl i kohoutek

cerny jako kocka. (Ecco, Jméno rize, Frybort Zdengk)
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Volere v hlavnich vétach v passatu remotu bylo pielozeno do minulého ¢asu jako
chtit nebo vyzadovat. Vedlejsi véty vyjadiujici obsah pozadovaného byly v ptikladu (14)
casovany v konjunktivu imperfekta, které byl pielozen do estiny podminovacim
zpisobem ptitomnym. Kdezto v ptikladu (15) byl konjunktiv imperfekta do Cestiny

pielozen minulym ¢asem v indikativu.

7.2.5.4 volere che v passatu prossimu

(16) I cardinali che si appellano al re, questi che dice che non ha mai voluto che

il papa disertasse Roma, che pazientino, e facciano una buona scelta ...
Kardinalové se odvolali ke krali a ten jim fekl, Ze nikdy nechtél, aby papez opustil
Rim, at’ neztraceji trpélivost a dobie si vyberou... (Ecco, Jméno riize, Frybort

Zdengk)

(17)  Ma saranno i nostri simili a cavare di sotto alla sua pelle cio che il Signore

ha voluto che fosse protetto e adornato da quella pelle.

To nasi blizni v§ak obnazi to, co Pan chtél, aby jeji klize chrénila a zdobila.

(Ecco, Jméno rize, Frybort Zdenék)

V piikladech, kde bylo sloveso volere Casovano v passatu prossimu, byl ptekladovy
protéjSek vzdy casovan v minulém Case jako sloveso chtit/nechtit. Nasledujici vedlejsi véty
byly Casovany v konjunktivu imperfekta a do €estiny byly vZdy pfeloZzeny minulym ¢asem

v indikativu.

7.2.5.5 volere che v trapassatu prossimu
(18)  La scuola, poi, non si era mai accorta della folla disordinata di interessi
che mi derivava dalla lettura e nessuna delle mie compagne aveva mai voluto
che raccontassi.
Ostatné ve Skole nikdo nezaznamenal, Ze mam diky ¢etbé nepieberné mnoZzstvi
riznych zajmi, Zadna z mych spoluZzacek po mné nikdy nechtéla, abych ji

vypravéla. (Ferrante, Prolhany Zivot dospélych, Sarah Barroni)
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(19) 1 fascisti di sinistra avreva voluto che fossero, costituivano invece,
infeudate com’erano alla grande industria, i tramiti attraverso i quali i
maggiori gruppi e concentrazioni monopolistiche.

Levicovi fasisté by si prali, aby se jimi_stali, misto toho byli, stejné jako oni,

napojeni na velky byznys, kanalem, kterym prochéazely hlavni monopolni skupiny a

koncentrace. (Procaccio, D¢jiny Italie, Janderova Drahoslava; Klipa Bohumil;

Vinsova Katefina)

V trapassatu prsosimu byla realizace ptekladd riizna, nejcastéji bylo volere v tomto
Case prelozeno jako prat si a chtit. Nasledné véty vedlejsi byly pfelozeny z imperfekta
konjunktivu podmifiovacim zpisobem ptitomnym, avSak v piikladu (19) je véta vedlejsi

Casovana v indikativu piitomného casu.

7.2.5.6 volere che v kondicionalu pfitomném

(20)  Vorrei che potessero essere guardate come un albero genealogico degli
antenati dell' uomo contemporaneo, in cui ogni volto cela qualche tratto delle
persone che ci sono intorno, di voi, di me stesso.

Pral bych si, aby se na né dalo pohlizet jako na genealogicky strom ptedkil
soucasného ¢loveka, v némz kazda tvar skryva néjaky rys lidi kolem nés, snad i

vas ¢i muj. (Calvino, Nasi predkové, Digrin Zdenék, Mike§ Vladimir)

(21) A questo penseremo dopo, " disse , " perché ora vorrei che tu cercassi di
ricordare qualche fatto che forse non ti é ancora ritornato alla mente.
Nad tim budeme premyslet potom, ,,fekl”, protoze nyni bych t¢ chtél pozadat,
abys zapdtral ve své paméti a vzpomnél si na néco, co té tieba ani nenapadlo.

(Ecco, Jméno rize, Frybort Zdenék)
V hlavnich vétach ¢asovanych v kondicionélu pfitomného ¢asu bylo sloveso

volere ptekladano slovesy chtit, a prat si. Véty vedlejsi byly ¢asovany

zpusobem oznamovacim v minulém case.
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7.2.5.7 volere che v kondicionalu minulém

(22)  Silascio uscire di bocca cio che sicuramente non avrebbe voluto che gli

uscisse.

A pak se mu z Gst vydrala slova, ktera urcit¢ nemél v planu vyslovit. (Ferrante,

Prolhany zivot dospé€lych, Sarah Barroni)

(23)  L'aveva trovata troppo spigliata e troppo petulante, perché avrebbe voluto
che tutto fosse diverso, che fossero in Francia o in Inghilterra.
Ptipadala mu moc prostoreka a moc troufald, protoze by byl rad, kdyby bylo
vSechno jinak, kdyby byli ve Francii nebo v Anglii. (Tabucchi, Jak tvrdi Pireira,

Vinsova Katefina)

U ptikladovych vét vyCasovanych v kondicionalu minulém bylo do cestiny sloveso
volere pielozeno slovesem rad v kondiciondlu minulém, v ptikladové vété (22) je dokonce
realizace piekladu slovnim spojenim mit v planu. Co se tyce sloves ve vétach vedlejsich, ta
byla v italStin¢ ¢asovana v konjunktivu imperfekta a do ¢estiny byla pielozena indikativem

pfitomnym.

7.3 Pracivéty v portugalStiné ve srovndni s CeStinou

Stejné jako v italské praktické ¢asti i v portugalské budeme pracovat s paralelnim
korpusem Intercorp. V InterCorpu budeme stejné jako doposud vyhledavat skrze KonText.
Verze korpusu, kterou budeme vyuzivat je InterCorp vi6portugues a vychozim jazykem je
portugalStina. Zaroven vyuzivame stejného zarovnaného korpusu v ¢estiné. Hledani
tentokrat nebudeme vzdy omezovat na beletristické texty, protoZe by se ndm nedostalo
mnoho vystupd.

Prvnim dotazem do portugalského korpusu je pokus o analyzu ilokuéni ¢astice
oxald. Tato Castice je v kontextu této prace povazovana za ilokuc¢ni ¢astici vyjadiujici praci
modalitu, pfesto tomu tak neni vzdy. Tato Castice odpovida italskému magari. Stejné jako
magari ma vice pouziti a kontextd. Mlize tedy pochopitelné byt prekladana jako kéz (by)
ale odpovida také prekladu jako mozn4, snad, v urcitych ptikladech dokonce zastupuje

sloveso doufat.
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Do korpusu jsme tedy vlozili jednoduchy dotaz [word="oxala"] do kontrastu
s Ceskym zarovnanym korpusem. Bylo nutné upustit od kritéria pracovat pouze
s origindlnimi texty, i zde bylo nutné slevit z pozadavk a brat v potaz i ptiklady pies tieti
jazyk, na zaklad¢ této tipravy jsme obdrzeli 55 vyskytt. Provedli jsme analyzu
jednotlivych ptikladii a roztfidili na 2 hlavni skupiny. Na pocetnéjsi, kterd vyjadiovala
ptaci modalitu, tvotena 38 ptiklady tj. 69 %. Zbylych 17 ptikladi nespadaji do kategorie
pro vyjadfeni pfaci modality.

V méné pocetné kategorii odpovidalo oxald ¢eskym vyraziim jako snad, doufejme.
Touto skupino se vSak zabyvat nebudeme, budeme se vSak zabyvat témi ptiklady, kde je

oxald ve spojitosti s vyjadienim modality pfani.

7.3.1 Castice oxala

(24)  Choraram se as naturais lagrimas, Alvaro Diogo ndo foi trabalhar, e
quando Gabriel entrou em casa ndo teve mais remédio que mostrar-se triste,
ele que tdo contente vinha do parais, oxald o ndo queime o inferno entre as
pernas.

Plakali upfimnymi slzami, Alvaro Diogo nesel do prace, a kdyz se vratil Gabriel

domt, nezbylo mu nez se tvafit smutné, i kdyz ptichazel tak spokojeny z raje,

kéZ ho nespali peklo mezi nohama. ( Saramago José, Baltasar a Blimunda, pieklad:

Marie Havlikova)

(25)  Entdo liberto-a da minha tutela e dela me despeco, e oxald ndo volte a
padecer de ferimento ou doenga.
Potom ji propoustim ze své péce a lou¢im se s ni ptdnim, aby uz nikdy
nezakusila ranu ani nemoc.

(Tolkien, J. R. R., Pan prstentl, pteklad: PoSustova Stanislava)
V téchto vétach je Castice oxald nahrazovana vyrazy kéz a aby, slovesa

nasledujicich po této Castici jsou Casovana v konjunktivu pfitomném a do ¢estiny jsou

nahrazeny indikativem pfitomnym.
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(26)  Actualmente ndo estamos satisfeitos — oxald estivéssemos — e eu gostaria de

apresentar algumas das razoes para a nossa insatisfagdo em relagdo ao

CoOmpromisso.

Dnes nejsme spokojeni — prala bych si, aby tomu tak bylo-a chtéla bych uvést

n¢kolik diivodu, pro¢ nejsme s kompromisem spokojeni.(Jill Evis, pieklad:

databaze Europarlamentu)

V piikladu (26) oxala v ceském korpusu odpovida dokonce hlavni véte, kterd je
casovana v kondiciondlu pritomném. A vedlejsi véta, respektive predikat nasledujici po
iloku¢ni castici byl ¢asovan v konjunktivu imperfektu a do ¢estiny byl ptelozen
podminovacim zplisobem minulym. Tento ptiklad je ukdzkovy, Ze se jedna o ne moc

pravdépodobné piani a Ze k jeho uskutecnéni nedojde.

7.3.2 Castice quem (me) dera que

Dal$im portugalskym dotazem do korpusu byla ustalend formule, ktera se v
portugalstiné pouziva k vyjadieni ptani mluvéiho. Quem (me) dera que (Ptal bych si).

Do korpusu jsme tedy vlozili tento pokrocily dotaz:
[word="quem"|[word="dera"|[word="que"] a nechali jsme pole v eském
zarovnaném korpusu prazdné, abychom se ptesvedcili, ze tento vyraz opravdu odpovida
ceskému: Ptal bych si.

Korpus nam poskytl 7 vysledki , 1 kdyZ ne vSechny odpovidaji pfesné ceskému
ekvivalentu: Ptal bych si, tak v§echny vyjadiuji modalitu pfani a ve vSech vétach byl

pouzit konjunktiv.

(27)  Deus um oculo como o do padre Bartolomeu Lourengo, quem dera que me

esteja olhando agora, se sim ou nao me vao dartrabalho.

Bih nepouziva dalekohled jako ten, co mél Bartolomeu Lourengo, co bych za to dal,

kdyby se na mé ted’ podival a ekl mi, jestli mé najmou nebo nenajmou. ( Saramago

José, Baltasar a Blimunda, pieklad: Marie Havlikova)

V tomto piikladu byla ustalena formule quem dera que ptelozena jako ,,co bych za

to dal“. Pfaci modalita je tedy vyjadfena. V portugalském originale je uzit konjunktiv

pritomného Casu slozeného, ktery vyjadiuje pravé se konajici akci. Pro toto vyjadieni se

bézné¢ uzivad forma pomocného slovesa estar + gerundium, v piikladu estar Casované
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v konjunktivu ptfitomného c¢asu. S nejvétsi pravdépodobnosti doslo k tomuto casovani,
protoze autor chtél informaci oznacit za pravé probihajici. Do Cestiny byla vedlejsi véta

pielozena v podminovacim zptsobu pfitomném.

(28)  Mas na verdade quem dera que Deus falasse e abrisse os seus labios contra
ti!
Jen kdyby Buh promluvil a otevfel rty proti tobé, prozradil by ti taje moudrosti.
(Bible, peklad: Ceska biblicka spole¢nost)

V tomto ptikladu byla ¢astice quem dera que jako jen kdyby, coz s jistotu vyjafuje
praci modalitu. Sloveso bylo vy€asovano v konjunktivu imperfekta coZ dle studovanych
gramatik zminovanych v teoretické ¢asti odkazuje k neuskutecnitelnému ptani. Ptikladova
véta presné toto neuskutecnitelné prani popisuje, je vzdy nutné brat v potaz cely kontext
souvéti a na zdkladé 1 mimojazykové reality vyhodnocovat uskutecnitelnost a
pravdépodobnost vyicenych ptani. Do Cestiny je tedy konjunktiv imperfekta v portugalsting

ptekladan podminiovacim zplisobem ptitomnym.

Nasledujicim dotazem do portugalského korpusu byla snaha zanalyzovat
lexikalizovany vyraz tomara que spole¢né s nasledujicimi predikaty.

Zadali jsme dotaz: [word="tomara"|[word="que"]| a omezili vyhledavani pouze
na originalni beletristické texty. Dostali jsme 3 vysledky a byli pouzity 2 typy konjunktivu.
Ptekladovymi protéjsky samotného vyrazu tomara que byla ve dvou ptipadech ¢astice ,,kéz*

a v jednom ptipad¢: ,, Ze by dal za to nevim co*.

7.3.3 Lexikalizovany vyraz tomara que

(29)  Mas é uma coisa horrivel, ver um filho dizendo que o pai ndo tarda a
morrer, que tomara que morra logo.
Ale je to neptijemné poslouchat syna, jak fik4, Ze otec dlouho umira, Ze by dal
za to nevim co, kdyby ho hned zahrabali. (Amado Jorge, Zem¢ zlatych plodii,
pteklad: Rosendorfsky Josef)
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V tomto piikladu byl konjunktiv pfitomného ¢asu prelozen do cesStiny podminovacim
zpusobem pritomny. Lexikalizovany vyraz tomara que byl do ceStiny pielozen vedlejsi

vetou: ...zZe by dal za to nevim co.

(30)  Elogiou todos, ou quase todos, arrancando cem deum, duzentos de outro,

tomara que tenha tirado muito mais do espanhol das Oitocentas, mas foi ounico em
todo o enorme noticiario a citar Jesuino Galo Doido e a recordar-lhe a figura.

Vychvaloval v§echny nebo téméf vSechny, a pfitom pumpnul o stovku jednoho o dvé
druhého, kéZ by byl alespoit vymackl mnohem vic ze Spanélska Osmdesatidekacka, ale na
druhé strané byl jediny v celém tom ohromném zpravodajstvi, kdo se zminil o Jesuinu
Kokrhéa€ovi a pfipomnél jeho postavu. ~ (Amado Jorge, Pastyt noci, pteklad: Kotzmannova

Jifina)

V tomto prikladovém souvéti odpovidal lexikalizovany vyraz tomara que ¢eskému
kez. Jedna se tedy az skoro o ukdzkovou nebo modelovu ptaci vétu. V tomto souvéti bylo ve
véte praci sloveso Casovano v konjunktivu préterita perfekta, coz odpovida
neuskutecnitelnému ptrani s odkazem do minulosti, coz i vyplyva z kontextu souvéti, ze
tomu tak opravdu je. Konjunktiv préterita perfekta mél v korpusovém prekladu jako
ekvivalent v ceStiné podminovacim zpisobem minuly, ktery i1 v cestiné odkazuje do

minulosti k pfanim neuskutecnitelnym.
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8 Zavér

Tato bakalafskd prace se vénovala pfacim vétam v italStiné a portugalsting.
V teoretické ¢asti bylo cilem popsat a klasifikovat tyto véty, jaké jsou jejich mozné varianty
a druhy a do jaké miry lze urCitou vétu ¢i vypoveéd povazovat za vétu praci. To bylo u¢inéno
za pomoci raznych kritérii. Z pohledu druhti vét, podle modality, a nakonec byla pozornost
soustiedénd pouze na véty praci. Nejveétsi diraz byl kladen na slovesny zplisob v téchto
vétach, snazit se jej popsat a vymezit. A to na zaklad¢ riznych thli pohledu jako napiiklad

z pohledu teorie mluvnich aktd nebo z pohledu modality a slovesného modu.

Cilem praktické casti bylo porovnat praci véty ve studovanych jazycich, a jak jsou
do Cestiny prekladany slovesné zptisoby a ¢asy, a to predevsim konjunktiv, ktery v ¢eském
jazyce neexistuje a v neposledni fad¢, jak jsou piekladany ¢i nahrazovany jednotlivé vyrazy
vyjadiujici pfani. Pravé pro absenci slovesného zpiisobu konjunktivu je v ptekladu tieba
zohlednit neodpovidajici ekvivalentni gramatické struktury, ale spiSe vhodné slovni vyrazy
a lexikalni rozhrani. Ne vzdy odpovidaly véty zdanlive ptaci v romanském jazyce vété praci

v ¢esting.

Na zéklad¢ srovnavaci studie v jazykovém korpusu /nterCorp mizeme uvést, Ze
v kontextu konjunktivu imperfekta ve véte jednoduché s magari byl vzdy v ¢estin€ nahrazen
podminovacim zplsobem piitomnym v souvétich s desiderare che uz tomu bylo jinak,
nejdominantnéj§im zastoupenim disponoval oznamovaci zptsob ptitomny. Dosti podobnych

vysledkl bylo dosazeno i v souvétich s volere che.

V portugal$tiné byly vysledky velmi podobné, vSechny konjunktivy pouzité
v korpusu ve spojitosti s vyjadieni pfaci modality byly ve véte jednoduché s oxald pielozeny
do ¢estiny oznamovacim zplisobem piitomnym. U piikladi quem me dera que a tomara que

byly jiZ konjunktivni véty pteloZeny do podmifiovaciho zplisobu v ¢estiné.

S jistotou lze tvrdit, Ze by se dostalo kvalitnéjsiho a vice po€etného piehledu, kdyby
korpus disponoval vét§im zastoupeni italskych a portugalskych piekladii. Mnohem
zajimavéjsi analyzy bychom dosahli, pakliZze by v korpusu bylo mozné srovnat portugal$tinu
s italStinou v naSem kontextu. Pfesto vSak vzhledem k témto k okolnostem a velmi
specifického a uzce konkretizovaného tématu prace se podatilo naplnit ocekavani prace a

zvolenou problematiku zatadit do SirSiho lingvistického kontextu.
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Resumé

Tato bakalarska prace se zabyvala piekladovymi protéjsky pracich vét v italsting a
portugalstiné do ceStiny, a to zejména pro velkou odlisSnost uziti slovesnych zpiisobu
v jednotlivych jazycich. Hlavnim cilem bylo porovnat odlisnosti v pfekladu a nahrazovani
v ¢estin€ absenéniho slovesného zpiisobu.

Prace byla rozd€lena na dvé Casti, na teoretickou a praktickou. Teoreticka byla
rozdélena na 3 hlavni kapitoly. V prvni kapitole byly popsdna a definovana teorie mluvnich
aktli na niz navazala obsahlejsi kapitola o modalité. Ve tieti kapitole byl definovan slovesny
modus. V kapitole ¢tvrté byly struéné definovany druhy vét, v nésledujici pak jiz vyclenéné
véty praci z kapitoly ptedeslé vice rozebrany a klasifikovany do jaké miry 1ze vétu ¢i souvéti
povazovat za praci.

V druhé ¢asti prace byly teoretické poznatky nésledovné aplikovany, snahou bylo
klasifikovat ptekladové protéjsky slovesného zpiisobu konjunktivu, ktery cestina
nevymezuje. Reprezentativni piekladové protéjSky byly vybrany a zanalyzovany v praktické
¢asti s komentatrem piekladu a piihlédnuti na teoretické informace popsané v teoretické Casti
této prace. Veskera tato analyza byla provedena na zaklad¢ vyhledavani a zadavani dotazu

do paralelniho korpusu Intercorp. Vysledky byly pak zhodnoceny v zavéru prace.
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Riassunto

Questa tesi di laurea triennale si € occupata delle controparti traduttive delle frasi parolacce
in italiano e portoghese in inglese, soprattutto a causa della grande differenza nell'uso dei
tempi verbali in ciascuna lingua. L'obiettivo principale era quello di confrontare le
differenze nella traduzione e nella sostituzione del modo verbale assente in inglese.

I1 lavoro ¢ stato diviso in due parti, una teorica e una pratica. La parte teorica ¢ stata
suddivisa in 3 capitoli principali. Il primo capitolo descriveva e definiva la teoria degli atti
di parola, seguito da un capitolo piu completo sulla modalita. Nel terzo capitolo ¢ stato
definito il modus verbale. Nel quarto capitolo sono stati definiti brevemente i tipi di frasi e,
nel capitolo successivo, sono state ulteriormente analizzate le frasi augurali, gia estratte dal
capitolo precedente, classificando in che misura una frase o una clausola puo essere
considerata augurale.

Nella seconda parte della tesi, i risultati teorici sono stati applicati nel modo seguente,
cercando di classificare le controparti traduttive della forma verbale del congiuntivo, che
non ¢ definita in inglese. Le controparti traduttive rappresentative sono state selezionate e
analizzate nella parte pratica con un commento sulla traduzione e tenendo conto delle
informazioni teoriche descritte nella parte teorica di questa tesi. Tutta I'analisi ¢ stata
effettuata cercando e interrogando il corpus parallelo Intercorp. I risultati sono stati valutati

nella conclusione della tesi.
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Resumo

Esta tese de licenciatura debrugou-se sobre as contrapartidas de tradu¢ao dos palavrdes em
italiano e portugués para inglés, principalmente devido a grande diferenca no uso dos
tempos verbais em cada lingua. O objetivo principal foi comparar as diferengas na tradugao
e substitui¢do do modo verbal ausente em inglés.

O trabalho foi dividido em duas partes, tedrica e pratica. A parte tedrica foi dividida em 3
capitulos principais. O primeiro capitulo descreveu e definiu a teoria dos actos de fala,
seguido de um capitulo mais abrangente sobre a modalidade. No terceiro capitulo, foi
definido o modo verbal. No quarto capitulo, os tipos de frases foram brevemente definidos
e, no capitulo seguinte, as frases de desejo, ja extraidas do capitulo anterior, foram
analisadas e classificadas até que ponto uma frase ou oracao pode ser considerada de
desejo.

Na segunda parte da tese, as conclusodes teodricas foram aplicadas da seguinte forma,
tentando classificar as contrapartes de tradu¢do da forma verbal do subjuntivo, que ndo esta
definida em inglés. Na parte pratica, foram seleccionadas e analisadas contrapartes de
tradugdo representativas, com um comentario sobre a tradugao e tendo em conta a
informagao tedrica descrita na parte teérica desta tese. Toda esta analise foi efectuada
através da pesquisa e consulta do corpus paralelo Intercorp. Os resultados foram depois

avaliados na conclusdo da tese.
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