Posudek vedouciho bakalaiské prace Anny Barto$ové ,,Ze prej jsem bdsnik — 6 dik, jak krdsny*.
Rapové texty Prago Union jako poetické dilo s didaktickym potencidlem

(Ustav &eské literatury a komparatistiky, FF UK, Cesky jazyk a literatura se zaméfenim na vzdélavani)

Bakalatska prace Anny BartoSové pfedstavuje promysleny a vynalézavy vhled do rapovych textti Adama
SvatoSe, resp. kapely Prago Union. Na pfikladu jednoho vyrazného umélce se dotyka tématu ceskou
literarni védou spiSe opomijeného — a dokonce se na né¢j dokéze divat jak perspektivou konceptualniho
ukotvovani kategorii, tak pohledem Skolni aplikace. Nejde pfitom o spojeni pouze vynucené (Ci
motivované) ucitelskym zamétenim oboru, v némz je kvalifika¢ni prace predkladana; prave situace
Skolniho vzdélavani v literatuie je zjevné dilezitym podnétem pro zajem o teoretické a metodologické
promysleni této specifické slovesné sféry. Anna BartoSova tak svou praci mimodgk ilustruje, zZe oborova
didaktika muze literarni véd¢ prinaset pivodni a rozvijejici naméty.

V tématu se prace pohybuje pfehledné a systematicky — a se stejnou jistotou mifi k vytyCenému (s. 4)
cili, totiz dokazat, ze rapové texty Adama Svatose jsou pro vyuku potencialn¢ podnétné a vyuzitelné
(jak bude patrné dale, 1ze tento cil povazovat za dosazeny). Konstrukce je pro ¢tenaie logicka: ivodni
kapitola piedstavuje nejen téma (béhem toho se pokousi — z moji perspektivy uspésné — zasadit rapové
texty do kontextu literarni kultury, zejm. lyriky a jeji recepce), ale ve struénosti i samotny material; prvni
kapitola pak vystihuje jeho typické fungovani (s velkou citlivosti — a troufam si tvrdit, Ze i s pfinosem
pro uvazovani o rapu jako takovém — je pojednan lyricky subjekt SvatoSovych textd, v€. jeho pohybu
Casem a prostorem a slovni hry, kterou Anna BartoSova vnima jako zdsadni identitni gesto lyrického
(formou vysvétlivek) propojovany edi¢ni zasady pro zaznam pisiiovych texti shrnuté na konci kapitoly
(s. 50) — ty lze, jakozto snahu pfistoupit jednotné k clenéni verst, zapisu dvojznacnych, na homofonii
zalozenych vyjadreni atp., jednoznacné ocenit. Druha, rozsahem soumétitelna kapitola ,,zaostii* na Ctyti
konkrétni texty, jimz je vénovana velice podrobna pozornost (az 12 NS k jedné pisni). Tato detailnost
dobfe obhajuje jinak pomérné uzky vybér z rozsdhlého materialu (ten je nadto neziidka zptitominovan
tieti, v niz jsou predstaveny listy uloh pro vyukovou praci s danymi rapovymi texty. Do téchto
pracovnich listli jsou poznatky z interpreta¢nich sond promitany uvazlivé a stiidmeé (zejm. k skladbé
,»MeE100%, s. 81), neznamena to ovSem, Ze by pusobily partikularné ¢i postradaly ,,hutnost™: ve vSech

pripadech je zaktim oteviena cesta k tomu, aby nad texty provedli smysluplnou, v zadsad¢ interpretacni



ivahu,! a k jejich zcitlivovani na vyznamové nuance slov i vyssich celki. Jejich kvalita je zfejma? a
techniky nesporné vynalézavé — pracuje se s odbornym textem a zaroven s obrazem (tamtéz), vyvoj
klicovych jevi z textu se vyjadiuje pomoci grafti (s. 79-80), vyuziva se zdkovska kooperace, modelové
situace (s. 83) a myslenkové mapy v rizné podobé (srov. s. 85 a 86) —, pochybnost mam jen nad
oznacenim piistupu jako ,.alternativnéjSim* (s. 10). Pfilohy potom slouzi k zvySeni Ctenatského
komfortu — obsahuji odkaz na playlist pisni, z nichz je citovano v teoretické kapitole, i transkripce téch,
které jsou v praci nejfrekventovanéjsi.

Obdobnou jistotu, kterou vykazuje smér vykladu, Ize pozorovat i v metodologii a praci s odbornou
literaturou: Anna Barto$ova vyuziva riizné teoretické pohledy (Jonathana Cullera, Miroslava Cervenky
ad.), funkéné z nich vSak selektuje pro téma relevantni poznatky a podobné nemechanicky (a tedy
i v rizné mife) se k sekundarnim zdrojim vztahuji pojednani o jednotlivych pisnich (napi. k Daniele
Hodrové ¢ Hané Smahelové). Jednotlivé kategorie — patrné je to hlavné v podkapitole o Gasoprostoru —
nejsou vnimany rigidné, ale je zdlraziovana jejich spojitost s kategoriemi dal$imi (napt. subjekty textu,
zejm. lyrickym subjektem), jak jiz bylo naznaceno vyse. Ojedinéle mtize takto integracni pohled vést
k odbockam, které mohou byt na prvni pohled ¢tenarsky prekvapivé (od prostoru mésta ke kmenovému
déleni spolecnosti, s. 61), nikoliv v§ak netstrojné.

Prace je psana jasnym a kultivovanym stylem, na némz se snad projevuje, Ze vznikala v nalezité
dlouhém casovém rozsahu a s trpélivym hledanim formulaci. I to pfispiva kjeji vyuzitelnosti
vyucujicimi literatury: z této literarnédidaktické perspektivy je totiz prace rozhodné piesvédciva v tom,
ze rapove texty Adama SvatoSe jsou bohatym materidlem, ktery maze lyriku a jeji Cteni (,,Cteni*) pfiblizit
i jiné zakovskeé skupin€, nez jsou snad prototypicti recipienti poezie. Anna BartoSova svym teoretickym
vhledem, vlastni interpretaci textl i navrzenymi vyukovymi aktivitami zviditelituje navic i formativni
potencial Skolniho setkani zaka s texty Prago Union spocivajici v osvojeni si ,,podeziravosti® vici

sloviim, jejich zvuku, vyznamiim a viceznacnostem.

K obhajobé¢ praci samoziejme doporucuji a s radosti ji navrhuji hodnotit jako vybornou.

V Tteboni 5. Cervna 2024 Mgr. Ondiej Vojtisek, Ph.D.

1 Napt. to, jak se obnazuje budovéni sebeobrazu v ,,Olympionikovi® (s. 83) je pro mne dokladem, Ze tato piseti

neni, jak se tvrdi dfive, pouze ,,charakteristickou slovesnou exhibici* a ,,ni¢im vys$sim* (s. 10). To je vSak jen
drobna nekonzistence.
Proto také nevnimam jako absentujici jejich pilotdz ve Skolnim provozu (jakkoli by poznatky z jejich pouziti

s zaky mohly byt také podnétné).



