Evangelium Aleksise Kiviho?
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Premiéra dramatu Aleksise Kiviho Lea (1869)' je zpravidla povaZovdna za moment
zrodu finského divadla. Hra vychézi z 19. kapitoly LukaSova evangelia (verge 1-10),
v niZ se JeZ{$ setk4 v Jerichu s bohatym Zacheem (u Kiviho ve finitiné Sakkeus, v prv-
nim vydani Kiviho hry Sakaion, v pozdéjsich vydanich Sakeus a ,v Bibli Zacheus®,
jak uptesnil sdm Kivi). Zacheus je vrchni celnik, ktery nezbohatl poctivé. H¥{¥ny Za-
cheus se vSak kaje, souhlasi s tim, Ze d polovinu svého majetku chudym a vynahradi
vSe Ctyfndsobné tém, od nichZ vymohl na danich prilis. Kdyz Jezis vyslechne kajictho
se Zachea, tik4: ,Dnes p¥islo spaseni do tohoto domu“ (Luk4$ 19:9). Sou¢asné inter-
pretace této scény by mohla byt nasledujici: i bankovni reditel, ktery necestné zbo-
hatl diky investicim a zplisobil celosvétovou hospodatskou krizi, se miiZe kat a dojit
spaseni.

O Zacheové rodiné, obyvatelich ,tohoto domu®, se v Lukasové evangeliu nerika
nic blizsiho, ale pravé onen motiv rozviji Kivi ve své ht'e Lea. Kromeé druhého celnika
Rubena, Zacheova podtizeného, privadi Kivi na scénu Zacheovu dceru Leu, o kterou
se uchdazeji dva muzi: farizej Joas se ji dvori kvali penézim jejiho otce, saducej Aram
kvtli nf samotné. Motivy obou ndpadnikt vychazeji najevo, kdyz Zacheus rik4, Ze se
setkal s JeZiSem (ktery se ve h'e neobjevi, jen se o ném hovo#) a je pfipraven rozdat
sviij majetek chudym. Joas ztraci o Leu zdjem a ona se mize vdat za Arama, kterého
miluje. Obyvatelé Zacheova domu neboli jeho rodina — Zacheus, v JeZiSe vroucné
vérici Lea, Aram a zfejmeé i Ruben — jsou spaseni diky své vite.

Finsky literarn{ kritik Viljo Tarkiainen analyzuje Leu ve svém ¢lanku Lea Aleksise
Kiviho a Zivot JeZ{siiv Ernesta Renana; Kivi &etl toto francouzské dilo z d&jin nabo-
Zenstvi pred napsanim Ley. Podle Tarkiainena vyuzil Kivi Renanav popis a podrobné
informace o spole¢enskych podminkach, ndbozenskych smérech a sektach judského

lidu. Tarkiainenovym zavérem je vSak tvrzeni, Ze Renanovo dilo poslouZilo Kivimu

1V tuto chvili probih4 préace na kritické edici Ley (a mj. dal$ich t# Kiviho kratkych tragé-
dii: Y6 ja pdivé /Noc a den/, Margareta a Alma). — Pozn. prekl.: Tato kritick4 edice vysla
v roce 2019 (Aleksis Kivi: Y6 ja pdivd / Lea / Alma / Margareta — Kriittinen editio, hlavni ed.
Pentti Paavolainen, ed. Sakari Katajam#ki, Ossi Kokko, Petri Lauerma, Juhani Niemi, Jyrki
Nummi. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki 2019). Publikace je dostupn4 online
(Open Access) na adrese https://editiot.finlit.fi/exist/apps/yo-ja-paiva/index.html.
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jen jako predstupen umoznujici mohutny ideovy vzmach basnikova ducha, vzmach,
kterému dodala kiidla samotn4 Bible. Tarkianen uvadi konkrétni priklad, kdy Kivi
odsouvé Renanovu interpretaci a voli bibli¢téjsi linii: je to vykresleni JeziSovy vnitini
podstaty, jeho uéeni, vlivu a kdzani (Tarkiainen 1949, s. 67-72).

Je mozné nalézt vice dokladii tohoto tvrzeni? K tomu je nutné preéist intertex-
tualné Leu s Bibli je3té dikladnéji, pfedeviim Lukéa3ovo evangelium (v ostatnich
evangeliich scéna se Zacheem neni) a zastavit se i u jeho interpretaci. Na prvni pohled
se zd4, Ze se Kivi inspiroval jen velmi kratkou scénou z Bible a rozvinul jeji zapletku
i téma. Je tfeba se tazat, jakym smérem se toto rozvinutf ubiralo, byl-li tento smér
opravdu biblicky, jak tvrdi Tarkiainen. Zdkladem naseho zkoumani budou, podobné
jako u Tarkiainena, hlavni postavy Kiviho dramatu.

LEA

Lea, kterd svym mladim, ¢istotou, krdsou, nevinnosti, neposkvrnénosti a pevnou vi-
rou pripomind Zenské postavy v jinych dilech Aleksise Kiviho, je ve hie jedinou po-
stavou, jejiz primy predobraz je tézké nalézt jak v Novém zakoné, tak u Renana. Kivi
se mozn4 inspiroval Starym zdkonem, kde najdeme Zenu jménem Lea.? Je to dcera
Labanova, prvni manzelka patriarchy Jakoba a starsi sestra Rachel neboli Jdkobovy
druhé manZelky (1. Moj%. 29-35). Vili provdat dceru nalezneme jak u Kiviho, tak ve
Starém zdkonu. V prvni knize MojziSové jde ovSem o to, Ze dvé sestry souperi o lasku
téhoz muze. U Kiviho se dva muZi uchédzeji o tutéz Zenu. I jinak se osudy téchto dvou
Zen jménem Lea velmi lisi.

Lukas je jedinym evangelistou hovoricim o Zendch, které doprovazely JeZiSe: Marii
z Magdaly, Jané a Zuzané. Lukas se zajimal i o JeZiSovu matku, takZe je moZné ho na-
zyvat mariologem Nového zdkona. V tradi¢nim Zidovstvi mély Zeny, stejné jako déti
a otroci, méné prav nez muzi a nebyly povaZovany za rovnopravné. Jezise Lukasova
evangelia oviem nezajimaji tyto hluboce zakofenéné predsudky; revoltuje proti do-
bové moralce a obyéejim: vidi i Zeny jako déti Bozi. JelikoZ je postava Zeny v Kiviho
hte tak dtileZit4 (pfestoZe Lea se nikdy sama s JeZiSem nesetk4, jen ho zahlédne), byla
hra pojmenovéna po ni. Lze Fici, Ze Kivi rozviji v tomto ohledu Lukasovo poselstvi, ve

kterém se Zendm dostava zvla$tniho ocenéni (Tarkiainen 1949, s. 65-67).

SADUCEJ ARAM

Dalsi postava, Lein mlady ndpadnik Aram, je v dramatu predstavitelem saducejstvi
kloniciho se k helénismu. Tarkiainen (tamté?, s. 62-63) konstatuje, %e Aram je v Ki-
viho dile uk4zan pozitivné, v souladu s Renanovymi poznatky o historickém sadu-
cejstvi.

V synoptickych evangeliich ma JeZi§ spory se saduceji ohledné vzkfiSeni
(Marek 12:18-27, Mat. 22: 23-33 a Luk4$ 20:27-40). Kapitola 10 Lukdgova evange-
2 Pozn. prekl.: Ve finstiné se tato starozdkonni postava jmenuje Leea. V kralickém prekladu

Bible se postava jmenuje Lia, v ekumenickém prekladu, podle kterého zde citujeme, je to Lea.
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lia (25-37) odporuje saducejstvi; néktefi saducejové byli dokonce ¢leny Zidovské
rady, kterd byla zodpovédn4 za JeZi3ovo zatéeni (Marek 14: 43-52). I v Kiviho hte
se Aram svou virou zcela 1i$i od ostatnich postav, které setrvavaji v zidovské vite
a neobraceji se ke kiestanstvi. ,Nevéti, e zem¥eme, abychom Zili navéky* (Kivi
1957, s. 473) a dusi nepovaZuje za nesmrtelnou, co¥ je pro ostatni velky problém.
Podle Renana Zidovsti vzdélanci saduceje oteviené prehliZeli, ba i nenavidéli (viz
Tarkiainen 1949, s. 62).

Neméli bychom vSak interpretovat Aramovo saducejstvi jako pouhou rekvizitu,
jejiz pomoci chce Kivi dosdhnout néc¢eho vyssiho? Na zacatku hry, jesté pred svym
obracenim, rik4 Zacheus Joasovi, pro¢ nechce Arama za zeté. Nejde jen o to, Ze Aram
je, podle Zacheovych vlastnich slov, naptil Rek a ¢te MojZi$tiv zakon jako ,necisté
pohanské spisy“ (Kivi 1957, s. 466). Je navic i saducejem, naleZejicim do niZ$tho stavu,
coZ je pro Zachea jesté problematic¢téjsi, nez by byl knéz z jeruzalémské saducejské
kné&%ské elity. Podle Zachea je nejhorsi, Ze Aram je ,chudy jako kostelni my3“ (tam-
té%). Pravé kvili tomu neni hoden Zacheovy dcery Ley. V Aramovi, ktery predstavuje
nizsi stav, je tak zastoupen dal$i ndmét, ktery je vyznamny i pro Lukase: chudoba
neboli spole¢enské postaveni. V novém uceni prekracuje ldska hranice mezi spole-
¢enskymi vrstvami.

KdyZ Lea vyjadti nadéji, Ze Aram bude pochybovat o svém saducejstvi, neodka-
zuje na to, Ze by se Aram mohl obratit na pravou zidovskou viru, nybrz na to, Ze by
mohl uvérit uéeni nazaretského proroka. Zde si Lea povSimla univerzalnosti Jezi-
$ova ucenf: i ,nedisty” saducej, naptl feckého pivodu, se mze stat véficim a na-
konec se jim také stane, protoZe Jezi$ zve do svého spolecenstvi vechny, ,,pohany“
i déti Izraele, celniky i strazce chrdmu. Na konci hry patfi Aram mezi ¢tyfi obra-
cené. Mise je oteviena viem, pohantim i Rek@im. Tento univerzalismus je rysem
Luké&Sovym, nebot jeho evangelium, na rozdil napfiklad od Matouse, se nezaméruje
jen na Zidy, v disledku ¢eho? je Luk4s nadéasovy a p¥istupny viem ndrodnostnim
skupindm.

CELNICI A FARIZEJOVE

Tarkiainen uzavird, Ze ve vztahu k celnfkdim ziskal Kivi podnéty od Renana a Ze Ki-
viho postava farizeje Joase je vytvorena v duchu Nového zdkona i podle Renanovych
poznamek. Jako ptiklad vlivu Nového zdkona na Kiviho zpodobnéni pokrytecké zboz-
nosti farizejt zmituje Tarkiainen mimo jiné Luk43ovo evangelium (18:9-14), na které
Kivi odkazuje (Tarkiainen 1949, s. 59-63).

Tyto okolnosti 1ze vykladat ve vztahu k celkové situaci, kterou Kiviho hra po-
pisuje. V pripadé postavy farizeje inspirovaly Kiviho zfejmé predev§im ¢4sti Lu-
kagova evangelia pfedchazejici 19. kapitole (1-10). Dva muZi, jeden farizej a druhy
celnik, vstupuji do chramu, aby se modlili. Celnik se pomodli slovy ,Boze, slituj se
nade mnou h#i§nym"“ (Luk4s 18:13) a vraci se dom@ zboZny, na rozdil od farizeje,
ktery se povaZuje za lepsiho nez ostatni hti$nici i nez zminény celnik a je schopen
dékovat Bohu jen za to, Ze neni jako oni. Na podobném kontrastu mezi farizeji
a celniky je zaloZena i Lukagova 15. kapitola (verSe 1-2; srov. té% Mat. 9:9-13 a Ma-
rek 2:13-17).
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I Kiviho hra kon¢i tim, Ze se celnik Zacheus obrati na viru, ale farizej Joas ne. Lea
obsahuje navic dvé Joasovy modlitby (Kivi 1957, s. 467, 479), které je moZno jedno-
znalné povaZovat za paralelni k LukaSovu evangeliu (Lukas 18:9-14). Kiviho Joase
lze srovnat s farizejem z téchto versi: Joasovo sobectvi je jesté zfejméjsi neZ sobectvi
biblického farizeje. Lze Fici, Ze Kivi vyostfil poselstvi evangelii Nového zédkona o po-
kryteckych farizejich. Prostfednictvim Joase je vykreslil jako jednozna¢né zdporné
postavy, kterymi v evangeliich nutné nejsou.?

KIVIHO EVANGELIUM

Hlavni kontrast v Lee, kontrast mezi ,laskou pro penize” a ,¢istou laskou pro lasku
samotnou, neni prili§ biblicky, 1ze jej vykladat spiSe jako romanticky — ¢i dokonce
bourdieuovsky, kdyZ vzpomeneme na interpretaci Flaubertovy Citové vychovy, v niz
Bourdieu (1992) pracuje pravé s témito koncepty. Je viak mimo vegkerou pochybnost,
Ze Lea je ndboZenskd a biblicka hra, v niZz mtiZeme vidét snahu prohlasit se za soucast
spole¢né zapadni kulturni sféry v dobé, kdy hralo nabozenstvi kli¢ovou roli v zpro-
sttedkovani ideji dané doby (viz Koski 1999, s. 334-335).

V této struéné interpretaci Kiviho hry jsem dospél k tomu, Ze ndboZenska tema-
tika Ley je velmi komplexnim celkem. Na jedné strané se jedna o variaci na scénu
s celnfkem Zacheem v Lukasovi; poselstvi scény je u Kiviho zachované. Na druhé
strané byla Lea inspirovana i jinymi ndméty a postavami z Luk4Sova evangelia, z ce-
1ého Nového zdkona, a dokonce z celé Bible.* Tarkiainen odkazuje v této souvislosti
na celniky, farizeje a saduceje. Abych doplnil jeho zavéry, zdtraznil jsem v Kiviho Lee
vyznam genderového, socidlnfho a rasového aspektu (mise uréend i ,pohantim* &ili
nezidiim) i to, Ze JeZi§ovo ulenf je univerzalni, oteviené viem.

Pokud bychom vychazeli z pojetf literatury nazyvaného nové kritika a zddrazinu-
jiciho autonomii textu, vyloZili bychom tento zavér tak, Ze v Lee je zprostfedkovana
cennd a moudr4 tradice Velké Literatury. Predstavitel tradi¢ni biografické $koly by
moznd prohldsil, Ze Kivi znal Bibli, Lukase a jejich interpretace tak dobfe, Ze je byl
diky svému géniovi schopen vtélit do Ley. Zadny z téchto starsich vyklada nelze podle
mého soudu povazovat za chybny. Intertextudlni ¢teni Ley a Bible ukazuje, Ze kromé
téchto interpretaci je Leu mozno ¢ist jako jakési, Lukasovo evangelium podle Kiviho®,
nebo primo jako ,Kiviho evangelium®.

Z finského originalu Aleksis Kiven evankeliumi? AVAIN — Kirjallisuudentutkimuksen aikakauslehti
2015, &. 4, s. 88-92 (https://journal.fi/avain/article/view/75009) prelo¥ila Viola Parente-Capkova.

3 Napt. zdkonik, ktery podporuje JeziSe, v ,Nejvétsim prikdzani“, Marek 12:28-34.
4 Jiné biblické aluze v Lee jsou variace na scény z Markova evangelia 7:31-37 neboli ,Uzdra-
veni hluchonémého, z Lukdse 8:44, Marka 5:27-28 a MatouSe 9:20, neboli uzdraveni

vy ~

zeny, kterd se dotkne tfdsni JeZ{Sova Satu.
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