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Prosim vypliite hodnoceni kfiZzkem u kaZzdého kritéria. Hodnoceni OK oznacuje praci, ktera
kritérium vhodnym zptisobem spliiuje. Hodnoceni lepsi a horsi oznacuji splnéni nad a pod
ramec obvykly pro bakalarskou praci, hodnoceni nevyhovuje oznacuje praci, ktera by neméla
byt obhdjena. Hodnoceni v ptipadé potfeby dopliite komentafem. Komentar prosim dopliite
vSude, kde je hodnoceni jiné neZ OK.

K celé praci lepSi OK horSi nevyhovuje
Obtiznost zadani O O O
Splnéni zadani | m] O
Rozsah préce ... textovd i implementacni ¢dst, zohlednéni ndrocnosti O O O

Komentaf Téma je na bakalarskou praci pomérné rozsahlé s potfebou provedeni fady
dobte rozmyslenych experimentti s pouZzitim nékolika metod strojového uceni. Zadani bylo
v tomto sméru v poradku splnéno, experimenty jsou vedeny zptisobem, ktery presvédcivée
doklada z nich vyvozené zavéry a ospravedliiuje nasledujici postup. Autor se dobre
vyrovnal s potiZemi se ziskavanim potfebnych dat od externiho dodavatele, pfipravné
experimenty Uuspésné provedl na mensi datové sadé a po ziskani vSech dat (k cemuZ doSlo
az koncem prosince 2023) provedl hlavni experimenty.

Textova Cast prace lepsi OK horSi nevyhovuje
Formalni liprava ... jazykovd trover, typografickd trover, citace O O O
Struktura textu ... kontext, cile, analyza, ndvrh, vyhodnoceni, tiroveri detailu 0 0 0
Analyza 0 O O
Vyvojovéa dokumentace O ] O
UZivatelska dokumentace 0 0 O

Komentat Po obsahové strance nemam k textové ¢asti prace vyznamné vyhrady, je dobre
strukturovana, obsahuje vSechny naleZitosti vcetné dostatku citaci, experimenty jsou dobfe
navrzeny a popsany, v priloZené elektronické Casti 1ze najit i postacujici dokumentaci a
detailni vypisy vysledkti experimentti. Ojedinéle by text mohl byt explicitnéjsi a je potieba
se domyslet, co nebylo feceno (napt. kdo predznacil iseky na trénovaci a testovaci na
strané 7: dodavatel dat Ci autor prace? Jak bylo vybrano 5 tis. n-gramt ze tfi mnozin 1-, 2- a
3-gramd (str. 23)?). Na nékolika mistech jsou faktické chyby zptisobené prehlédnutim
(napf. zaména ,,trénovacich dat“ za ,,testovaci“ na strané 18 a naopak ,,trénovani“ za
Htestovani® na str. 21, ¢iselna chyba v tabulce 4.5 na str. 24). To souvisi s mou hlavni
vyhradou vici textové ¢asti — znacnym mnoZzstvim preklepti a gramatickych chyb. Jedna se
o chyby v interpunkci, ve shodé u privlastku shodného, ve shodé mezi prisudkem a




podmétem, ve vétach nékdy chybi slovesa, stfida se pouZiti desetinné ¢arky a desetinné
tecky (a to i ve stejné tabulce). Naprosty nedostatek peclivosti v tomto sméru je diivodem,
pro€ sniZuji celkové hodnoceni na ,,velmi dobte“.

Implementacni ¢ast prace lepSi OK horSi nevyhovuje
Kwvalita navrhu ... architektura, struktury a algoritmy, pouZité technologie 0 0 O
Kvalita zpracovéni ... jmenné konvence, formdtovdni, komentdre, testovdni 0 0 O
Stabilita implementace O O O

Komentar Kvalitni zpracovani implementacni Casti prace z hlediska architektury,
algoritmti, pouZitych technologii apod. je opét v uritém kontrastu s nedostatkem
komentart ve vlastnim kodu a s preklepy tam, kde dokumentace je.

Celkové hodnoceni Velmi dobre
Praci navrhuji na zvlastni ocenéni Ne
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