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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do oznacenych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace Posudek oponenta/ky [1
Autor/ka prace
Jméno a ptijmeni: Aneta Sedlakova
Nazev prace Medialni obraz Catherine Middleton a Meghan Markle v britském webovém zpravodajstvi
Autor/ka posudku
Jméno a pfijmeni: Irena Reifova
Pracovisté: KMS IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni V praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace se ve vSech dimenzich shoduje s planem, ktery byl stanoven v tezich.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

W WO lw >

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomova prace Anety Sedlakové se formou kvalitativniho vyzkumu obsahu zamétuje na genderové a rasové
stereotypy ve zobrazeni Kate Middelton a Meghan Markle v britském internetovém zpravodajstvi.

V teoretickém tvodu pievazuje piistup zaloZzeny na vyvojové, diachronni perspektivé zaméfené na kralovskou
rodinu v oblasti role Zen a vztahii s médii. Tyto deskriptivni ¢asti jsou nejsilngjsi ¢asti uvodu. Konceptualni
kapitoly, které pracuji s obecnymi pojmy (celebrity, gender) za nimi v kvalité a podrobnosti zaostavaji a nabizeji
jen zakladni definice. Napf. v ¢asti 0 celebritizaci schazi rozliSeni riznych druht celebrit a vice rozliSujici ptistup
ke vztahu publik k celebritam. Obecné pojmy je studiu genderu zachycuji také jen zaklady, prvni dvé podkapitoly
se nadto v zasad¢ dubluji. Formulace charakteristik muzii a Zen je zachycena nevhodné esencialisticky, ackoli
jinak je esencialismus spravné rozpoznan.

V metodologické ¢asti je pomérné roztiisténé pojednana obecna charakteristika kvaliatativniho vyzkumu a
nasleduje vynikajici kapitola pfedstavujici zakotvenou teorii. Na jednom misté se objevuje vyzkumny cil, ktery
analyza obsahu nemtize naplnit: zkoumat, ,,s jakymi tématy obé& vévodkyné média spojuji a zda-li tim ovliviiuji
zpusob jejich vnimani vetejnosti®.

stranu v8ak viibec nerealizuje zakotvenou teorii (jak uvadi v metodologii), ani Zadné uptesnéni toho, jak
probihalo kodovani a jakym typem organizace dat jsou fenomény pojmenované v nadpisech podkapitol. (Jsou to
oteviené kody?, kategorie?, témata?) V praktické ¢asti je také zahrnuto dost malé mnozstvi autentickych dat a
nejsou prehledné oznacena.




3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéri

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost poznamkového aparatu

Om>0

3.4 | Dodrzeni citacni normy

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zduvodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uroven prace A
(Pokud je opakované poruSovana platné kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace vynika kultivovanym odbornym stylem a plynulosti vyjadfovani. V textu se spiSe vyjimeéné objevuji
preklepy nebo pravopisné chyby. Formalné nejsou idealné pojaté odkazy na data ani na odbornou literaturu.
V praktické ¢asti jsou nékdy data oznaena nazvem ¢lanky, nékdy nazvem média, nékdy pfijmenim novinafstva.
Je obtizné rozlisit, co jsou citace z dat a co jiny typ textu. V zavére¢ném seznamu literatury maji odkazy ne zcela
jednotnou formu (misto vydavatelstvi) a odkazy na editované knihy nemaji spravnou formu. Clanky stazené
z archivl Casopisl jsou nespravné citované jako elektronické zdroje.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)
Doporucuji, aby byla diplomova prace Anety Sedlakové obhajena a klasifikovana stupném C, popiipad¢ i B.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Jak probihalo technické zpracovani dat a jakou Groven organizace dat vyjadiuji mezititulky kapitoly 6?

5.2 Je v citovani dat v praktické ¢asti néjaky jednotny sytém?

5.3 Click or tap here to enter text.

54 Click or tap here to enter text.

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 14 % podle Turnitin — shodu piedstavuji zejména nizvy odbornych publikaci, data z britského tisku a
jména a pozice ¢lent kralovské rodiny

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
ALl B C D[] EL F (nedoporucuji k obhajobg) []

ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCENI
Click or tap here to enter text.

Datum: 17.6. 2024 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




