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Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici castecné cil a zamér
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktualnost tématu vysoka stiedni nizka nevyhovujici
Aktuélnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretické casti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Zietelné definovani problematiky X
Solidni ptehled dosavadnich X
poznatk
Vybér relevantnich nazora pro X
dany problém
Logicka vystavba prace (potadi X
kapitol)
4. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vymezeni vyzkumného problému X
Definovani cili vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpusob prezentovani vysledki X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledka
5. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spréavnost citaci v textu X




6. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Splnéni cile prace X
Zpisob shrnuti X
Validita zavéru X
Ptinos prace X
7. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kvalita a vhodnost piiloh X
8. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
problematice oSetiovatelstvi
Rozviji zakladni zaméfeni oboru X
Rozviji specializa¢ni zaméfeni X
oboru
9. Stylisticka uroven textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
10. Pravopisné chyby ¢i preklepy nejsou naprosto Castejsi velmi Casté
ojedingle
X
11. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospéla*
Celkové hodnoceni prace X
12. Celkové stanovisko oponenta k praci doporucuji k obhajobé nedoporucuji k obhajob&*
Doporuceni k obhajob¢ X

Komentar a pripominky k textu:
* Uved'te konkrétni zdivodnéni negativniho stanoviska

Bakalarska prace se tyka velmi aktualniho a do budoucna stéle vice potfebného tématu hospicové péce, kvituji
volbu tématu. Prace ma téma vymezeno pomé&rné §iroce, coz se odrazi také v teoretické Casti prace, ktera podava
rozsahly ptehled informaci, které souvisi s feSenou problematikou. Vyuziva 46 informacnich pramend domaci i
zahrani¢ni provenience, které fadné cituje. Ve druhé ¢asti formuluje jeden hlavni a ¢tyfi vedlejsi cile. Voli zcela
ptiléhavou metodu ziskani dat — osobni rozhovory, na které ma pfipraveno rozhovorové schéma. Provedla
uctyhodnych 10 rozhovord. Metoda analyzy dat neni jasn¢ stanovena, zptisob zpracovani odpovida tematické
analyze a autorka se jej zhostila se cti. Velmi pfehledné prezentuje vysledky. Zjisténi jsou dobfe popsana, avsak
v préci postradam diskusi té€chto zjisténi (provazani s teorii). Zaveér struén€ shrnuje zjisténi a popisuje osobni
piinos prace pro autorku.

Dvé az tfi otazky k obhajobé prace:

1. Jaké limity a omezeni vnimate s odstupem Casu ve Vasi praci, co byste nyni pro tentyz vyzkum ud¢lala jinak a
proc?

2. Vase prace se dotyka dulezitého a nelehkého tématu hospicové péce, v teoretické ¢asti popisujete fadu
poznatkdl, v empirické ¢asti jste ziskala fadu konkrétnich zkusSenosti a nazort sester, které se v této oblasti
pohybuji. Kdybyste méla tu moznost, co byste na zakladé¢ téchto vSech poznatkd doporudila akcentovat ¢i
ptipadné zmeénit v piiprave vSeobecnych sester, aby byly dobfe pfipraveny i pro tuto oblast zdravotnictvi a proc?
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