Oponentsky posudek diplomové prace Be. Ondieje Schmida

Idiolekt Vaclava Klause: korpusovd analyza

Diplomovou praci O. Schmida jsem si pfecetla s velkou chuti a pfinesla mi mnoho
zajimavych, podnétnych a novych informaci, poznatkii, zavér i moznych (alternativnich)
pohledl na slovni zasobu. Praci oceniuji jako pfinosny projekt, na irovni magisterského studia
vyzraly a celkové velmi zdafily. Vedle faktickych zjisténi pfinasi na jazykovém materidlu
Klausovych projevii konkrétni navrh zpiisobu vyuziti tzv. analyzy klicovych slov.
Diplomantovi se podafilo nejen otestovat novy korpusovy nastroj vyvinuty v ramci Ceského
narodniho korpusu, ale i pfispét k jeho vylepSeni a ilustrovat moZznosti, k ¢emu a jakym

zpusobem jej lze vyuzivat potencialng i pro diskurzni analyzu v dalSich vyzkumech.

1. Koncepce prace

Diplomové prace ma peclivé promyslenou koncepci: zahrnuje teoretickou a analytickou ¢ast,
vedle uvodu, zavéru a seznamu odborné literatury a grafii obsah ¢leni do 4 hlavnich kapitol
seznamujicich s cili vyzkumu, teorii, metodologii a praktickou ¢asti vyzkumu. V praci jsou

v ndvaznosti na stanové¢ hlavni a vedlejsi cile ptesné formulovany a hierarchicky odliSeny
Ctyfi vyzkumné otdzky. Teoretické Casti prace jsou Gizce provazany s praktickymi. Dostate¢né
a jednoznacné jsou také definovany zdkladni pojmy, ptedevsim idiolekt a klicoveé slovo.

Hodnoceni: A

2. Metodologie a zpracovani dat

Vyzkum pro diplomovy tkol vyuzil odpovidajici a dostateéné zdlivodnéné i prezentované
metodologické postupy: adekvatné zvolené tematice prevazoval kvantitativni pfistup, podle
potieby dopliiovany kvalitativnim pfistupem. V préci jsou piesvédcive piedlozeny argumenty
volby metodologie i jeji vyhody a nevyhody. V ndvaznosti na realizaci a vysledky vyzkumu
jsou pak v zavéru prace naznaceny dal$i moZznosti pfistupu a zpracovani podobné analyzy.
Klausiv idiolekt byl analyzovéan korpusové lingvistickou kvantitativni metodou ozna¢ovanou
jako analyza kli¢ovych slov. Jejim vysledkem byla identifikace 37 kli¢ovych slov,
rozdélenych do ti1 kategorii. Zdrojem dat bylo 2 313 rtiznych texti, z nichz byl v Ustavu
Ceského narodniho korpusu vytvoten Korpus textd Véaclava Klause o 1750891 pozicich
(tokenech). Dal$imi zdroji byly vefejné ptistupné korpusy CNK: ParlCorp a Speeches. Jak
autor konstatuje (s. 35), analyzovana data nemohou byt z divodu ochrany autorskych prav

publikovana (ale lze je dohledat na internetu), a tak odkazuje na vetejny piistup k soubortim s



vysledky svych analyz. Tyto vysledky autor nalezité interpretuje a ptesn¢ formuluje jasné
Zavery.

Hodnoceni: A

3. Prace s odbornou literaturou

Diplomova prace je teoreticky zaloZena na relevantni odborné literatufe ¢eské a cizojazycné
(pfevazné anglicky psané), v seznamu peclivé a piehledné rozdélené na 1) monografie, 2)
clanky, studie, kapitoly, 3) kvalifika¢ni prace, 4) slovniky, 5) encyklopedicka hesla a 6) online
zdroje. VSechny polozky seznamu Cetby jsou citovany v textu a naopak. Autor prokazal
schopnost kriticky hodnotit odborné zdroje, v textu jednozna¢né odlisil autorsky text a citace.

Hodnoceni: A

4. Formalni Groven prace

Diplomova prace mé ptiméfeny rozsah (celkem 81 stran), jeji obsah je logicky a soudrzné
strukturovan. Diisledné jsou v ni dodrZzovéany citacni normy, typografické tipravy a fazeni.
Velmi funkéni je zafazovani tabulek a grafii. Jazykova (obsahova i formalni) uroven prace je
zcela adekvatni odbornému textu tohoto typu, autor prokazal schopnost psat text odborného
(védeckého) stylu. Text neobsahuje pravopisné ani jiné jazykové nedostatky, jeho formalni
stranka je vzorova.

Hodnoceni: A

5. Celkové hodnoceni
Prace Bc. Ondfeje Schmida podle mého ndzoru zcela spliiuje naroky kladené na diplomové

prace. Doporucuji ji k obhajob¢ a navrhuji klasifikovat ji stupném vyborné.
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