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AKktualnost (novost) tématu

Diplomova prace kol. Anety Koc¢ové nazvana Historicka podoba prava na valku z pohledu
vybranych sttedovékych a ran¢ novoveékych filozofii nezahrnuje jen predstaveni vybranych
sttedovékych a rané novovekych pravné- i obecné filozofickych a teleologickych teorii
ohledn¢ prava na zahgjeni spravedlivého valecného konfliktu, reflektujicich zejména
myslenky stéZejnich evropskych autorit v tomto sméru — Tomase Akvinského a Hugo Grotia
(ale rovnéz Augustina Aurélia, nékterych piedstaviteld tzv. druhé scholastiky, zminéni jsou
vSak i nektefi dalsi autofi a zdroje, napt. Gratianiv dekret), ale navic k tomu se polovina
textu snazi na zakladé dobovych prament zachytit, popsat a analyzovat, jaky casus belli
iusta (duvod spravedlivé valky) byl pouzivan v realité konfliktl zapadni, stiedni a jizni
(jihovychodni) Evropy v 6. — 17. stoleti a zda, pfip. nakolik se filozofické konstrukty prava
na valku Vv této realit¢ odrazely. Soucasné se prace snazi takové duvody kategorizovat.
Vzhledem k vySe fe¢enému je posuzovana diplomova prace z pohledu (nejen) ceské
jurisprudence bezpochyby nova a predstavuje nepominutelny piinos nejen pro zkoumani
d&jin pravnich institutd, ale rovnéz pro (nejen) pravni filozofii a historii mezinarodniho prava
vetejného. K otazce aktudlnosti tématu 1ze uvést, ze poznani minulosti miize byt pfinosnym
pro soucasnost a budoucnost, nakolik jsou lidé schopni se v pozitivnim ¢i negativnim smyslu
poucit z d&ji a pravnich uprav minulych a inspirovat se jimi. U zvoleného tématu je toto o
nejen teorie, ale i politiky, bezpe¢nosti a zivota mezinarodnich, narodnich i jinych
spolecenstev dodnes a jejich aktualnost podtrhuji i konflikty odehravajici se pravé
V soucasnosti.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

U otazky narocnosti tématu posuzované diplomové prace na teoretické znalosti, vstupni
udaje a jejich zpracovani je tieba upozornit na skuteénost, Ze u zvoleného tématu existuje
sice bohata literatura, ktera se zabyva jednotlivymi, v praci analyzovanymi autory a urcita
literatura se rovnéz vénuje pravu na valku z filozofického i pravnického pohledu, ovsem, jak
spravné uvedla studentka v Gvodu prace na s. 1: Ve starsich, stredovékych a rané
novovekych dokumentech neni snadné nalézt valecné pravo v dnesnim slova smyslu®, takze
vzorce chovani, jez Ize do hmotného i procesniho prava na valku zahrnout, bylo tfeba hledat
roztiisténé v dobovych pramenech, napf. v kronikach, listinach, vale¢nych manifestech
apod. Autorka si dala praci, aby pouzité zdroje ji umoznily komplexné&jsi poznani
problematiky, nespokojila se jen s popisem a analyzou, ale snazila se vnimat rovnéz
symboliku, ritualitu, formalismus a soucasné¢ utilitarismus zahajovani prava na valku.

Kol. Kocova tak pro ziskani potfebnych poznatkd pii svém badani musela vyjit jednak
z moderni 1 historické literatury, tak z dobovych zdroji poznani prava (prament prava
rovnéZz zinternetovych zdroji. Prace tedy nevychdzi primarné z moderni sekundérni
literatury €1 nazorid novodobych autorl, jenZ byli bezpochyby ovlivnéni jiz znalostmi



moderni doby, ale z primarnich prament. Pouzité zdroje jsou jak domaci, tak zahranicni
provenience, takze diplomantka pracovala kromée ¢eskych taktéz s latinskymi, anglickymi i
némeckymi texty. S ohledem na pouzité zdroje, jez si vyzadaly velmi naro¢nou Kritickou
analyzu, mj. ohledn¢ pouzitelnosti a divéryhodnosti takovych informaci a soucasné na
zéklad¢ autorské licence provedeni vybéru osobnosti zabyvajicich se ve zkoumaném obdobi
prava na valku i pouzitych zdroji. Této kritické, historické a diskurzivni analyzy a také
zminéného vybéru se autorka zhostila nadmiru zdafile, kdyZ se neomezila na popis, ale
provedla prave i analyzu a na zaklad¢ vlastnich postiehl zaujala vlastni stanoviska. Hloubka
analyzy je nadprimérna, kdyZz k obecnym a pravnéfilozofickym tezim doklada prace fadu
konkrétnich dobovych piikladii, a naopak z tehdejsi praxe provedla kol. Kocova logickou
indukci a abstrakci a zaroven zafazeni do kategorizace ohledné divodi prava na
spravedlivou valku. To vSe bylo obsahem aplikované autorské licence a zvySovalo
naro¢nost zpracovani tématu. Vse svrchu psané se promitlo rovnéz do pouzitych metod pii
zpracovani prace, kdy pii tvorbé posuzované diplomové prace byly zvoleny metody
historiografické, filozofické i pravné historické, a to zejména gramaticky, historicky a
komparativni vyklad, metody abstrakce, indukce a dedukce a kriticka, historicka, logicka a
diskurzivni analyza i metoda srovnavaci. (k pouzitym metodam viz zejm. s. 3 prace).

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Posuzovana diplomova prace snazvem Historicka podoba prava na valku z pohledu
vybranych stfedovékych a ran¢ novoveékych filozoft se ¢leni na ivod, kapitoly obsahujici
vzdy i dil¢i zavér, subkapitoly a kone¢ny zavér. V ramci ¢asového obdobi, daného nazvem
prace, je text prace strukturovan podle vécného hlediska. V posuzované diplomové praci po
uvodu S obligatnimi nalezitostmi ohledné cilt prace, obsahu, metod a zdroji (s. 1 — 3 prace),
nasleduje dale kapitola vymezujici pojem prava na valku a kontextualizaéné stru¢né
inclusive nejen tehdy dulezité koncepce tzv. svaté valky. Je zde rovnéz zdlraznén vyznam
reformace pro evoluci pohledd na pravo na valku (S. 4 — 18 prace). Gros prace pak
predstavuji predevsim kapitoly 2 — 6. Druha kapitola (S. 19 — 33 prace), se zabyva nazory
Tomase Akvinského ohledné prava na valku, otazkou valky a vzbouteni v Teologické sumé,
roli ctnosti a zakont a vykladem prava na valku s ohledem na ctnost a také vykladem prava
na valku z hlediska politické autority.

Tteti kapitola posuzované diplomové prace (s. 34 — 47 prace) se vénuje nazoram dalSiho
klicového filozofa pro pravo na valku, ale nyni i pro mezinarodni pravo vetejné celkove,
tentokrat reprezentujiciho obdobi raného novovéku — Hugo Grotia. Pise se zde o pravu na
valku, ale také 0 valeénych pravidlech podle Grotia a svrchovanosti, nebot’ pravé koncepce
suverenity byla posléze vyznamna pro zahajovani valky ¢i naopak obrany proti valecnému
utoku, a to nejprve zejm. mezi panovnikem a jeho poddanymi.

Dalsi tii kapitoly provadéji na zakladé tii hlavnich zdrojti poznani rozbor tehdejsiho realné
aplikovaného prava na valku. Témito zdroji v praci jsou a) kroniky, b) smlouvy a listiny a
c) vale¢né proklamace (manifesty). Ctvrta kapitola (s. 48 — 64 prace) se dotyka prava na
valku ve vale¢nych konfliktech zkoumaného obdobi mezi stidty a pradva na valku mezi
seniory a vazaly, jez jsou popsany ¢i vyplyvaji z texti dobovych kronik 6. — 15. stoleti.
Soucasti kapitoly je 1 struény exkurz do poddanskych povstani v dob¢ stoleté valky. Prave
tento exkurz zfeteln¢ ukazuje, ze pravo na valku bylo zkoumano pouze v pfipade
privilegovanych vrstev, zatimco u poddanych jim autofi kronik (také vzhledem k tomu, kym
byli financovani) pripisovali roli pouze té ,,z1é* strany (s. 60 — 61 prace). Obdobny piistup
muzeme nalézt ostatné ohledné secesi i boufi plebeju ¢i povstani otrokl v dilech z doby
starovéké Rimské fise (napt. u T. Livia ad.). Teoreticky by zde mohl byt i srovnavaci exkurz



do husitskych valek ¢i némecké selské valky, které by mohly piinést urCity Sir§i zabér a
komplexnéjsi pohled, a¢ je zfejmé, ze zaveér hodnoceni alokace konfliktu od privilegovanych
k neprivilegovanym by mél i ve jmenovanych dvou piipadech analogicky zavér. Nadto jiz
tak rozsah prace prekonava pozadavky na praci rigorézni a uvedenou extenzi exkurzu by
text dale zbytnél. Pata kapitola (s. 65 — 80 prace) se snazi nalézt elementy prava na valku
vV riznych dobovych pravnich pramenech 13. — 15. stoleti, zejm. ve spojeneckych a
alian¢nich smlouvach a v amluvach mirovych a rozhod¢ich. V kapitole lze piecist i typické
prvky takovych smluv, které se tykaji prava na valku. Konecné v Sesté kapitole (s. 81 — 94
prace) zkouma kol. Koc¢ova pravo na valku ve valeénych manifestech pochazejicich ze
zavéru zkoumaného obdobi, totiz z 15. — 17. stoleti. Kromé exkurzu do tzv. Husitskych valek
(ve starSich dilech oznacovanych téz jako Husitské revoluce), se jedna piredev§im o valky
z obdobi nadvlady Habsburkt (2. Smalkaldska valka, Tticetileta valka a valky Svaté fise
fimské). V kazdé z uvedenych kapitol po pojmovém a koncepénim vymezeni zdroje poznani
prava na valku jsou popsany poznatky a nakonec téz uvedeny konkrétni ptiklady. Jak jiz
bylo uvedeno vyse, je kazda z kapitol ukoncena dil¢im zavérem, jez Etenafi usnadiuje
orientaci a sumarizaci v celku tématu.

Posuzovand diplomova prace je zakoncena zaveérem, ktery nejen shrnuje zjisténé poznatky,
ale 1 vhodn¢ obsahuje tivahy a hodnoceni autorky i zodpovézeni vyzkumné otazky (s. 95 —
100). Prace je doplnéna 5 piilohami obsahujicimi 5 valeénych manifest, seznamem
pouzitych zdroja a abstrakty.

Vyjadreni k praci

Diplomantka pfi tvorbé diplomové prace prokazala nepochybné zaujeti pro téma a rovnéz
vybornou akribii, které jsou zjevnymi a které reflektuje cela prace. V praci se zraci i
skutecnost, ze studentka studovala i na filozofické fakulté a osvojila si hlubsi filozofické
mySleni a znalosti a historiografickou metodologii. Kol. Ko¢ova projevila schopnost
autorsky samostatn¢ odborné zpracovat zvolené téma, které ma kromé pravni historie pfinos
i pro dalsi odvétvi jurisprudence a rovnéz pro historiografii a filozofii a promitnout je do
textu spravné systematizovaného, vécné konceptualizovaného a jazykové i stylisticky
odpovidajicitho standardiim poZadovanym u diplomové prace na Pravnické fakulté
Univerzity Karlovy. Posuzovana diplomova prace se vénuje z hlediska své matérie
vybranym otazkdm prava na valku v 6. — 15. stoleti a snaZi se postihnout nejen myslenky,
na zakladé autorské licence tviirkyné vybranych, z hlediska akcentace ze strany soucasnosti
zfejmé€ nejvyznamnéjsich dobovych myslitell, ale rovnéz pravni realitu zahajovani valek a
jeho divodu, vyplyvajicich z riznych tehdejsich pramenti poznani prava na valku. Prace je
nova, pfinosna a autentickd. Pfestoze byla velmi niaro¢na na zpracovani, a to predevSim
vzhledem k partikularismu zdrojt a vyhledani v nich obsazenych informaci, byla zvladnuta
nadstandardné, s dostateéné hlubokou analyzou ve vztahu k tématu a zcela vhodné
zvolenymi metodami. Formalni a systematické ¢lenéni prace, obsahujici nejprve pojmove a
koncepéné historickou pasdz, nasledné pasaze pravné-filozofické a nakonec
pravnéhistoricky rozbor informaci ze zdroju podle vécného kritéria, je zcela logické a
spravné.

Pfi zpracovani tématu pracovala studentka s literaturou, dobovymi pravnimi dokumenty a
prameny vcetné cizojazyEnych, ptficemz jak prace se zdroji byla ptikladnd, tak i zpracovani
matérie i konzultace s vedoucim prace jednoznacné dokazaly, ze jde 0 originalni,
autochtonni dilo diplomantky. Cile prace byly splnény. Uprava prace, jazykova i stylisticka
podoba prace jsou zcela v potadku. Jako pozitivni Ize spatfovat pokus o konceptualizaci
tématu ve zkoumaném obdobi a rovnéz akcent nejen pravnich a pravnéfilozofickych, ale i
mimopravnich aspektt. Podrobnéjsi vyjadieni k jednotlivym prvktim diplomového textu viz



v pfedchozich 1 nasledujicich pasazich tohoto posudku. Celkové Ize posuzovanou
diplomovou praci doporucit k obhajobé a navrhuji hodnotit jako vybornou. V piipade
uspésné obhajoby lze doporucit k publikaci a Vv piipadé¢ splnéni vSech predepsanych
podminek i K ptipadnému uznani za rigor6zni praci.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil diplomové prace je v praci vymezen v uvodu na
s. 1. ,,Cilem teto prace je formulovat pojeti dobového
prava na valku (relevantniho také pro ceské zemé) z
vybranych filozofickych, historickych a pravnich
zdrojit a identifikovat jeho zakladni charakterizacni
prvky, jez toto pravo na valku ve stredoevropském
stredoveku a raném novovéku charakterizovaly. Pri
splnent tohoto cile bude nasledné mozné zodpovédet
vyzkumnou otazku: jak vypadaly stredoveké a rané
novoveké pravnéfilozofické koncepce prdava na valku
a nakolik byly tyto koncepce pripadné reflektovany v
pravni praxi na vuzemi ceskych zemi.” Cil prace byl
splnén a vyzkumna otdzka byla zodpovézena na s. 96
— 97 prace.

Samostatnost pii zpracovani | Studentka zpracovala téma prace samostatné.
tématu  véetn¢ zhodnoceni | Antiplagidtorské systémy ukazuji, ze prace neni
prace z hlediska plagiatorstvi | plagiatem. Vysledky antiplagidtorského systému
jsou zcela v potadku, maximalni podobnost
s jednotlivym dilem je 1%, celkova mira podobnosti
je podprimérna, konkrétné¢ 14%. Zdroje jsou
odcitovany a uvedeny v seznamu pouzitych zdroju.
Logicka stavba prace Prace je postavena koncepéné logicky, v hranicich
zkoumaného obdobi zvolila autorka kritérion vécné
kategorizace, kdyz nejprve stanovila kontextovy
ramec pojmu prava na valky a stru¢ného historického
uvodu, pak se vénovala klicovym mySlenkam
ohledn¢ tématu vdilech vybranych dobovych
ideovych autorit a nasledné se vénovala jednotlivym
dobovym zdrojim a v nich obsazenym principiim,
pravidlim, argumentiim a odiivodnéni prava na valku
pti dobovych vélecnych konfliktech.

Prace se zdroji  (vyuziti | Kol. Kocova pii tvorbé predmétné diplomové prace
cizojazyénych zdrojii) vcetné | vychazela zdobové 1 moderni literatury, z
citaci dobovych dokumenti i 2z internetovych zdroju.
Vychazela neziidka z cizojazy¢nych zdrojii, nadto
Vv dobovém tisténém a psaném pismu a citace jsou

standardni.
Hloubka provedené analyzy | Hloubku provedené analyzy ve vztahu k tématu a
(ve vztahu k tématu) k povaze diplomové prace Ilze povazovat za
nadstandardni.

Uprava prace (text, grafy, | Prace se vyznaduje odpovidajici formalni a grafickou
tabulky) upravou.




Jazykova a stylistickd trovenn | K jazykové a stylistické upravé nemam vaznéjSich
ptipominek. V diplomové praci je jen nemnoho
pteklept. Napt. na s. 11 prace ,,Dalsim vyznamnych
myslitelem® nebo nas. 64 prace ,.ke zejména splyvani
prava a spravedinosti, kde by ptedlozka ke méla byt
az po zejména. Texty poznamek pod ¢arou by mély
byt zakonceny teckou.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Diplomova prace ukazuje, ze historickym pfistupem k pravu na valku byl filozoficky koncept
v dobovych valeénych konfliktech. Za pozitivni 1ze povazovat posunuti pravnéhistorickych
kofenti prava na valku, tzn. i kofenti a elementti mezinarodniho prava vefejného, pted obdobi Hugo
Grotia a Vestfalského miru. Nésledujici myslenky nejsou ani tak pfipominkami jako spiSe podnéty
a uvahami pro autorku pro ucely pifipadné publikace textu. Vzhledem Kk rozsahu i povaze
kvalifika¢ni prace je totiz vice nez zfejmé, ze nemuze obsahnout vse.

Vedle Hugo Grotia mohla byt pravé mirova jednani v Miinsteru a Osnabriicku zminéna jako
dé¢jinné koteny mezinarodniho prava verejného. Naproti tomu je zcela pfiméfena autorska licence
kol. Kocové pii vybéru dokumentl i zdroju, nebot’ zvolila frapantni zdroje i piehled a jejich
temporalni pivod tak, aby dostatecné a piiméfené pokryla celé zkoumané obdobi. Soucasné
upozorfiuje i na potiebu kriticky tehdej$i informacni a pravni zdroje analyzovat a hodnotit
s ohledem na jejich ptivod, autory i diivody pofizeni (coz ostatné neplati jen pro obdobi 6. — 17.
stoleti), a to i vzhledem k oby¢ejovému a ritualné¢ symbolickému dobovému charakteru prava.
Jestlize by prace mohla srovnavat evropsky pravné kulturni prostor s jinymi pravnimi systémy,
cozne¢ini a mohla by ve stavajici podobé¢ snad na prvni pohled piisobit europocentristicky, je tfeba
fici, ze vzhledem k vyraznym odlisnostem v jinych pravné kulturnich oblastech i odlisnym
pramentim jejich poznani, naopak vytvati prace vhodné vychodisko pro piipadnou budouci
komparaci.

Na s. 7 prace U Augustina Aurelia by mohla zaznit otdzka, zda lze v Augustinové dile nalézt 1
nazor ohledné prava na valku proti poddanym, kdyZ donatisté v severoafrickych fimskych
provincich se obcas pripojovali k rebeliim proti statu nebo, stejné jako jeho nasledovnici, principy
prava na valku vztahoval jen ke konfliktim mezi ,,sob& rovnymi*. Na s. 12 prace by mohla byt u
teorie svétské i cirkevni moci papeze zminéna teorie dvou mec¢u. U Grotiovy teorie panovnikovy
suverenity nad poddanymi jako vlastnictvi ¢i pozivaciho prava (S. 44 a 45 prace) nebo u
protimanifestu Ferdinanda Il. z roku 1620 (s. 88 prace) by bylo mozné se zamyslet nad teorii
propadlych prav a rozsifenim pravomoci panovnika v Obnoveném zfizeni zemském ¢eském, resp.
moravském. U manifesti adresovanych v 17. stoleti ,,v8emu lidu®“ (s. 82 prace) byli adresati
skute¢né vsichni poddani ¢i jen privilegované vrstvy? Jaky diivod mélo osloveni v Apologii z roku
1618 Ferdinanda cisaf, kdyz rebelie byla vedena proti ¢eskému krali, resp. moravskému
markrabéti? (s. 85 prace) U manifestu Svaté fiSe fimské proti Sedmihradsku z roku 1644 (s. 89 —
90 prace) by bylo mozné se zamyslet nad skute¢nosti, Ze Sedmihradsko vlastné bylo tfetim
Uherskem (vedle habsburského Uherska a budinského ad. pasalikii Osmanské fise). Obsahové Slo
o rozporovani legitimity Ci legality postupu kniZete Jitiho? (tamtéz)

Pochvalit 1ze napf. vnimani mimopravnich aspektt a kritickou analyzu. Napf. na s. 51 préce je
spravné analyzovan rozdil mezi teoreticky vzneSenym zamérem vyzvy k souboji misto bitvy od
majordoma Bertoalda a pravdépodobnym skute¢nym diivodem jeho konani. Za zajimavé lze
povazovat zjisténi pretrvavajici evropské mezinarodni praxe od 15. az do 20. stoleti pozadujici u
alian¢nich stran v pfipad¢ valky souhlas druhé smluvni strany, které by i dnes mohla byt v ptipadé
vojenskych alianci feSenim nékterych teoretickych rizik. VVzhledem Kk §ifi, novosti tématu a



pohledu Ize souhlasit, ze ,,Prdci [ze tedy povazovat za mozny zdklad dalsitho analytického vyzkumu
historickych korenii prava na spravedlivou valku.“ (s. 3 prace). Presto lze doplit, Ze pfinos prace
k poznani i konceptualizaci tématu je nepopiratelny.
Otazky:
1.  Lze dohledat spravedlivou pri¢inu Kk valce dle dila Tomase Akvinského v nékteré
dobové (pravni) praxi prava na valku 6. — 17. stoleti?
2. Otazka vzpoury proti panovnikovi dle Hugo Grotia a husitsky manifest proti
Zikmundovi Lucemburskému a Apologie stavi proti Ferdinandovi |Il.

Habsburskému.
Doporuceni/nedoporudeni prace Doporucuji praci k obhajob¢ a navrhuji hodnotit
k obhajobé. jako vybornou.

V Praze dne 18.06.2024.

Doc. JUDr. Jifi Sousa, Ph.D.
vedouci



