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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace | | ] L | || -
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.3 | Struktura prace X [ ] L | L | L |

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka vynechala jednu z ptedpokladanych skupin influencerti - novinate - z vyzkumu. Na vyslednou podobu a
pfinos textu oboru dané nema vliv.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

W W OI> >

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka se zabyva tématem, ktery je charakteristicky interdisciplinaritou. Na jedné stran€ se vénuje politické
komunikaci, na strané druhé fenoménu celebritizace a vztahu k demokracii (volebnim kampanim). V obou
pfipadech vyuziva v teoretické asti primarni i sekundarni literaturu odpovidajici rozsahu diplomové prace.
Ackoli autorka v n€kterych pasazich pojednava o SirSich souvislostech, které by mohly byt dle mého nazoru
vzhledem K tématu prace vynechany, na vyslednou ¢tivost dané nema vliv. Na druhou stranu ocefiuji doplnéni
teoretické literatury o konkrétni piiklady, a to jak ze zahranici, tak z ¢eského prostiedi.

Diplomova prace si stanovuje veelku jednoduché vyzkumné otazky, nicméné je nutné brat ohled na dosavadni
nezpracovanost tématu. Metody, které voli k zodpovézeni polozenych vyzkumnych otazek, jsou relevantni, a to

v

povazuji pocet zkoumanych influencerskych ptispévki.

V aplikac¢ni ¢asti (kap. 4) bych autorce vytkla zkratkovitost - prace se orientuje na grafické zobrazeni ziskanych
dat, které jednoduse popisuje. Tim sice odpovida na vyzkumné otazky, nicméné v této pasazi pak chybi napojeni
na teoretickou ¢ast i ptidana hodnota. BohuzZel, toho nedocilila ani v kap. 5 (Diskuze).



3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéri B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.3 | Funkénost, uroven, pfimétenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud Vv textu zjistite piejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni“ navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka urovei prace (pokud je opakované porusovana platna B

kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace ma logickou strukturu, kapitoly na sebe dobfe navazuji. Z textu je vSak patrné, Ze vice energie a ¢asu bylo
vénovano teoretické ¢asti diplomové prace (viz komentaf vyse). Formalni Giprava textu trpi jen drobnymi
nedostatky.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, piivodnost tématu a zavérd apod.)

Diplomova prace byla pravidelné konzultovana, komentafe vedouci diplomantka pec¢livé zapracovavala.
Bohuzel, stézZejni ¢ast textu psala autorka jiz pod ¢asovym tlakem a na praci je to znat. Piesto povazuji
predkladany text za dobrou pilotni studii tématu a za zajimavy piispévek do debaty o vlivu influencerti v
politické komunikaci.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
5.1 Pokud byste zvolila metodu hloubkovych rozhovorti, kdo by byli Vasi respondenti a proc?

5.2 Diskutujte vysledky obsahové analyzy i dotaznikli vzhledem k teorii.

5.3
5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:
[6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TMOO >
OOOOXIE

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI{ V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: 15. kvétna 2024 Podpis: c.ovviiiii



Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusSné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




