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1. Kritické zhodnoceni

5 =5

2|25 sE |8
Kritéria hodnoceni 5% | 22§ 5% |2

5% | 50E 7% | £

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primdrnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pfipad¢€ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Piedlozena bakalai'ska prace Marie Pavlickové Karel Capek vs. Jaroslav Durych. Ideové
polemiky v kontextech v rozsahu 61 stran se vénuje polemikam dvou vyraznych osobnosti

v prostiedi prvni Ceskoslovenské republiky.

Prvni dvé kapitoly pfedstavuji expozicni ¢ast prace, pficemz ptiblizuji osobnosti a dilo
Jaroslava Durycha a Karla Capka. Nasledujici se vénuje polemice jako zénru, a to v kontextu
eské a svétové literatury. Ctvrta kapitola navazuje na prvni, pfi¢emz se vénuje Durychovym
polemikam o postaveni katolikii v Ceskoslovensku. Kapitola V analyzuje Capkovo pojeti
spirituality v konfrontaci s katolicismem a snaZi se prostiednictvim jeho Apokryfii pochopit
pojeti Capkovy viry. PomysIné jadro a vlastné vrchol kvalifikagni prace predstavuje kapitola
VI, jez analyzuje polemiku zminénych osobnosti o §panélské obéanské valce z druhé poloviny
30. let 20. stoleti.

Z chyb a neptesnosti bych zminil snad jen drobnosti - Edvard Bene$ ministrem narodni
obrany (s. 12) nikdy nebyl, Durychtv postoj k nacismu byl pomérmné vstiicny az do roku
1937, kdy papez Pius XI. vydal protinacistickou encykliku Mit brennender Sorge, coz autorka
na s. 13 nezminuje. Spojeni faSismu a nacismu nebylo ve 30. letech tak jednoznacné (s. 47),
ob¢ i1deologie spojila praveé az zkuSenost Spanélské obcanské valky.

Oceiiuji predevsim jadro kvalifikaéni préace, jeZ se zabyva inovativnim piistupem ke
zkoumané problematice, kterou vnimam jako velmi aktualni a relevantni v dne$ni dobg¢.
Autorka se vénuje dvéma vyraznym spisovateliim, jejichz vyznam pro literaturu je
nepopiratelny. Analyza jejich dél poskytuje hlubsi porozuméni jejich pfinosu k literatute a
ukazuje, jak jejich prace odrazi a zaroven formuje spolecenské a kulturni trendy své doby.
Soucasné v praci spatiuji potencial, ktery umoziuje ptistup k dal§imu zkoumani tématu a $irsi
odborné diskuzi.

Préci rad doporucuji k obhajob¢ a hodnotim stupném vyborng.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Jak byste popsala duchovni Zivot spisovatele Karla Capka?
2. Ktery ze spisovatelu, Jaroslav Durych ¢i Karel Capek, mél vlastné pravdu v polemice o
Spanélské obCanské valce?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 9. Cervna 2024 Podpis:




