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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Kolegyné Marie Pavli¢kova si za sviyj cil zvolila zkoumani polemickych stietti mezi
Karlem Capkem a Jaroslavem Durychem, zkoumani jejich dobového a ideového pozadi, ale
také vlivu, které tyto polemiky mély na ¢eskoslovenskou spolecnost 20. a 30. let.

zivotnich a mySlenkovych formaci obou spisovatelil pies soucasny teoreticky pohled na
zéanr polemiky az ke kliCovym Zurnalistickym stfetim, do nichz Jaroslav Durych a Karel
Capek vstoupili. Ve své praci zdiiraznila, Ze polemické stiety obou spisovatelt mély zhruba
Capkovu spiritualitu, z kiestanstvim jisté provazanou, aviak pro Durycha iritujicim
zptsobem civilni a relativizujici; kone¢n& pak obanskou valku ve Spanélsku jako prvni
predzvést fasizujicich tendenci v Evropé. Autorka se vhodné a vyvazené zabyva vSemi
témito riznorodymi polemikami v jejich politické, ndbozenské a ideové rovin€ a originalné
osvétluje mysleni obou spisovatell, ale téz celého spektra viid¢ich osobnosti
ceskoslovenské spolecnosti.V zaverech pak svoje vysledky vhodné syntetizuje.

Hodnocena prace mapuje téma, kterému doposud nebyla vénovana soustiedéna odborna
pozornost, zpracovavano bylo pouze jaksi na okraj jinak zamétenych historickych a
literarné-historickych sond. Mapuje ho zplisobem zevrubnym, v dobrém smyslu
vycerpavajicim a svébytnym. Chci pfitom vyzdvihnout miru samostatnosti, s niz Marie
Pavlickova ke své praci pfistoupila, po zhruba dvou vstupnich konzultacich dokédzala svou
praci ptivést do predfindlniho stavu sama, a znovu jsme, pravda intenzivné, konzultovaly az
poslednich Sest tydni pred odevzdanim. Rada také ocenuji jazykovy a stylisticky talent
Marie Pavlickové a schopnost psat na odborné téma zptisobem nejen inteligentnim, ale také
samostatnym a ¢tivym.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Zanr polemiky se za uréitych okolnosti miiZe stat souéasti jinych zanra, napiiklad fejetonu,
povidky, romanu apod. Byla byste schopna V literarnim dile Karla Capka nebo Jaroslava
Durycha vyzdvihnout dilo (omezte se pouze na jedno dilo jednoho z obou spisovateli), v
némz vnimate, ze se Vami zkoumané polemiky a jejich témata v literarni préaci daného
autora néjakym zpusobem fikéné zrcadli?

Ovlivnila Vase heuristickd prace, zkoumani a ¢etba novinatskych polemik obou autort,
néjakym zptsobem Vas pivodni nazor na n¢kterého z nich? Souhlasite ¢i nesouhlasite nove
s nékterymi ze zavedenych vykladact obou autortl, feknéme s Miroslavem Halikem, Jifim
Opelikem, Jaroslavem Medem, Martinem Putnou?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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