Bc. Lubo§ Kolar
Vétny zapor ve Spanélstiné a katalanstiné

(posudek vedouciho diplomové prace)

Negace piedstavuje v lingvistice rozsahlé téma, protoze jednak zahrnuje razné typy
zéporu (vétny, lexikalni), jednak samotna jeji definice pfesahuje hranice jazyka, a je
proto zkoumaéna i v jinych disciplinach (logika, matematika, filozofie). Z toho vyplyva,
ze ac se zdanliveé jednd o snadno identifikovatelny vSudyptitomny jazykovy jev, jeho
teoreticka analyza je obtiznym tkolem. Lubo§ Kolaf se rozhodl vénovat jen jednomu
typu zaporu (byt v obecném tvodu zmifiuje 1 typy dalsi), totiz zaporu vétnému, a
piestoze se v ivodnim vykladu pohybuje t€Z na obecnéjazykové tirovni, ve své praci se
zabyva piedevsim Spanélstinou a katalanstinou — tyto jazyky mu slouZzi nejen k ilustraci
obecnych poznatki, ale jsou také pfedmétem korpusovych analyz v druhé Casti prace.
Zasadnim rozhodnutim byla hned na zacatku volba metody, jez by umoznila téma
uchopit v jeho celistvosti. Autor se rozhodl pro tzv. diskurzovou funkéni gramatiku a
tato volba se dle mého soudu ukazala jako Stastna.

Z obsahového hlediska se prace skladd ze dvou rozsahlych ¢asti, z ¢asti teoreticke,
zahrnujici kapitoly 2-9, a z ¢asti praktické (kapitola 10). Teoretickou ¢ast 1ze bez
nadsazky oznalit za vysoce nadprimérnou. Autoriv vyklad kombinuje (na uroven
diplomové prace) neobvykly teoreticky rozhled, schopnost pochopit i velmi obtizné,
abstraktni teoretické koncepty a aplikovat je na jazykovy material, a téZ vybornou
znalost jazykl (pochopitelné¢ zejména SpanélStiny a katalanStiny, ale i vhled do
anglitiny je suverénni, coz plati 1 pro schopnost uvazovat o rodném jazyku, tedy
cestin€). Diky témto schopnostem Lubo§ Kolar predkladd uceleny, logicky
strukturovany prehled tématu, nejprve v obecné rovine (kapitoly 1-3), poté
s prihlédnutim k teorii zminované diskurzové funkéni gramatiky (kapitoly 4-9). Jeho
postup je velmi systematicky i v tom, Ze na konci kazd¢ z dil¢ich kapitol shrnuje zavéry,
ke kterym dosSel, coz ¢ini vyklad jesté prehlednéjsim. Rovnéz velmi zdafila prakticka
cast (kapitola 10) obsahuje pét ptipadovych studii, zalozenych na jazykovém materidlu
z paralelniho korpusu InterCorp a ilustrujicich na redlnych datech nékteré dilci
souvislosti uzivani vétného zaporu v katalanstin¢ a Spanélstin€, obvykle ve srovnavaci

Uz z vyse feCeného vyplyva, zZe praci povazuji za vyjimecné kvalitni.

O teoretické Casti jiz byla fe€. Vyklad je dle mého soudu uplny, piihlizi ke vSem
souvislostem, pfitom v ném nenachazim zadné vécné ¢i metodologické chyby. Autor se
vyjadiuje velmi usporné, vzdy miii k podstaté véci, a struCnost je typickd i pro
formulovéani zavéri — pozitivnim disledkem tohoto pfistupu je, ze autor vysledky
predstavuje sttizlivé, vzdy bere v uvahu mozné protiptiklady, velikost datového vzorku

atd. To vSe je typickym rysem odborné, védecké prace — nékteré pasaze textu opravdu
piipominaji spiSe disertaci.

Ptipadové studie jsou, jak sam autor uvadi, spiSe jakymisi sondami, ale diky dobré
metodologii a chdpani souvislosti jsou vysledky relevantni a zajimavé. Lubos Kolat si
je védom toho, Ze kataldnska ¢ast paralelniho korpusu InterCorp je svou velikosti — napf.
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ve srovnani s ¢asti Spanclskou — nepftili§ rozsahla, ale umi k tomu pii praci s daty
nalezité piihlédnout.

V textu vlastné nachazim jedinou drobnou vadu, totiZ ob¢asné nedtslednosti v praci
s bibliografii — nepletu-li se, tak v bibliografii napt. nefiguruji n€které prace Bohumila
Zavadila, byt jsou v textu citovany.

Z jazykového a formalniho hlediska je jinak prace v potadku, obfasné opakovani slov
v jedné véte (s. 14 umoznit, s. 21 predstavit), opakovani téze formulace (s. 38 jsou
slovesa pochybnosti) nebo preklepy jsou spiSe vyjimecné.

Nameéty k diskusi u obhajoby:

- Autor na né€kolika mistech upozornuje na mozné interference Spanélskych
struktur do katalanStiny. To je velmi zajimavy jev, pozorovatelny i v jinych
castech jazykového systému. Mohl by autor u obhajoby shrnout, jak ¢asty tento
fenomén je a jakych nabyva podob?

- Velmi zajimava je téz autorem zminovana negativni funkce reduplikace adjektiv
vyjadiujicich vlastnost (s. 43). Otazka je, do jaké miry je tato konstrukce Gplnou
negaci feceného.

- Uvazoval autor téZ o vyuziti jin¢ho korpusu katalanstiny?

Celkov€ soudim, Ze jde o intelektualné velmi podnétnou praci, jednoznaéné ji
doporucuji k obhajobé a pfedbézné ji hodnotim znamkou vyborneé.

V Praze dne 5. 6. 2024 prof. PhDr. Petr Cermak, Ph.D.



