Posudek vedouciho prace na diplomovou praci G. Markadeeva
Ceska mluva obce Huluboaia v Moldavsku

Koncepce prace

Grigory Markadeev si pfedsevzal vykonat zachranny vyzkum ceského nareci
v moldavském Goluboje. Jeho vyzkum, jehoz jadro tvofila vyzkumna terénni expedice v zafi
2023, ptredstavuje prvni (a mozna i posledni) jazykovédné zpracovani unikatni moldavské
varianty ceStiny s dominantnim sv¢. ingredientem. Je nutno vyzdvihnout, Ze diplomant
samostatné navazal kontakty, jez mu umoznily terénni vyzkum vykonat se zdarem, mj.
s ceskym konzulem v Kisinévé. Terénni vyzkum byl podpoten stipendiem FF UK. Autor si
dokézal opatfit i viechny dal§i dostupné materialy, jako byly nahravky Ceského rozhlasu
zroku 2009. Na misté pak zachytil také psanou podobu cestiny v Goluboje. Vzhledem k
tomu, Ze v Goluboje bylo zjisténo poslednich Sest Zzijicich mluvéich cesStiny (z toho
v diplomové praci byli zkoumani ¢tyfi z nich), jedna se o nanejvys zasluzny vyzkum cestiny
v posledni fazi jeji existence ve zkoumané obci. Koncepce prace zahrnuje ucelné také
obsirn€jsi pfedstaveni podminek jazykového vyvoje a jejich zasazeni do kontextu
historického, politického, demografického atd., cemuz je v praci vénovana prvni ¢ast.

Hodnoceni: A

Metodologie a zpracovani dat

Diplomant vychdzel z celkem 390 minut nahravek (250 min. ze svého terénniho
sbéru a 140 minut z CRo, viz s. 8, 64). Audiomaterial byl pfepsan podle zasad uplatnénych
doc. Skorvidem v jeho monografii (2024) a odbornych studiich, coz bylo ¢asové mimoradné
naroné a vzhledem ke koexistenci riznych jazykd (CeStiny, ruStiny, ukrajinstiny,
rumun$tiny/moldavstiny...) 1 znacné komplikované. V detailech je moZné se pozastavit u
nckterych feSeni v téchto zdsadach (dveé tecky pro nedofecené casti slov, absence Carek a
preference lomitek pro oddéleni ¢asti vypovédi, litera <x> pro ch, signalizace neinicidlniho
ptizvuku piimo pted samohlaskou nesouci slabiku), ale ty jsou uplatnény konzistentné a autor
se s transkripci vypotadal s velkym zdarem.

Samotné zpracovani jazykovych jevli postupuje nélezité¢ podle jazykovych rovin.
komponentu, neopomiji pfitom v Zadné rovin€ ani rozbor aredlovych vlivii, a to ve srovnani
s jiz dfive popsanymi Ceskymi néafecimi v byvalém carském Rusku a na matetském Uzemi
ceském. V konfrontaénim ohledu se jako velka vyhoda jevi autoriv rusky plivod, identifikuje
vSak také prvky z ukrajinStiny, moZzné vlivy jihoruskych néfe¢i a kontaktnich romanskych
jazykti. Komplexni pohled mu umoznuje popsat a vysvétlit vyvojové tendence golubojské
¢estiny, napf. osamostatinovani morfu 2. os. sg. kondicionalu (nemuizes tam abi negdes projel, s.
47), analytizaci kondiciondlového by pod vlivem kontaktu s rustinou, pfip. ukrajinstinou (s. 50),
analyticky imperativ s davej/davejte podle rustiny (s. 50), specifické nové demonstrativum taten
(s. 60) aj. Pti prezentaci dat ¢tendf obcas zalituje, Ze nékdy se udavaji jen orientaéni mérova a
casova adverbia u vyskytl jednotlivych jevl jako nékdy (s. 34), pomérné casto (s. 48), velmi
casto (s. 35), dost casto (s. 47) apod.

Poznamky k detailim: u zitra by nemuselo jit o hyperkorektni novotvar (s. 36),
pokud vyjdeme ze spojeni zjitra (CJA 5-29). U Isg. m. a n. tejm (s. 45) by §lo uvazovat také o
piimém vlivu slozené¢ho skloniovani (dfive hojné mladejm), nejen o expanzi -ej- z pluralu
(tejch, tejma ad.). Na s. 46 u babicki Lidi Kardskovi lze asi pokladat -ovi nejen za jmenny
tvar, ale také slozeny Kardskové > -i s naslednym zkracenim v neptizvucné slabice na -i;
podobné na s. 46 Kardskovi, Loudovi nemusi byt koncova samohlaska emfaticky zdlouzena,
ale muze jit o ptiklon ke slozené deklinaci, ktera ostatné pronika i do singuldru. Na s. 49 se
piSe o formach gdibix, dibix jako o pripustkové spojce, ale mysli se podminkova. Alolexy



pokud’, dokud’ jsou doloZeny na matetském (nepochybné¢ minimaln€¢ na moravském) tizemi
(Ceské narecni texty 1976: 164). U disimilace pisnicka > pismicka (s. 37) nejde o disimilaci sn
> sm, ale sn > sm. U slova primar (s. 63), asi ,starosta‘, bych doplnil vyznam. U rumunské
pobizeci &astice Adj (s. 50) jsem si vzpomnél na Eeskou pobizeci &astici hajda (napt. PSIC, znama
rumuns$tiny (resp. moldavstiny) bez kontaminace s ¢eskou pobizeci ¢astici.

Hodnoceni: A

Prace s odbornou literaturou

Diplomant zahrnul veSkerou relevantni literaturu, cerpa ze zdroji Ceskojazyénych,
ruskojazy¢nych 1 moldavskojazycnych.

Hodnoceni: A

Formalni droven

Formalni troveinl prace je na velmi dobré Grovni. Autor ma jisté potiZze s kvantitou
samohlasek: s. 33 ndrecnich textu > narecnich textit; s. 44 nasledujiciho; s. 39 pricesti > pricesti,
s. 42 priviastnovacih; s. 47 podminovaciho; s. 48 s priponou; s. 54 mluvci. Pireklepy jsou
sporadické, napft. s. 28 opet > opét; s. 31 vzhledem jejich > vzhledem k jejich; s. 60 pozrobnéji >
podrobnéji; s. 62 analizujeme; s. 67 prit vytvareni. Nadbytecné ¢arky: s. 4, 9, 11, 12, 49, 62 pied
a take; s. 57 pted a pak; chybéjici carky: s. 2 pted a zejména; s. 24 pted nebo pravoslavné; s.
30 pted a je tedy; s. 44 pied nebo ak. pl.; s. 44 chybi koncova jednoduchéd uvozovka u hrobari
[...]. U anglického abstraktu na s. 5: evidences > evidence (je podle Cambridge Advanced
Learner’s Dictionary nepocitatelné); Northeast Bohemian dialects > Northeastern...; North-
Eastern > rad€ji Northeastern. Na s. 12 chybi spojovnik: populdrné naucné, populdarné
narodopisné. V Ceské tradici piisobi pon€kud nezvykle zplisob citovani, kdy se autor klade do
zéavorky, srov. s. 14 ale také napr. (Dorazin 1993); s. 12: zohlednény ve studii (Skorvid 2024);
s. 14 Viz také (Sukhanek 2014: 18); s. 17 V knize (Kokajs! a kol. 2009); s. 17 Podobne (Karas
1937: 65); s. 21 V ¢lanku (Dorazin 1993) se uvadi, s. 48 viz (Jancdakova — Jancdk...). Jméno
autora Kokajsl (s. 10, 12, 14, 15 aj.) by mélo byt Kokaisl. Z dalSich drobnosti: s. 22 24.
prosince slavi > ...se slavi; s. 25: prevzali kult pomany — spiSe zvyk/tradici; s. 26 kostel, ktery by
byl svécen, ve vesnici nikdy neexistoval — spise: vysvecen; s. 30 titulniho naroda > hlavniho; s. 35
pred -o > pred o-; s. 62 a pritom morfofonematicky pocestovana > a pritom jsou...; s. 64
Vysledkem analyzy bylo také zjisténi rysii, které by bylo mozné spojovat s mluvou Cechii v Malé
Zubovstiné na Volyni, jiz se také podileli na osidleni moldavské vesnice. > ...Volyni, taméjsi
obyvatelé se také... Ad seznam literatury: na s. 68 se ponckud nezvykle neuvadi rocnik u vétSiny
periodik, jen ¢islo (ale u polozky Skorvid 2018-2019 a Skorvid 2021b ano), na s. 71 u
elektronickych zdroji by mélo byt jesté uvedeno datum citace (stranky apod. se miizou meénit).

Hodnoceni: B

Celkové hodnoceni

Grigory Markadeev podstatnym zptsobem piispél k lingvistickému popisu akutné
ohrozenych enklav zahrani¢ni Cestiny. Prokazal jeji sv€. ukotveni, popsal jeji hlavni rysy ve
vSech jazykovych rovinach 1 dulezité jevy kontaktologické a celkové piinesl rozbor
jedine¢ného jazykového materidlu. Hlavni vytézky prace by mély byt publikovany ve formeé
odborné studie v ¢asopise. Praci rad doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném vyborné.

Praha 12. 6. 2024 PhDr. Robert Dittmann, Ph.D.



