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1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu DP?

X Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici

[1Je patrné urcité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

[IPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, strukture, ¢i metodologii), vysvétleni bud’
chybi, ptipadné je neakceptovatelné

2) Hodnoceni odborného charakteru prace

Relevance tématu s ohledem na soucasny stav poznani A
Plavodnost prace a pfinos oboru A
Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich A
zdroja vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

Schopnost kriticky hodnotit prostudovanou literaturu B
Uroveri zpracovani pouzitych zdrojd C
Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma A
vyzkumu a sledované cile

Celkové hodnoceni odborného charakteru B

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
body)

Zvolené téma je dlouhodobé aktualni, v soucasné dobé obzvlast (navrh zakona predlozeny
vladou). Prace vhodné a uspésné doplnuje soucasnou literaturu v ¢eském prostiedi a
prezentuje vysledky zajimavého vyzkumu, tim je pfinos oboru jednoznacné pozitivni.
Zpracovani pouzitych zdrojl je v poradku (nehledé na formalni aspekty prace, viz nize),
pricemz pouzité metody jsou relevantni.

3) Hodnoceni formalnich kritérii textu

Logicnost struktury prace A
Argumentacni schopnost autora/autorky, ucelenost a B
provazanost vykladu

Zvladnuti terminologie oboru B
Dodrzeni cita¢ni normy B




Urover poznamkového aparatu

Jazykova a stylisticka droven prace (pokud je opakované E
porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném F)
Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu Vyberte znamku

a pouZzitou argumentaci
Graficka uprava textu
Celkové hodnoceni formalnich kritérii E

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
body)

Z formalniho hlediska je prace prlimérna, az na porusovani pravopisnych norem, je prosté
vidét, Ze prace mély projit dlikladnéjsi korekturou pred odevzdanim.

4) Vyjadreni k vysledkiim kontroly na plagiatorstvi
(v pfipadé shody vyssi nez 15 % musi autor posudku formulovat slovni vyjadfeni k vysledkim kontroly)

19%, ale nedoslo k plagiatu, nalezené shody se tykaji primdrné obecnych frazi, resp. tryvkd.

5) Shrnujici komentar hodnotitele/hodnotitelky (POVINNE)

(celkovy dojem z vysledné prdce a jeji silné a slabé strdanky, pivodnost tématu a myslenek apod.)

Pfedlozend diplomova prace je vénovana daleZitému problému, jak v CR, tak i v zahranici,
tedy lobbing. V ¢eském prostiedi je tato problematika nejen politicky stale velmi (obzvlast
protozZe ¢asto neni presné definovana hranice mezi lobbingem a korupci), ale aktudlni i z
dlGvodu feseni navrhu zdkona o lobbingu/lobbovani na parlamentni Grovni. Ve chvili, kde
kolega Cap navrhl téma prace byla situace znaéné komplikovand a jeho préci Ize chapat jako
dllezity pfinos.

Prdce je totiz sice ryze politologicka, ale zakonité je také interdisciplindrni (pfinejmensim
zakladni pravni analyzou fenoménu lobbingu) a nepochybné pfispiva k lepSimu chapani
problematiky a jejiho vyvoje v ¢eském prostredi, zjm. pak v roviné upfednostnéni principu
transparentnosti a obecné dlvéry v institucich. Obecné vzato je také patrné (byt to nebude
Ceské specifikum), Ze medidlni (a potazmo i spolecensky) obraz lobbingu (primarné viak
lobbist() je znacné negativni, a pravé Casto spojeny s rliznymi kauzami a problematickymi
osobnostmi. Patrné je mj. i to, Ze Casto se probira lobbing pouze z pohledu lobbist(, nikoliv
lobbovanych

Zakladnim rozborem literatury autor poukazuje na nejednotnost akademikd, co se tyce
definice lobbingu, a hlavné jakym zplsobem a jakymi nastroji by se mél lobbing regulovat
(pokud by se mél viibec regulovat).

Analyticka ¢ast prace vhodné propojuje akademické poznatky a pristupy s vysledky vyzkumu
(analyza dokumentt a mozna hlavné polostrukturované rozhovory se zastupci klicovych
odvétvi a instituci), primarné ns ohledem na navrh zakona o regulaci lobbovani, ktery byl
schvalen vladou CR.

Vysledkem préce je také soubor doporuceni pro budouci zakon o lobbovani.

Navzdory nedotazené formalni stranky prace (viz vyse), praci hodnotim kladné a jako
pfinosnou.

6) Otazky, k nimz se pfi obhajobé diplomant/ka musi vyjadFit



Jaké jsou Vase osobni doporuceni ohledné regulaci lobbingu?
7) Navrhovana znamka

Diplomovou praci k obhajobé doporucuji

Navrhované hodnoceni: C

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni struéné uvedte hlavni bod, ktery
podmirfiuje lepsi/horsi hodnoceni:

V pfipadé nedoporuceni prosim vidy struc¢né uvedte hlavni divody nedoporudeni:
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