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Ptredsedkyné¢ komise doc. Dagmar Muchnova zahajuje obhajobu.
Vité studentku 1 celou komisi.

9:13

Johanna Mylonaki spousti svou pfipravenou prezentaci v
PowerPointu a ptehledné prezentuje strukturu své diplomové prace
"Rekové v Ceské republice po roce 1992 v souvislosti s fenoménem
brain drain".

Shrnuje historii fecké diaspory v ¢eskych zemich (do r. 1948) a
piedstavuje osudy fecké diaspory v letech 1948-1992. Mluvi velmi
strukturované a kultivované. Pokracuje feckou diasporou v CR po
roce 1992, piedstavuje data CSU a MVCR. Vsechny grafy
1ntel1gentne interpretuje. Dale definuje pojem “brain drain” a
vysvétluje problematiku ekonomické krize v Recku. V ramci své
prezentace odpovida na otazku, kterou ve svém oponentském
posudku nadnesla oponentka dr. Nicole Votavova Sumelidisova,
Ph.D. (Podle jakych kritérii byly vymezeny otazky pro dotaznikové
Setfeni?). Komentovanim vysledkt dotaznikového Setfeni ukoncuje
svou prezentaci.

9:43
Ptredsedkyné¢ komise doc. Muchnova zahajuje diskusi.

9:45
Vedouci prace dr. Konstantinos Tsivos shrnuje sviij posudek,
vyzdvihuje zejména dulezitost a originalitu tématu. Historickou ¢ast
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prace povazuje za zbytecn¢ obsahlou, dale postradéa résumé v fecting.
Jako Skolitel byl velmi spokojen s aktivni spolupraci se studentkou.
Zduraznuje, ze studentka udélala i rozhovor s feckym velvyslancem
v CR, ktery kriticky zhodnotila. Jeji zavéry jsou v rozporu s tim, co
pan velvyslanec tvrdi, coz jen zdlraziuje dilezitost nezaujatého
zkouméani fenoménu "brain drain". Navrhuje hodnoceni "vyborng" a
doporucuje vysledky prace zvetejnit.

9:50
Clenka komise dr. Martina Vanikova cte relevantni ¢asti posudku
oponentky Nicole Votavové Sumelidisové.

9:55

Studentka reaguje a znovu vysvétluje kritéria, podle nichZ vybirala
otazky do dotazniku.

Doc. Muchnova poukazuje na to, ze oponentka vytyka studentce
absenci n¢kterych zalezitosti, které ale v praci ve skute¢nosti jsou
(napf. otazka dodrzovani feckych zvyku). Dr. Tsivos vysvétluje, ze
hlubsi vhled a rozbor by znamenal podstatné rozsiteni prace, ktera by
vyrazn¢ piesahovala vhodnou délku a rozsah diplomové prace.

Doc. Muchnova lehce vytyka studentce délku tivodni prezentace, ale
uznava, ze byla prezentace natolik zajimava, Ze ji jako pfedsedkyné
komise nechtéla pferuSovat. Zaroven v ramci prezentace vhodné
reagovala na vytky oponentky i Skolitele.

10:00

Komise pfi porad¢ bere v tivahu originalitu tématu, skutec¢nost, Ze se
jedné o prvni praci na toto téma, a dale vysokou kvalitu zpracovani a
mnozstvi zdroji, a shoduje se na hodnoceni "vyborng", coz
predsedkyné komise sd€luje studentce.
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Klasifikace obhajoby: vyborné (1)

Piedseda komise: Muchnova Dagmar, doc. PhDr., CSc. .
Clenové komise: Tsivos Konstantinos, PhDr., Ph.D. .,

Vanikovéa Martina, Mgr. Be., Ph.D.
Byl/a jsem seznamen/a s protokoleme:................ccccooceeniniiniinennen.
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