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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni v praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Bakalatska prace Matéje Pavlika se v nékolika bodech odchyluje od schvalenych tezich. Naptiklad, zasahy do
struktury kapitol, které byly obohaceny o dodatecné koncepty vztahujici se k materialit¢ médiii, povazuji za
vhodné. Rozhodnuti nezahrnout do analyzy texty interpretujici dilo Williama Basinského (recenze a dalsi
hudebné-publicistické nebo esejistické Gtvary) ov§em naopak shledavam za nestastné. Prace Mat¢je Pavlika se
pohybuje na pomezi medialnich studii a sonickych studiich, proto by novinové a ¢asopisové ¢lanky (a jiné
medialni obsahy) mohly zprostiedkovat standardnéjsi typ dat (a zdroven by to znamenalo vétsi diverzitu).

Jak uz jsem naznacil, prace Mat&je Pavlika ma interdisciplinarni rdz a pohybuje se na pomezi obori, nékde mezi
medialnimi a sonickymi studiemi a estetikou, coz je pomérné ambiciézni kombinace. S touto teoretickou
vybavou analyzuje hudebni album amerického skladatele Williama Basinského a soustfedi se predevsim na
materidlni znaky. Tuto odvahu i inovativni téma velmi vitam — nejblize ma prace k discipliné medialni
archeologie, ktera pracuje s experimentalni metodologii a mluvi se o ni jako o ,,nomadském* oboru. Piesahy jsou
v praci dobie znat — jedna se ale zaroven o nejvétsi slabiny prace, protoze Pavlikiv vyklad misty balancuje na
hran¢ chaosu (podrobnéji se k tomu vyjadiim v nasledujici sekci). Poznamka se zaroven vaze k metodologii i

k analyze.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni aplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovéni materidlu

wiiollelrs

2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZzenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V teoretické Casti ptichazi student Mat¢j Pavlik s relevantni literaturou a prokazuje schopnost zorientovat se

v tématu, ovSem jeho vyklad je velmi nestrukturovany (je spi$ intuitivni, abych byl pfesny). Klade vedle sebe
Waltera Benjamina, Harolda Innise i Marshalla McLuhana, nasledné Friedricha Kittlera a Jussiho Parikku a
zavr$uje to tzv. hauntologii. Ve vykladu pfedstavuje autory ukotvené spis v estetice nebo hudebni a kulturni
kritice (jako praveé hauntologie) vedle zastupct technologického determinismu, hned zase némecky
materialismus médii a medialni archeologii/medialni geologii. Jedna se o autory, ktefi na sebe reagovali a do
jisté miry navazovali, ale jejich vztahy a mnohdy rozdilné teoretické pozice neproblematizuje (napiiklad Kittler a




Parikka k sob& maji blizko, ale zaroven Parikka svého pfedchidce kritizuje). Na jednu stranu se da namitnout, Ze
takto hloubkovy vyklad neni v rozsahu bakalafské prace proveditelny, ale na druhou se da fict, Ze by si student
bohaté vystacil napiiklad ,,jen” s medialni archeologii.

Préce trpi jistou ,,rozstrelenosti — student hromadi koncepty, které dostatecné nevysvétli a nasledné ani

v analyze nevyuzije. Tim se pomalu dostdvam k metodologii a analyze. Student vzhledem k tématu pouziva
veelku konvenéni sémiotickou analyzu, pfi¢emz by v duchu metodologii sonic studies davalo smysl zapojit
zvukové materialni sémiotiku nebo experiment. (Inspirovat se 1ze ve sborniku: Bull, M. & Cobussen, M. (2020).
The Bloomsbury Handbook of Sonic Methodologies. Bloomsbury. Nebo v ¢lanku: Lauren Redhead (2020).
Vibrant Echoes: A Material Semiotics of the Voice in Music by Iris Garrelfs and Marlo Eggplant. Contemporary
Music Review, 39(5), 564-579, DOI: 10.1080/07494467.2020.1852801). Téma samo vyzyva k metodologickému
experimentovani, nicméné zvolena metodologie vede k pomérné piedvidatelnym vysledkim.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace D
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazl B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy A

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipad€ nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka troven prace
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Piedlozena prace spliiuje parametry akademického textu — obsahuje systém referenci, pouziva jednotny citacni
styl, reference jsou patii¢né ozdrojované. Seznam referenci pouze pone¢kud nelogicky fadi knihy stazené online do
elektronickych zdroju (jako naptiklad Ghosts of my Life od Marka Fishera nebo Friedricha Kittlera). Jinak je text
psany stylisticky na irovni a v potadku.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Mat¢j Pavlik v bakalaiské praci pfichazi s ambiciéznim tématem s interdisciplinarnimi ptesahy, coz velmi vitim
a ocenuji. Jeho prace se pohybuje na pomezi estetiky a medidlnich a sonickych studii. Zabyva se materialitou
médii, coz je velmi aktudlni téma a odpovida to soucasné orientaci medidlni i jiné teorie (také ve vztahu
k environmentalnim souvislostem) na souvztaznosti mezi lidskymi i ne-lidskymi aktéry. Samotné zpracovani
tématu ma fadu nedostatkli, které jsem podrobnéji popsal vySe, nicméné je pfisuzuji nedostatku zkuSenosti
s psanim akademického textu (a zaroven beru v potaz komplikovanost zvoleného vyzkumného problému). Praci
navrhuji hodnotit znamkou C.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 MuiZete prosim strucné vylicit zasadni body, ve kterych se — vzhledem k tématu materiality médii -
Friedrich Kittler a Jussi Parikka shoduji a naopak?

5.2 Rad bych se zastavil u metodologie: jak je mozné zkoumat materialni aspekty kulturniho dila pomoci
sémiotické analyzy?

53 Click or tap here to enter text.

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Click or tap here to enter text.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Al BO C D[] E [ F (nedoporuéuji k obhajobg) []




ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCENI
Click or tap here to enter text.
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