POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Ondrej Cejka
Nazev prace: Digitalni marketingova komunikace spole¢nosti Spikeball na sociélnich sitich

Cil prace: Hlavnim cilem této bakalafrské prace je navrhnout Upravy herniho systému &eské
squashové extraligy. Navrhy by meély pfinést zlepSeni organizace, zatraktivnéni soutéZze a zvyseni
spokojenosti samotnych hracd se soutézi.

Celkové hodnoceni prace:

podpréimérna primérna nadpr@imérna (uvedte)
Celkova narocnost prace Prlimérna
Prakticka/teoreticka vyuZzitelnost zpracovani Prlimérna

Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobie - dobie - nevyhovujici  (uvedte)
Pristup studenta k zavérecné praci Vyborné

Stupen splnéni cile prace Vyborné

Logicka stavba prace Vyborné

Rozsah a relevance teoretické Casti Vyborné

Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani Vyborné

IAdekvatnost pouzitych metod Vyborné

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace Dobre (5)

Formalni Uprava prace Vyborné

Gramatika a stylistika Velmi dobie (3, 4)

Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) 6 %

Stav kontroly Turnitin (SIS) 8 %

Slovni komentar Prace nevykazuje znamky plagiatorstvi; autor prace
fadné cituje.

Hodnoceni prace:

Bakalafska prace na téma ,Digitalni marketingova komunikace spole€nosti Spikeball na socialnich
sitich“ splfiuje veSkeré poZadavky pro psani zavére¢nych praci.

Teoreticka Cast prace je zpracovana zajimaveé. Autor provadi zdafilou literarni reSerSi socialnich siti
a digitalniho marketingu. Snad jedinou pfipominkou muze byt nadbytecnost kapitoly 3.1, ktera
popisuje obecné sportovni marketing. Tato kapitola se pfimo nevaze na splnéni cile prace a pokud by
v praci viibec nebyla, nic by se nestalo.

Metodicka ¢ast prace je zpracovana celkem spravné. Postup pfesné popisuje studentlv zamér a je

opakovatelny. Jediné, co by chtélo Iépe popsat jsou sledovana kritéria a dale davody jejich sledovani.



tabulkach a grafech. V textu pak fadné interpretuje data a zamysli se nad jejich hlubSim smyslem.

Synteticka ¢ast prace je jedinou slabou strankou prace. Autor zde uvadi fadu navrhd pro jednotlivé
socialni sité, nicméné ani jeden navrh nepopisuje podrobné. Jedna se pouze o orientaCni navrhy. Je
to do jisté miry zplsobeno nekonkrétnim nastavenim sledovanych kritérii v metodické &asti prace.

Z textu neni patrny pfesny pfinos navrhd pro spole¢nost Spikeball.
Diskuzi autor sepsal v pofadku.
Zavéry prace autor sepsal dostate¢né v kontextu nerozpracovani herniho systému do hloubky.

Celkové praci hodnotim jako pramérnou.
Pripominky:

1. cil prace v kapitole 2 drobné nekoresponduje s cilem prace v abstraktu,

2. akademické prace by se mély psat nadCasove; autor Casto pouziva obraty jako ,tento rok®
apod.,
v praci se objevuje nékolik pravopisnych chyb a preklepd,

4. v praci se objevuje velké mnoZstvi konotativnich a citové zabarvenych slov, ktera Ctenafi
zneprijemnuji pochopeni textu,

5. navrhy prace jsou nekonkrétni.

Otazky k obhajobé:

1. Co konkrétné pfinese spole¢nosti Spikeball posileni aktivity na blogu?

2. Prfedstavte konkrétni novy zajimavy obsah pro Twitter (X). Vysvétlete, co tento novy zajimavy
obsah spole¢nosti Spikeball pfinese.

3. Vysvétlete, co konkrétné spole¢nosti Spikeball pfinese zavedeni interaktivnich soutéznich
pFispévku na TikTok.

Navrzeny klasifikacni stupei: vyborné - velmi dobie

Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi.

V Praze dne 9.6.2024

Tomas Ruda



