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Studentka Karolina Karnosova se ve své bakalarské praci vénuje anticke diskusi o
povaze snti od Homéra po Aristotela. Zakladnim vychodiskem je rozliSeni dvou
hlavnich pfistupi ke sntim, tzv. ,ndbozenského” a ,kritického”, které v antice
(nejpozdéji od klasické doby) koexistovaly. Nabozensky pfistup studentka ilustruje ve
druhé a treti kapitole na Homérovi a oneiromantické tradici, kriticky pfistup je ve
ctvrté kapitole zastoupen ¢tvrtou knihou hippokratovského spisu O Zivotosprdvé a
Aristotelovymi spisy O snech a O vésténi ze snii.

Ackoli prace nemd zadné vyzkumné otdzky ani jasné definovanou hypotézu, kterou
by testovala, poddva velmi zdarily prehled zakladnich antickych textti a jejich
moznych interpretaci. Studentka se bohuzel malokdy pousti do vlastni analyzy nebo
interpretace, nicméné jeji reference primarni i sekundarni literatury jsou vétSinou
vystizné a nezkreslené. Vybér primdrni i sekundarni literatury odpovida tématu i
narokiim bakalafské prace. Pochvalu zaslouzi také schopnost studentky spojovat
jednotliva témata a myslenky do smysluplnych celkti. JestliZe je deklarovanym cilem
prace (str. 5) ,vyloZit pojeti sni” v antické tradici a ,vysvétlit”, ¢im se od sebe lisi
naboZensky a kriticky pfistup ke sntim, sv{jj cil pfedloZend prace splnila.

Jazykova aroven textu je celkové velmi dobrd, nicméné bohuZel v ném ztistala i fada
preklepti a neobratnych vyjadfeni, které v nékterych pfipadech zkresluji referovanou
myslenku, posunuji jeji vyznam nebo nedostatecné jasné vyjadruji, co chce studentka
fict. Casté jsou chybéjici ¢arky u vét vlozenych a nadbytecné ¢arky na mistech, na
kterych byt nemaji.

Nékteré myslenky jsou formulovany obecnéji, nez odpovida predloZené evidenci nebo
referovanému nazoru. Nejvétsi koncentraci takovych formulaci najdeme na str. 7: ,,sen
mél vZdy podobu navstévy snové postavy”; ,snovou postavu, kterou vzdy vytvareli
nebo povolavali bohové”; ,v homérském Recku jesté neexistovala okna ani kominy”;
,snova postava vZdy snicimu ozndmi, v jakém stavu se pravé nachazi”.

Nerozumim nasledujicimu zavéru na str. 9: ,Pfi interpretaci této pasaze existuje tedy
Siroka skala nazorti, a tak v téchto zminénych teoriich pravdu hledat nemtizeme.”
Stejnou logikou bychom museli rezignovat na hledani pravdy ve vSech védnich
oblastech a téméf u vSech konkrétnich problému.

Zavérem bych rad uved], Ze studentka po celou dobu psani prace postupovala zcela
samostatné a iniciativné, pravidelné se mnou jako vedoucim prace vznikajici rukopis
konzultovala a vylepSovala.



PrestoZe méa predloZena prace fadu drobnych nedostatk, které mohly byt odstranény
diikladnéjsi revizi textu, s ohledem na celkovy vysledek ji hodnotim velmi kladné a
navrhuji zndmku na hranici 1 a 2.



