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Univerzita Karlova

CENTRUM PRAVA DUSEVNIHO VLASTNICTVI

POSUDEK OPONENTKY RIGOROZNi PRACE
(UZNANI DIPLOMOVE PRACE JAKO PRACE RIGOROZNI)

Jméno rigorozanta: Mgr. David Myslivec
Téma prace: Pravni aspekty interoperability software
Rozsah prace: celkem 142, vlastni text prace od Uvodu po Zavér ma 112

stran; vlastni obsah prace vcetné poznamek pod c¢arou je
190.000 znakt véetné mezer (podle dodatecného upresnéni
autora)

Datum odevzddani prace: 5. fijna 2023 v elektronické podobé

Rigorozant Zad4 o uznani diplomové prace jako prace rigor6zni. Prace je tak posuzovana z hlediska
splnéni podminek podle ¢l. 49 odst. 3 Opatieni dékana ¢. 17/2017, o zadvérecnych pracich (dale jen
,Opatfeni dékana“):

Téma diplomové prace ve | Ano (konkrétné ve vztahu Kkokruhu pravo dusSevniho
vztahu K okruhu, ze kterého je | vlastnictvi). Diplomova prace tak vyhovuje pozadavku ¢l. 49
konana statni rigorozni | odst. 3 pism. a) Opatfeni dékana.

zkouska

Podle dokumentli dostupnych prostfednictvim internetu na
strankdch Masarykovy univerzity v Brné (pristupno z
https://is.muni.cz/th/sj0p8/?fakulta=1421;id=292071) byla
diplomova prace Kklasifikovana stupném A (vyborné) na zakladé
navrhu vedouciho prace doc. JUDr. Matéje Mysky, Ph.D.
k obhajobé v jeho posudku ze dne 21. ¢ervna 2021 a stejné tak i
oponentkou prace Mgr. Dominikou Collett. Usp&$né byla
obhdjena jako prace diplomova na Pravnické fakulté MUNI
(Ustavu prava a technologii) v Brné dne 30. ¢ervna 2021, a to
podle dodatecné informace od uchazece téZ s hodnocenim A
(vyborné).

Diplomova prace tak spliiuje pozadavek ¢l. 49 odst. 3 pism. b)
Opatreni dékana.

Klasifikace diplomové prace

Rozsah vlastniho textu | 112 stran, pocet znakd v praci neuveden. Podle dodate¢ného

diplomové prace sdéleni uchazece je rozsah prace vice nez pozadovanych 180.000
znakd. Je tak splnén pozadavek cl. 49 odst. 3 pism. ¢) Opatieni
dékana.

Dodatky Podle dostupnych informaci nebyla diplomova prace po jeji

obhajobé opatfena dodatky, jak ostatné dodatecné uvedl i
rigorozant sdm. Uvedeny zavér lze vyvodit téZ z protokolu
Theses ze dne 6. fijna 2023 prace vygenerovaného v ramci
kontroly na plagiaty, podle kterého je celkova podobnost 100 %
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s diplomovou praci uchazece. Lze tak mit za to, Ze k uznani za
praci rigorézni byla predloZena diplomova prace ve stejné
podobé, v jaké byla obhajena a Ze je tak splnén pozadavek ¢. 49
odst. 3 pism. d) Opati‘eni dékana.

Zastaralost diplomové prace

Prace byla odevzdana podle udaji pristupnych na strankach
Masarykovy univerzity v Brné (pristupno Z
https://is.muni.cz/th/sj0p8/?fakulta=1421:;id=292071) dne 31.
bfezna 2021. Téma diplomové prace je stale aktudlni, a to
vzhledem k tématu prace, které je a bude z podstaty pfedmétem
nejen odbornych diskuzi, ale i soudnich spord, zejména v USA.
Ale téZ vzhledem k datu uzavreni rukopisu prace a zejména k
tomu, Ze pravni Uprava ¢eska ¢i unijni ve vztahu k materii, jiZ se
autor zabyva, nedoznala béhem doby uplynulé od obhajoby
prace jako prace diplomové, zadnych zasadnich zmén.
Diplomova prace tedy neni zastarald a vyhovuje poZadavku ¢l. 49
odst. 3 pism. e) Opati'eni dékana.

Schopnost samostatné tvirci
Cinnosti rigorozanta v
tematickém okruhu, ze kterého
je Kkonana statni rigordzni
zkouska

Obsah a zpracovani diplomové prace prokazuje schopnost
samostatné tvurcéi ¢innosti uchazece v tematickém okruhu, ze
kterého je konana statni rigorézni zkouska. Tento zavér lze
vyvodit i z kontroly na plagiaty ze dne 6. fijna 2023 -
vygenerovany protokol Theses vykazuje tidaj: pocet podobnych
dokumentt 52, celkova podobnost 100 % s diplomovou praci
uchazece; ve vztahu kjinym zdrojliim nejvy$si dosaZena mira
podobnosti: 2 % (souvisi s citaci zejména z pouzitych zdrojd,
pravnich predpisd, souvisejicich dokumentt a judikatury), pak
jiZ 1 % nebo niZsi; protokol ptres Turnitin vykazuje celkovou
shodu 47 %, jednotlivé 1x 36 % (www.journal.muni.cz), pak jiz
pod 1 %; nejvyssi pocet spole¢nych slov 289.

JiZ v posudcich diplomové prace byla prace hodnocena velmi
kladné. V posudku vedouctho diplomové prace je mimo jiné
uvedeno: ,Celkové se jednd o velmi zdarilou zdvérecnou prdci,
kterd presvédcivé prokazuje, Ze autor je schopen zpracovat
komplikovanou materii do podoby odborného textu.” Oponentka
diplomové prace pak uvadi ve svém posudku: ,Je zjevné, Ze dand
problematika je resena komplexné a diplomant prokazuje
rozsdhlou orientaci v dané problematice. Lze také vyzdvihnout
samotné zpracovdni dané problematiky, kdy je text pro ctendre
zpracovdn ucelené a srozumitelné. Autor v textu prdce prezentuje
jednotlivé ndzory formulované odbornou verejnosti, které zdroveri
Casto kriticky analyzuje a nevdhd vyvozovat vlastni zdvery.“

Po prostudovani a posouzeni prace nelze nez s témito zavéry
obou posudkii diplomové prace souhlasit. Lze jen dodat, Ze
zavéry o  zdafilém  zpracovani komplikovaného a
interdisciplinarniho tématu podporuje také peclivé vypracovany
poznamkovy aparat, ktery ¢ita celkem 566 poznamek pod carou,
cozZ je nadstandardni pocet jak z hlediska praci diplomovych, tak
z hlediska praci rigoréznich. Rovnéz lze dodat, Ze poznamkovy
aparat je, i pokud jde o dodrzeni citatni normy, vypracovan
velmi korektné. Predkladand prace podava komplexni
interdisciplinarni vyklad tykajici se pravnich aspektt
interoperability software, a to se zjevnou znalosti jak pravnich
aspektd problematiky (zejména autorskopravnich, ale i
soutéznich ¢i primyslovépravnich), ale i technické stranky.
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Rigorozant podle mého ndzoru v praci nepochybné prokazal
schopnost samostatné tvirc¢i Cinnosti. Ktématu je v cCeské
odborné literatuie malo prament a uchaze¢ tak musel vychazet
zejména ze zahrani¢nich zdroji a vlastnich uvah. S timto
narotnym ukolem se vyporadal vyborné. Prace uvadi logicky
vyklad zkoumané problematiky obsahujici fadu vlastnich zavéra
a nazoru autora vcetné Uvah de lege ferenda. Lze sice sdilet i
doporuceni oponentky krozpracovani téchto navrhi v
budoucnu, ale bez relevance k uvedenym zavértim pro ucely
uznani prace za praci rigorézni. Lze konstatovat, Ze se autorovi
podatilo bezezbytku splnit cile, kterého chtél dosdhnout, a Ze
svou praci prokazal schopnost samostatné tvir¢i Cinnosti
samostatnosti pri zpracovani tématu v tematickém okruhu.

Je tak splnén i poZadavek ¢l. 49 odst. 3 pism. f) Opatieni dékana.

Publikace podstatné casti
diplomové prace jako odborné
knihy nebo recenzovaného
odborného ¢lanku nebo ziskani
ceny za vynikajici diplomovou
nebo studentskou praci
udélovanou verejnou vysokou

Skolou nebo jinou
renomovanou akademickou
instituci

Uchazec doloZil, Ze ¢ast prace byla publikovana pod totoZnym
nazvem ve specializovaném odborném recenzovaném casopise
Revue pro pravo a technologie, ro¢. 13, ¢. 26 (2022), s. 277-338
(dostupno z https://doi.org/10.5817 /RPT2022-2-6). Lze mit za
to, Ze byla publikovdna podstatna ¢ast prace a Ze je tak splnén i
poZadavek stanoveny v ¢l. 49 odst. 3 pism. g) Opatireni dékana
prace.

Doporuceni/nedoporuceni
prace K uznani

Doporucuji praci k uznani.

Zavérem lze shrnout, Ze posuzovana prace nepochybné napliuje pozadavky kladené na
rigordzni praci, a to jak po strance formalni, tak obsahové a Ze podle mého ndzoru spliuje
pozadavky kladené na rigorézni prace, zejména osvédCeni schopnosti samostatné tvirci
¢innosti a hlub$i znalosti z tématiky a napliiuje kritéria poZzadovand ¢l. 49 odst. 3 vySe
citovaného opatieni dékana, a proto ji, jak vySe uvedeno, doporucuji k uznani.

Praha 11. dubna 2024

JUDr. Irena Holcova
oponentka rigorézni prace
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