Posudek oponenta bakalarské prace
Jméno a piijmeni uchazecky: Karolina Galova

Nazev prace: Vyuziti Skolniho chromatografu GC-mini pro stanoveni methanolu
vedle ethanolu ve skolni praxi

Hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte jednu z moznosti)
1. Rozsah prace a jeji logické a formalni ¢lenéni

X | A - prfiméfené, odpovidaji charakteru prace a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem
C - uspokojivé, rozsah nékterych casti nedostacuje

N - nedostate¢né

2. Odborna a didakticka spravnost

wevr

X | A -vyborna, bez zavaznéjsich pripominek

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zdvadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s ¢etn€jSimi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja

A - bez ptipominek, vSechny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

X | B -uspokojivé, s obéasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazti, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vazné€jSimi zdvadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedin€le vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pievzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pirevzatych
dat, popf. opsani velkych casti textu)

4. Jazykova a stylisticka troveti prace

X A -vybornd, prace je napsana Ctivé a srozumiteln€, bez zavaznéjSich gramatickych n. pravopisnych chyb

X B -velmi dobra, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojiva, ¢etnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji obtizné
srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka uroven prace

X | A-vybornd, bez pieklepl a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu, preklepy, chybé&jici zkratky apod.
C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napf. vynechani stranky) nebo ¢etnéj$imi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s éetnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentét k vySe uvedenym bodim:

Bakalarska prace Karoliny Galové ma 52 stran a 1 ptilohu, kterou je pracovni list s nazvem
Nevinny zabijak. Reference obsahuji 65 polozek, z toho je 28 SVP. Prace je ¢lenéna na pét
hlavnich kapitol, a to Uvod, Teoreticky uvod, Metodika a praktické ¢ast, Vysledky a diskuze a
nakonec Zavér. V teoretickém uvodu jsou shrnuty principy chromatografickych metod a
podrobn¢ vysvétlena metoda plynové chromatografie, nacez kapitola konci cilem prace, coz je
optimalizace ulohy na rozliSeni ethanolu a methanolu pomoci skolniho méficiho systému
Vernier a ¢idla GC-mini. V Metodice a praktické ¢asti je popsan zpusob, jak byly vybirany
SVP, popis piistroje GC-mini, piiprava vzork a celd optimalizace ulohy. Ve Vysledcich a
diskuzi je provedena stru¢na analyza 28 SVP s ohledem na vyskyt (plynové) chromatografie ve
vyuce chemie na vybranych SS, a dale vysledky z méfeni pii optimalizaci provedeni Gilohy na
rozliseni methanolu a ethanolu.

Studentka pfi zpracovani prace prokazala schopnost prace s literaturou, kdy v teoretické ¢asti
provedla resersi literatury tykajici se analytickych metod se zaméfenim na plynovou
chromatografii ¢itajici 20 zdroja, od roku 1966 do 2021, nekteré tituly jsou skripta, nékteré
odborné ¢lanky. Pozoruhodné je, zZe témét kazdy odstavec v teoretické casti ma uveden jiny
zdroj, pfitom mnohé uvedené informace jsou uvedeny v nékolika citovanych titulech. Z toho
divodu bych doporucila citovat jinym zpisobem, napi. na zacatku kapitoly uvést, Ze se jednd o
reSers$i/kompilat uvedené literatury a citovat takové pasaze, které jsou né¢im originalni. Dalsi
potiz spatiuji v bibliografickych zaznamech nékterych zdroji, které jsou netuplné. Jsou
uvedeny tak, ze je nelze presné identifikovat, napt. chybi rok vydani, nakladatelstvi, ptipadna
webova stranka, kde Ize zdroj sehnat nebo se jedna ziejmé o software. Jsou to zdroje (2), (5),
(8), (10), (13), (15), (16), (20), (26), (27), (32), (33), (34), 35), (37). | tak ocenuji zabér a
rozliéné typy zdrojt.

Kromé vySe zminénych zdroju Se Vv praci objevuji drobné chyby, napi. nekonzistentni pouzivani
terminu zaci-studenti, Cistici x Cistici, métici x méfici, obcas chybé&jici interpunkce.
V podrobném popisu provedeni laboratorni ¢asti chybi informace o tom, z kolika méfeni jsou
vysledky v Tab. 7, smés methanol-ethanol.

Déle studentka prokézala trpélivost pti optimalizaci metody. Jak je v praci psdno, navazuje na
tvorbu této ulohy pted nékolika lety, kdy nebylo dosaZzeno dobrych vysledki a zatim nebyla
publikovana. K. Galova se snazila ipravou podminek, sledovanim vhodnych pomért ethanolu
a methanolu vyladit ulohu tak, aby vhodné ilustrovala GC na trovni stfednich $kol. To se ji do
urcité miry povedlo: sestavila pracovni list, ktery v ivodu opakuje zakladni informace o
stanovovanych alkoholech, vysvétluje podminky méfeni a pfesny postup prace, ktery pro
uspésné provedeni tlohy klicovy. Presto je celkové vyznéni vysledkt z optimalizace ulohy
rozpacité. Pro kvantitativni stanoveni je uloha, pfesnéji pouzity Sskolni méfici systém GC-mini
nevhodny, pro rozliSeni ethanolu a methanolu ve smési pouzitelny je, ale jen v urcitych
pomeérech, jak je patrné na Obr. 5, s. 46. Plivodni cil prokdzat ve Skolnich podminkach na
jednoduchém GC ethanol a methanol v realnych vzorcich se v§ak nepovedl. Neni to vina
studentky, nybrz konstruk¢nich limitd daného pfistroje. Vysledky optimalizace ulohy jsou
proto tak trochu v rozporu s optimistickymi tvrzenimi ohledné nutnosti zafazeni tématu do
stitedoskolské vyuky (jak zarazovat Glohu, ktera neni zcela spolehliva?).

Celkovée prace K. Galové splituje naroky kladené na bakalafskou praci, prace je psana Ctive,
teoreticka cast, popis plynové chromatografie, je systematicka a srozumitelna, mnozstvi
odvedené prace bylo adekvatni, a proto doporucuji praci k dal§imu fizeni.



Dotazy k obhajobé

1.

2.
3.

Vysvétlete, jak je mozné, ze CG Mini firmy Vernier dokaze pouzit vzduch jako nosny plyn v
plynové chromatografii a jaké jsou limity tohoto pouziti? (s. 15)

Dolozte, kde se v oblasti Clovék a ptiroda v RVP G vyskytuje téma chromatografie. (s. 20)
Jaké dalsi ulohy lze s ¢idlem GC provadét, aby byly dostatecné motivujici a vyplatilo se
pfistroj koupit. Uvedeny zdroj 32 by mél obsahovat 5 takovych uloh, ale podle bibliografického
zaznamu je nelze dohledat. (s. 22-23)

. Na stran¢€ 43 je uvedeno, ze "Z hodnot retencnich Casi je vidét, ze ethanol se na detektoru

objevil o jednu az tfi desitky sekund pozd¢€ji nez methanol." Jak z toho plyne dalsi véta: "Pokud
tedy dojde k vytvotfeni vhodnych podminek pro stanoveni smési methanolu a ethanolu, tedy
budou do nastaveni zahrnuty teploty varu obou alkoholti, mélo by dojit k separaci methanolu a
ethanolu."? Ddle s pouZzitim dat vysvétlete tvrzeni, Ze ethanol se objevil na detektoru o jednu az
tf1 desitky sekund pozdéji nez methanol,.

. Laboratorni ¢ast: ptiblizte pfipravu vzorka smési ethanolu a methanolu. Bude pomér latek v

plynné fazi stejny jako v kapalné fazi? Z kolika méteni jsou data v Tabulce 7?

Stanovisko k opravé chyb v praci:

opravny listek/oprava v textu NENI podminkou pfijeti prace

Stanovisko k vysledku automatické anti-plagiatorské kontroly prace dle SIS:

Celkové procento podobnosti: 9 %

Pocet slov v nejdelsim useku podobnosti: 26 slov.

Slovni komentat ke stavu kontroly programem Turnitin ze SIS: Prace neobsahuje zadné
pievzaté pasaze, podobnost je hlavné ve znéni bibliografického zaznamu, proto praci povazuji

za originalni.

Jedna se podle Vas  PRACI ORIGINALNI)/ PLAGIAT (zakrouzkujte) - v pripadé
podezreni, Ze posuzovana prdce je plagiat, prosim zdiivodnéte

Celkovy navrh

Navrhovana celkova klasifikace (vyborné, velmi dobie, dobre, neprospél): vyborné

Datum vypracovani posudku: 7. 6. 2024

Jméno a ptijmeni, podpis oponenta (dle SIS): RNDr. Eva Stratilova Urvalkova, Ph.D.




