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Obecna charakteristika prace:
Typ prace: teoreticko-empiricka
Rozsah prace (bez pfiloh): 74
Pocet pfiloh: 5

Celkova odborna uroven textu 0! 1 2
Oborova pfiléhavost tématu 1
Spravnost uziti odborné terminologie 1
Orientace problematice zvoleného tématu 1
Stanoveni cilll prace 1
Naplnéni cil(l prace 2
Provazanost teoretické a empirické/praktické 1

Casti prace

Celkova formalni droven textu

Jazykova Uroven prace 1
Vystavba a logicka struktura textu 1

Grafické zpracovani 2
Citace/parafraze/poznamky 1
Teoretické ukotveni tématu

Kvalita a prihodnost pouzitych zdrojl 1

Kriticka prace s pouzitymi zdroji, Groven reflexe 1

Celkova kvalita zpracovani teoretické baze 1

Metodologie prace (tyka se empirické prace)

Vhodnost, pfesnost a splnitelnost cilG vyzkumu

Volba vyzkumnych metod

Stanoveni a popis vyzkumného souboru
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Popis zplisobu zpracovani dat

10 — nehodnoceno; 1 — vyborné; 2 — velmi dobfe; 3 — dobfe; 4 — neprospél/a
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Zpracovani vysledkl prace
Empiricka prace

- Analyza a interpretace ziskanych dat 2
- Naplnéni cilli vyzkumu 2
- Shrnuti a diskuse vysledk 2
- PoufZitelnost vysledk( v praxi 0

Metodicka prace
- Zpracovani metodiky
- Rozsah projektu/materialu
- Vyuzitelnost pro praxi
- Evaluace navrieného
projektu/materialu
Teoreticka prace
- Priléhavost a odlvodnéni zavér(
- Originalita zavér(
- Pfinos sou¢asnému poznani
Pristup autora/autorky k fesené problematice 0

Celkové zhodnoceni prace (silné a slabé stranky)

Diplomova prace Bc. Zuzany Bradacové se zabyva aktualnim a vyznamnym tématem vlivu stfidavé
péce na vychovu a vzdélani ditéte na zakladni skole. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou

Cast a autorka se snazi komplexné pokryt vSechny aspekty problematiky stfidavé péce.

Pozitiva:

Teoreticka cdst: Autorka se podrobné vénuje vyvoji a legislativnim aspektim stfidavé péce.
Teoretické kapitoly jsou dobfe strukturované a poskytuji ¢tenafi prehled o problematice.

Osobni angaZovanost: Autorka si téma zvolila na zdkladé osobni zkuSenosti, coZz praci dodava na

autenti¢nosti a angaZovanosti.

Kritické pfipominky:

Predmluva a uvod: Pfedmluva je nadbytecnd, nebot autorka opétovné uvadi motivaci k volbé
tématu v Uvodu. Navic je nespravné uvedeno, Ze zavér diplomové prace je tvoren praktickou ¢asti,
zatimco ve skutecnosti je zavér samostatnou kapitolou.

Aktualizace legislativy: Autorka v teoretické ¢asti (str. 7) zmiriuje zakon o rodiné, ktery byl k 1. 1.
2024 zrusen a nahrazen zdkonem ¢. 89/2012 Sb. Je nezbytné aktualizovat tuto informaci.

Struktura kapitol: Hlavni kapitoly by mély zacinat na samostatné strané, aby byla prace prehlednéjsi

a Citelngjsi.
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Metodologie a hypotézy: Vyzkumné $etfeni bylo provedeno pouze na jedné ZS, aviak autorka
stanovuje hypotézy velmi obecné, coz neni adekvatni vzhledem k omezenému vyzkumnému vzorku.
Ziskana data nelze zobecnit, ale aplikovat pouze na konkrétni Skolu. Zodpovézeni hypotéz na zdkladé
velmi zevrubného zpracovani dat z dotaznikového Setfeni (o niZSim poctu respondentl) je
nestastné, jelikoz chybi induktivni analyza ziskanych dat. Konkrétné u druhé hypotézy, kde autorka
uvadi, Ze by mohla byt oznacena za potvrzenou (za pomoci deskriptivni statistiky), by analyza méla
byt detailnéjsi. V metodologii chybi zodpovézeni vyzkumnych otdzek a provdzanost metod sbéru
dat.

Dotaznik: Popis dotazniku v metodologii je nepresny a chybi pfehledova tabulka o respondentech
vyzkumu. Popis postupl je neprehledny.

Grafy a tabulky: Grafy jsou nespravné oznaceny jako obrazky a vloZzeny do pfiloh. Je nezbytné na né
odkazovat primo v textu, aby mél ¢tenar lepsi prehled. Naopak tabulky jsou spravné zafazeny primo

do textu.

Pfes uvedené nedostatky ma prace potencial pfispét k porozuméni problematiky stfidavé péce a
jejimu vlivu na vzdéldvani a vychovu ditéte. Zpracovani teoretické casti jednoznacné prevysuje
zpracovani ¢asti empirické. Pokud by bylo hodnoceno pouze teoretické zpracovani, hodnoceni by
bylo vyssi. Nicméné, celkové hodnoceni musi zahrnovat obé ¢asti préce, a proto je tfeba zohlednit i

slabsi stranky empirické casti.

Otazky a naméty k diskusi pti obhajobé

1. Jakjste stanovila procentudlni vysi u hypotéz?

Vysvétlete provedeny vybér vyzkumného souboru.

3. ProcC jste sestavila guide list pro dva polostrukturované rozhovory? Pro¢ nebyl jeden
rozhovor stejny pro obé participantky? Jaky byl Vas zamér vzhledem k cili vyzkumného
Setfeni?

4. Je kazuistika ze zminéné skoly?

Jak jste zpracovavala data ziskana z dotaznikového Setfeni a rozhovor(?

6. Kobhajobé, prosim, pfineste ukazku otevieného kdédovani s ohledem na vytvorené kddy
uvedené v seznamu kédu (pfiloha 3).
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Doporuceni k obhajobé: doporucuji
Navrhovana klasifikace: velmi dobre

Datum, podpis: 3. 6. 2024
Mgr. Veronika Klapalkova, Ph.D.



