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1.Uvod

Podnétem pro vymezeni prace v dané podobé byla ma nutkava predstava
potfeby intergrace jednotlivych vyucovacich predméth v ramci stfedoskolské vyuky,
spojena s pfedstavou zbyte¢né unikajicich souvislosti pfi nesynchronnim zptisobu
vyucovani. Chtéla jsem se vénovat moznostem integrace jako takové, pfibranim
aspektu zorného uhlu literarni vychovy doslo k nutnému zkonkrétnéni tématu, jeZ se
z obecné roviny pfesunulo do roviny moznosti praktické aplikace, prezentované zde

na tématu totalitni skute¢nosti.

2.Teoreticka vvchodiska

2.1 Nové moznosti Rdmcového vzdélavaciho programu jako vvchodisko

Préace je reakci na moZnosti nové oteviené nedavnou reformou systému
vzd€lavani. Vyuc€ovéni je zde pojiméno jako konkretizace Skolniho vzdélavaciho
pro gfamu, vzniklého na zékladé oteviené¢ koncipovaného programu ramcového. Mizi
puvodni pevné osnovy, a naopak v reakci na rychle se promé&riujici soudasny svét
jsou akcentovana nova témata a metody vedouci k ziskani pozadovanych dovednosti.
Jednim z kli¢ovych témat je pak fenomén totality', na moZnosti jehoZ pojeti v rémci
literdrni ¢asti vyuky se prace zaméfuje.

Je v8ak tfeba upozornit na nutné€ zuZeny zabér prace. Aby mohla byt realizovana
urcita hloubka pojeti, bylo nezbytné vybrat z §ife totalitni reality” urdity vysek,
v tomto piipadé realitu stalinismu padeséatych let v Ceskoslovensku, tedy zlomové

obdobi instalace nového rezimu, a i zde pak akcentovat pouze né€které oblasti (viz

nize).

1 RVPG v oddile Modemi doba I fadi mezi pozadované vystupy dovednost vymezit zékladni znaky
hlavnich totalitnich ideologii, srovnat je se zésadami demokracie a objasnit pfi¢iny a podstatu
agresivni politiky a neschopnosti potencidlnich obéti ji elit.V oddile Moderni doba IT pak dovednost
porovnat a vysvétlit zplisob Zivota a chovéani v nedemokraticky spolednostech a v demokraciich. Jako
ucivo je zde tematizovan Vychodni blok, jeho politicky, hospodafsky a socidlni vyvoj a dale zivotni
podminky na obou stranach ,,Zelezné opony*.

2 Termin realita/skute¢nost uzivam ve smyslu ,,aktudlni svét” pojimaném v teorii fikénich svéti jako
,»SVEt nasi reality, svét, k némuz se vztahujeme ve své kazdodenni zkugenosti, ale i ve v&dé a viibec v
poznani samém* (FORT 2005, 5.30). V kontextu prace jde tedy o sv&t kazdodenni zkuenosti v obdobi
konce &tyficatych a padesatych let v Ceskoslovensku.



Vychazim zde z predpokladu, Ze diky zavedeni prifezovych témat a mozné
integrace do té doby oddé€lené fungujicich vyu€ovacich ptedmétt 1ze vyuku zcela
nove strukturovat a oblastem, které jsou povazovény za dialeZité, vénovat adekvatni
mnozstvi ¢asu 1 ptipadny mezioborovy kontext. Pro pfiklad — pfi klasickém rozdé€leni
vyuky do samostatnych pfedméta by se téma totality odrazilo v literdrni vyuce
(soudic dle mych osobnich zkuSenosti s procesem vzdélavani) jako konstatovani
novych podminek tvorby, cenzury a obecné nesvobody, jeZ literaturu druhé poloviny
20. stoleti rozdé€lila na oficialni, neoficidlni a exilovou, dale zminénim doktriny
socialistického realismu a nelehkych osudd mnoha literatd. Na poli vyuky déjepisu
by (ne vZdy a ne vzdy paralelng) pfibyvaly mezniky politického vyvoje v daném
obdobi, v politologii by se objevila teorie mocenskych principd, ve filosofii
marxisté, vytvarnd vychova by téma asi pominula, film nema uvnitf soustavy
vyucovacich pfedméti vymezen vlastni prostor, v biologii by na dasledky
kolektivizace nejspis§ nedoslo atd.

Nova struktura v§ak vytvari prostor pro pohled komplexni, kde je mozné
fenomén totality soub&zné€ nahliZet prizmatem rtuznych disciplin zabyvajicich se
jednotlivé diléimi aspekty totalitni reality. Ve své préci tedy vychdzim z
pfedpokladaného konstruktu vyuéovaciho nadpfedmétu, vénovaného jednomu
tématu (totalit€) v zrcadle nekolika klasickych predméti. Mné zde piipada
zpracovani literarniho aspektu daného tématu, avSak v onom vySe zminéném
zuZeném vymezeni. Integrované pojeti, jehoZ koncepce vsak neni mym ukolem,
oCekéva také od literarni ¢asti prifezového tématu totality nova feSeni, na jejichz
hledéani se chci ve své praci zaméfit. Nerada bych se vSak zcela vzdala jisté miry
interdisciplinarity, pokud se vyskytnou mista, kde budu sto doplnit vhodn¢ obraz

literarni presahem do jiné oblasti, dovolim si malé odboceni.

2.2 Literatura a totalita

Prvni otazkou je, jakym zpisobem miiZe literatura prispét k celku integrované
vyuky daného tématu. Pfedpokladem pro zafazeni literdrni vyuky do mozaiky
pfedmeétd osvétlujicich téma z rGznych stran je zde presvédceni, Ze literarni dila jsou

vedle historickych prament a teoretickych praci vhodnym prostiedkem pro pfibliZeni



dobové reality a to hned ve dvojim smyslu - jako obraz doby (svoji mimetickou
funkci), ale také jako jeji nastroj.

Zde je nutno vymezit reprezentované pojeti dobové reality. V sou¢asné dobé
zatim neexistuje historiograficky materidl, ktery by danou problematiku mapoval v
dostate¢né §ifi a hloubce a mohl byt zdrojem komplexniho a mnohovrstevnatého
obrazu dobové situace. Mame k dispozici pouze omezené mnozstvi ,,moznych svétl
historie*”, tedy kognitivnich modeld aktudlni minulosti, zaméfenych na rtizné oblasti
historie (DOLEZEL 2008). Z nich jako podklad své prace vybirdm ty, které se tykaji

Zivotl perzekvovanych jednotlivet, ¢imz dale zuzuji sledovanou oblast jeva.

Onen vySe zminény nekonzistentni obraz reality padesétych let v
Ceskoslovensku se jevi jako svého druhu dvojdomy — proti sloZité a prevazné
neradostné realité Zité stavéla stalinisticka ideologie jasny a optimisticky svét reality
propagované. Vznikla schizofrenie spole¢nosti byla ve vétsi ¢1 mensi mite typicka
pro celé komunistické obdobi na$i minulosti. Literatura, v té dob€ vlivny
spoledensky Cinitel, nézﬁstala stranou, nybrz byla nucena se do boju o realitu zapojit.
Oficiélni literatura, tedy ta, jeZ mohla vyjit, musela reflektovat realitu propagandy,

o podobach reality prozivané, hlavné té€ proZivané lidmi, ktefi se nepiiklonili na
stranu nového usporadani, pak vypovidaji dila, spadajici bud’ do okruhu soudobé
literatury neoficialni ¢i reflektujici danou dobu z odstupu.

Jako 1kol literdrni ¢asti se tedy nabizi ilustrovani urcitého rozdvojeni reality

a zaroven reflexe jeji dvojakosti.

Vyse zminéné vyuZiti literarnich d€l navozuje ve skolni vyuce literatury pon&kud
netypickou situaci. Zde totiZ nejde ¢isté o literaturu samu, jakoZto pfedmét poznani,
ale o literaturu v roli zrcadla odrazejiciho realitu doby. Literaturu jako prostfedek
schopny konkretizovat lidskou existenci v nesvobod¢ totalitniho rezimu. Tim oviem
nutné dostava literarni vypoved jaksi utilitarni raz — neni hodnocena z hlediska

estetického, ale z hlediska miry svého vztahovani se ke skuteCnosti, at’ jiZ existujici

3 Zde je tfeba upozornit na DoleZelovu tezi, Ze pojimame-1i historické svéty jako mozné modely
minulosti, vystupuje pak kazdy historicky svét jako subjektivni konstrukt, ovlivnény autorovym
individuélnim pfesvédéenim, rozsahem jeho znalosti, zastdvanou ideologickou pozici, teoretickym
myslenkovym ramcem i d&jinnou situaci (DOLEZEL 2008). Objektivita obrazu budovaného
historickymi pracemi je tak vzdalenym cilem realizovatelnym aZ postupnou revizi nahromadénych
casteCnych pravd.

Pfi praci s historickymi materialy mapujicimi nami sledované obdobi, je tedy tfeba mit na paméti
mozaikovitost poskytnutého obrazu.



¢i propagované. Tento jisty ubytek svébytnosti literatury jako takové je snad vSak

v ramci vyuky o totalité, jeZ nesupluje autonomni literdmi vychovu, odpustitelny.

2.3 Materialy

Na poli propagandy stoji literatura po boku ostatnich umeéleckych odvétvi, ktera
byla rovnéZ nucena se do zobrazovani nové reality zapojit, proto by bylo dobré
nechat jednotlivé umélecké projevy plsobit sou¢asné a slozit tak mozaiku radostnosti
ze stiipki riznych materiall. Nabizeji se agitaéni plakaty®, dobové tydeniky s
budovatelskymi reportdZemi, malby v duchu socialistického realismu a také hrany

film®, ve kterém byl zahy rozpoznan potencial ovliviiovat masy.®

Pfi konkretizaci slozité reality Zité ma literatura diky moZznému narativnimu
aspektu urcitou zobrazovaci vyhodu, kterou sdili spolu s divadlem a filmem.

Na poli dokumentarniho filmu existuje jiZ minimalné€ jedna zdafila cesta, a tou je
projekt spoleénosti Clovék v tisni, realizovany jiZ n&kolik let na vybranych ¢eskych
$kolach pod ndzvem Piibshy bezpravi. Zaci se prostfednictvim dokumentérnich
filmu a naslednych diskuzi s pamétniky seznamuji s konkrétnimi osudy lidi néjakym
zpusobem postiZenych totalitnim rezimem. Velice kladné ohlasy akce zmituji mimo
jiné atraktivitu timto zptisobem piibliZeného tématu, které bylo jinak Zakim dosti
vzdaleno. Organizace vydava fadu vyukovych audiovizualnich materialt mapujicich
dé&jiny 20.stoleti.

Podobné aktivity nabizi od roku 2007 rovnéz festival Mene Tekel, pfimo
zamé&feny "proti totalité, zlu a nésili a pro pamét’ naroda".

Vhodnym informaé¢nim zdrojem se mohou stat audiovizualni dokumenty pracujici
se svédeckymi vypovédmi a autentickymi materialy. Zde upozoriiuji na projekt

Ustavu pro studium totalitnich rezimd zaméfeny na tzv. oralni pamét’, ktery

4 Bohatym pramenem je publikace Moc obrazd, obrazy moci (obsahujici Geské pfevazng viak
sovétské propagandistické plakaty doplnéné citaty z autorti stojicich z jedné ¢i druhé strany
socialistické barikady).

5 Seznam &eskoslovenskych propagandistickych filmu je uveden a na strance

http://www.volny.cz/czfilm/Kapitoly/Sorela.htm#Sorela. Filmy jsou rozdéleny tematicky,
s nékolikaslovnou charakteristikou zépletky.

6 Zestatnéna kinematografie se zahy ocitla ve sluzbach propagandy KSC.

7 Veskeré informace na www.jedensvetnaskolach.cz



zpfistupriuje materialy predstavujici vzacné vypovédi jesté zijicich pamétnikd mimo
jiné represi padesatych let.®
Pro integrované pojeti tématu lze vyuzit hrané filmy, pfevaZzné z druhé poloviny
Sedesatych let, které se v nastalém uvolnéni vyrovnavaji s predchézejicim obdobim
tuhé totalitni moci a Casto alegoricky tematizuji pocit Zivota v nesvobodé¢ jako
takovy.” Realitu padesatych let zachycuji také nékteré snimky porevoluéni.
Atmosféru doby mohou dokreslit vytvarna dila z padesatych let reagujici na

mezni existencidlni situaci dané doby."

2.3.1 Literarni ukazky

Zakladem pro praci v literdrni ¢asti integrované vyuky jsou samoziejmeé literarni
texty. Usili o koncipovani mozného obsahu daného pfedmétu je v mé praci
realizovano sestavenim souboru ukazek ve formé elektronické itanky a
doprovodného komentafe, poukazujiciho na aspekty textu naplitujici obsah
sledovaného tématu.

Smyslem vybéru konkrétnich ukazek je opét ilustrace dvojdomé reality
padesatych let. Pol Zité reality zachycuji na poli literatury umélecké jednotlivé
basnické skladby a uryvky z prozaickych textd, pendant k nim tvoii tryvky literatury
faktu, teoretickych studii, dobovych dokumentd.

Elektronicka forma byla pro prezentaci ukazek zvolena proto, Ze umoziuje
uvedeni delSich textovych pasazi, z nichZ je pak pfi konkrétni praci s textem moZno
vybrat ur€itou Cast ¢i pracovat s uvedenym textem celym.

Obecné se sama otézka stanoveni adekvatniho rozsahu ukazek jevi jako véc
velmi choulostiva. UZ samo vytrhovani ur¢itych pasazi z kontextu celého dila je

aktem jisté predinterpretace, v pfipadé€ vybéru ukézek reprezentujicich konkretizaci

8 Projekt Pamé&t’ néroda je soucésti Sir§tho mezindrodniho projektu Spolecenstvi evropské paméti,
jehoZ poslanim je skrze svédectvi pamétnikil a v8emi historickymi prameny poznavat podstatu totalit
20. stoleti, zkoumat fenomény, které totality minulého stoleti provazely a odhalovat divody, proc se
lidé chovali tak ¢i onak, jak se vyvijely jejich nazory a postoje, jak se ménily jejich charaktery podle
zkuSenosti,

9 Kompletni zpracovani hraného filmu 60.let vEetné obsahil jednotlivych d&l poskytuje publikace
Nérodniho filmového archivu - Cesky hrany film IV 1961-1970 .

10K tomu Klimeova, M. : Ceské vytvamé uméni druhé poloviny 20. stoleti. in Alan, J. ed.:
Alternativni kultura. NLN, Praha 2000; Smejkal, F., Linhartova, V.: Imaginativni malitstvi 1930-
1950, AlSova jihoeska galerie, Hluboka nad Vltavou 1964; Bydzovska, L: Surrealismus,
existencialismus, explosionalismus. in Svicha, R. ed.: D&jiny &eského vytvarného uméni V.
Academia, Praha 2005



nami zkoumané ¢asti reality jde o utilitdrni vybér ¢asti textu pro jeho mimeticky
obsah, nikoli pro reprezentativni zastoupeni smyslu a stylu celého dila. To plati
predevsim u dél, jez maji slouzit jako podklad pro obraz reality Zité,

u propagandistickych vét§inou prostupuje zkbumany aspekt pokfivené reality dilo
jako celek, tedy 1 zminénou ukdzku. Specificky raz prace s literarnimi dily jsem se
pokousela ospravedlnit vy$e. Domnivam se, Ze v ramci daného vyukového zaméru
(zpfitomnit realitu totalitni spole¢nosti) neni klasicky piistup k dildm jako
svébytnym jevim mozny. Specificky je tak také potfebny rozsah ukézek. Vétsinou je
zapotiebi delSi ¢asti textu, neZ je v beznych Eitankach obvyklé, prave proto, Ze
sledovanym cilem je zachytit realitu v intencich daného textu co nejuplnéji, tedy
podchytit mnoZstvi k realit€¢ odkazujicich prvkl roztrouSenych v textu. Pro zachovani
srozumitelnosti daného textu (véetné zachovani urcité predstavy o textu jako celku

a s ptihlédnutim k poskytnuti jistého ¢tenafského proZzitku) neni rovn€z vétSinou
mozné vybranou ¢ast textu kratit vypusténim nékterych pasazi. Nékdy by pro

postizeni konkrétni situace nejlépe vyhovovalo dilo jako celek.

2.4 Koncepce zadlenéni prace s texty do strukturv vvuky

Je otazkou, jakou zvolit metodu prace s informacemi pro rozvijeni daného tématu
na poli literatury. Obecné€ vzato mame na vybér ze $kdly leZici mezi dvéma krajnimi
poély. Jeden pdl pfedstavuje postup, kdy bychom k literarnim dilim jakoZto
jednotlivym konkretizacim reality pfistupovali jiZ s urcitou ucelenou piedstavou o
dobovych realiich, jez budeme na zaklad¢ textt ilustrovat. V praxi by literarni ¢ast
sledovala program ¢&4sti historické'' a reagovala na néj. Opa&nym polem bude postup
poskytujici urcitou rekonstrukei historické reality aZ na zékladé informaci z textt.

Oba krajni pfistupy maji sva uskali — prvni by mohl sklouznout k rutinnimu
podkladani fakt historickych fakty literamimi. V opaéném ptipadé¢ hrozi, Ze

nepoucenému Ctendfi zlstane spousta konotaci textu skryta, jeho ¢tenaisky zéazitek je

11 Historicka ¢ast tématu rovnéz generuje fadu novych otazek. Jednou z nich je napf. zvoleni
postupu, jimZ bude onen mozZny svét historie vstupovat do védomi Zakd. Jde o to, na zakladé
jakych materiald a ¢innosti bude Zdk seznamen s potfebnymi informacemi. Dany problém nejsem
sto uspokojive vyresit, pfedpokladam, Ze by byl zadanim pro odborniky z oboru historie podilejici
se na pfiprave integrovaného nadpfedmétu.

Z mého pohledu se jevi jako zakladni nutna koordinace tematickych oblasti, k nimZ jsou jednotlivé
predméty schopny pfispét. Co se tyle oblasti proZivané kazdodenni reality perzekvovanych osob,
tedy jisté vymezené oblasti "malé historie", mohu pouze upozornit na vy$e zmitiované materialy
dokumentarniho typu a historické studie.



tak ochuzen a samostatného vytvofeni obrazu reality nemusi byt schopen. Nehled¢
na to, Ze je otdzkou, zda takovyto realité odpovidajici konstrukt 1ze pouze na zakladé
literarnich €i jinych uméleckych dél viibec vytvofit, nebot” dila jako takova jsou
vzdy subjektivni uméleckou vypoveédi, v niz vérmé zachyceni reality neni prvofadym
zameérem.

Jako idealni se tedy jevi zlata stfedni cesta, prestavujici urité pfedzasvéceni
¢tenafe, predpokladajici ¢tenafe mirn€ pouceného a zérovei ochotného odhalovat
detaily obecnych situaci na zaklad¢ literarnich zobrazeni jejich konkrétnich podob.
Utitel zde pak vystupuje v roli zkusenéjsiho ¢tenafe, jenZ mtZze pomoci objasnit
unikajici vyznamy, ne vSak pfedem odhalit vSe. Idedlni mira ,,pfedzasvéceni* zakt
do problematiky a dodate¢ného informovani by méla vzniknout na zakladé
spoluprace uciteld jednotlivych na tématu participujicich pfedméta, jejichZ praci zde
v8ak nejsem sto suplovat.

Co se ty€e kompetenci literami vychovy, povazuji za vhodné, pfedvybavit ctenare
uréitym minimem seznamujicim s postupy propagandistickych textq, at’ uz jde o
pfiblizeni doktriny socialistického realismu ¢i o nastinéni prvkl rétoriky nové doby
(klisé, nova témata, stylistické prvky, sméfovani k lidovosti apod.), a dopiedu tak
upozornit na nastrahy mokfadd, jimiz se budou Zaci ubirat.

Pro praci s konkrétnimi texty je pak potfeba piedem vymezit oblast jevi, na které
se bude rozbor zaméfovat. Proto na zacatek jednotlivych témat uvadim stru¢nou
charakteristiku prvki reality postihujicich konkrétni projevy totalitni zvile v dané
oblasti. V konfrontaci s vyse¢i Zité reality zaroveti charakterizuji propagandou

budovany obraz, jehoz odraz bude v ukazkach patrny.

2.5 Vvsede reality

Jak bylo naznaceno vySe, dobovou realitu nelze zobrazit v jeji totalité, proto je
tfeba stanovit, jaké momenty budou cilem reprezentace. Téma jako takové generuje
fadu oblasti, jeZ by zasluhovaly stat se onou vyseci reality osvétlovanou z raznych
stran spektrem materialli. Vzhledem k omezenému rozsahu své prace jsem byla
nucena vybrat pouze tfi reprezentativni oblasti, na kterych se pokou$im dany pfistup
ptibliZit v praxi. Priklonila jsem se tak k pfistupu preferujicimu pokud mozZno
intenzivni zmapovani dil¢tho tématu, jeZ samo o sob¢ zkousi meze daného piistupu,

pred extenzivnim nacrtnutim mnozstvi témat, jez by sice v souhrnu 1épe pokryla



oblast jevli dobové reality, nutné redukovany material by vsak zistdval na povrchu
obrazu skutecnosti.

Vybranymi tématy se stala nasilna kolektivizace (kulak), masinérie politickych
procestl (zaprodanci a rozvratnici) a podminky vézetistvi (mukl).”” Jde o oblasti, byt
ne jediné, kde se silné projevovala zvile rezimni moci. Kolektivizace, zapoc€ata v
padesatych letech, postihla kompletné celé venkovské prostiedi, narusila tradiéni
vazby spole€enské i pfirodni, odstartovala procesy ovliviiujici Zivoty 1idi i krajinu
dodnes. Politické procesy se staly hlavnim podptirnym pilifem nové se etablujici
moci, byly nejtvrd$im prostfedkem politické represe prostoupené absolutni zvili
mocenského aparatu ovladajiciho soudnictvi, proti niZ neexistovalo dovolani.
Vézenisky systém je pak v podminkéach padesatych let krajni verzi uplatnéni

nesvobody na jednotlivci.

12 jako dalsi oblasti se mimo jiné nabizi tematika primyslu (zboZsténi tovarni prace, budovatelstvi,
znarodiiovani podnikd a Zivnosti, promény v priimyslu a ekonomice...), omezeni svobod "svobodnych
obantt" (cenzura, neprichodné hranice, umélecké doktriny...) ¢éi kazdodennost v realité socialismu,



3. Textova Cast

3.1 Kolektivizace - kulak

3.1.1 Situace

Zmeéna vlastnickych vztaht zptsobila proménu venkova. Rolnici byli agitaci
pfemlouvani, pozd¢ji riznymi represemi nuceni ke vstupu do druzZstev, ktera ochotné
zakladali nemajetni rolnici (tzv. kovorolnici) a funkcionati KSC, neznali praktickych
zemédélskych potfeb. Do druzstev, kde se jejich soukromy majetek postupné
preméioval v majetek kolektivni, o n€jz spolecné pe€uji vSichni a nikdo.
Hospodaiské vysledky tomu odpovidaly. Kdo se odmital podvolit, byl o moZnost
vstupu piipraven konfiskaci majetku zavrSujici scénéi: odhaleni neptatelského Zivlu,
oznadeni nalepkou venkovsky bohaé neboli kulak, odhaleni pfedem ur¢eného zlocinu
kulakem spéchaného, uvéznéni kulaka, deportace rodiny, zabaveni majetku. Rodiny
postizenych byly vystéhovany z vesnice se zdkazem navratu a jednotlivcei v dal$im

7ivot& znevyhodtiovani®.

Propagandou je venkov vniman jako problémové prostiedi, jako prostor s vétsi
kontinuitou ,,minulych* tradic, vcetn€ té€ch ndbozenskych, ovladany statkafi
svazanymi s pudou po nékolik generaci, a tedy neochotnymi ke zméndm. Ti svym
Ipénim na ptde, odmitnutim vstoupit do druZstva a stat se rovnymi s ostatnimi ¢leny
prodluzuji vykofistovani pracujicich, tedy zaméstnancti svého statku.

Zajimavy je zde propagandou vytvoreny motiv dvoji prace - prace oslavované
a radostné, tedy té nové, mechanizované a kolektivni, jejiZ apotedzou je usmevavy
tovarni délnik, a naproti tomu prace zmahajici, ubijejici dfiny, jeZ je piisuzovéana
tradi¢nimu pasobeni v zemé&délstvi, dobyvani zra z thoru za pomoci tazné¢ho zvifete
a rolnikovy rodiny, vé¢né Zivorici na pokraji bidy, ¢i lopoceni na cizim, z jehoz
bohatych vynosu pracujici stejné€ nic nema. Paradoxem je, Ze techniku, kterou

statkafi ptivodné méli, byli postupné nuceni odevzdat .

13 Podle JECH 2001, KAPLAN 1991b, LAPKA 2000 a materiald z vystavy Akce K potadané
Nérodnim zeméd€lskym muzeem Praha v roce 2008.

14 Zemé&dslska politika stanovovala moZnosti ziskani mechanizagnich prostfedkd. Ty ziskavaly
vyludné statni strojni stanice, a jen omezené soukromi malovyrobei. VEt§i zeméd€lci se z pridéla
vyludovali. P¥ipoustélo se sice, aby diive nakoupené stroje zistaly v jejich vlastnictvi, mély v8ak byt



Venkovska prace je praci porobenych, tedy praci nest’astnou.

Venkov je prostorem boje téch, , ktefi to mysli s lidmi dobfe a védi, co je ke
Stésti tieba®, s témi, ktefi jim v cesté za obecnym a nevyhnutelnym $téstim vSech
brani svoji sobeckosti (statkafi), ¢i pfimo neptatelskymi postoji (kulaci a duchovni).

Soucasny stav venkova vola po zméng, kterou 1ze realizovat pouze zasahem
zvendi — technikou a agitaci vedouci k uvédoméni. Proti zpatecnickym motivim
kostela, velkostatkéie a nezoranych mezi vyjizdi traktor jako ,,tank miru* (Kouba
20006), ktery pomuZe 1 pfemiZe, jak je kde tfeba. Proklamovanym vysledkem je pak
obraz zcelujicich se lant, zajist'ujicich lehkou, nebot’ mechanizovanou praci

radostnych druzstevnik(i obZivu mirové spoleénosti.

3.1.2 Texty

Pilafova baseri Sad miru se jevi jako vhodnd pro uvedeni do problematiky
propagandistické perspektivy na venkové. V duchu dobové agitace jsou zde
tematizovany objekty nové reality (traktorova stanice, druzstevnici). Objevuji se tu
klasické emblémy budovatelského vidéni svéta jak na rovin€ obecné politické
(vit&zny Unor, vitézstvi lidu, zboZténi prace — prace pro viechny, radostna
budoucnost pro kazdého pracujiciho, jesté neskonceny boj za mir, realizovany lidem
proti vnitinim (mamonati a zhati) i vn€j$im neptéatelim, premisa vyvoje nutné
sméfujiciho k pokroku, akcentace mladi jako nosné sily socialismu — mladi proti
zpate€nickému stafi je reprezentovano synem hlasicim se od druZstva), tak na roviné
projekce venkovské reality ( micurinské ovladani pfirody z pozice védy a sily,
revoluéni mechanizace (traktory) a emancipace (traktoristky), zména vlastnickych
pomerd (z otrokd hospodati) a kolektivni sméfovani spolecnosti - meze jako symbol

ZA%t).

Kohoutovy Traktorové ¢astusky predstavuji radostny pol budovatelstvi, pol
vitézici, kde neptatelé, reprezentovani farafem a statkafem, jsou objektem usmévavé
parodie, nikoli varovného odsouzeni. Stavaji se symbolem starého mySleni, na které

vsak mladi na traktoru uz vlastné nemusi brat zfetel, nebot’ vit€zstvi je tak jako tak

kdykoli dany k dispozici mistnim traktorovym stanicim pro pfednostni vyuziti druzstvy a malorolniky
(JECH 2001).
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jisté. Traktoristé, muzi ovladajici zazraéné stroje, se stavaji erotickym symbolem,
naplnénim milostnych pfedstav mistnich divek — dvé z nich mély to §tésti, Ze si je na
vypomoc prijedsi traktoristé odvezli k oltafi, aby spole¢né zaloZili traktorové rodiny.
Pti¢emz mezi piijezdem a svatbami tusi ¢tenaf pomérne kratkou dobu - traktoristé
jdou doslova na dracku, budovani rodin je soucasti budovatelského plénu nové

spole¢nosti.

Samzikova hra Tvrdohlavci®® je podle mého ndzoru vhodnym podkladem pro
diskuzi o posunu pfedstav o vlastnickych pravech a narocich. Pfedstavuji st na tomto
poli moZné propojeni s disciplinami zéklada spolecenskych véd.

Jak uvadi text otevirajici autorova studijni poznémka, jde o dilo neskryvané
politické a propagandistické, dilo, které se nesnaZi zachytit urcitou jedine¢nou
realitu, ale naopak vykreslit pfedem vykonstruovanou situaci a typy postav a naplnit
jejich Sablony odpovidajicim obsahem. Autor se nijak netaji zimérem vykreslit
nékteré postavy jednoznacné€ negativng, jak si doba zada. V dobovych intencich by to
nebylo nic zaraZejiciho, lehké mrazeni vsak vyvolava sledovani toho, co vSechno ma
k tomuto oCernéni pfispivat.

V textu mizeme sledovat tradi¢ni, propagand¢ vlastni, nekriticky idealni
nahliZeni druZstevnich vydobytka (skvélé vysledky druZstevniho hospodateni -
predcasné sklizena troda oslavena radostnymi doZinkami, usetfené naklady pfi
spoleéném osevu a praskovani, vysoké vyplaty pro druzstevniky (vydélaji si treba na
krdsné Saty); planovana stavba druzstevnich domkt — bydlet mtze kazdy; skvélé
vyvarovani v zdvodni jidelné (ani rdnu bez masa), nesrovnatelné s poméry v
soukromém hospodafstvi; nereélné pojeti osobniho vlastnictvi v ramei druzstva —
kazdy je i nadale majitelem vloZené¢ho pozemku, o nic nepfisel, jen na ném
efektivné hospodafi - pasaZ zacilena na agitaci; ndznak nové spole¢nosti —
rovnostafstvi mezi byvalou ¢eledi a uvédomélymi mladymi hospodéfi, v§ichni ted’
sleduji jeden cil).

Druhou nezbytnou slozku tvoii obdafeni predstavitell tfidnich nepfatel
typickymi ne§vary (vystupuji proti druZstvu a zrazuji od vstupu ostatni, hled{ jen na
vlastni prospéch, odmitaji v ned€li pracovat — neni jim lito krdsného dne pro praci

vhodného, zatvrzele odmitaji pfijmout pomoc druzstevnikt apod.). Tato negativni

15 Cely text dramatu na http://www.sorela.cz/web/articles.aspx?id=76
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kampari je v§ak vedena také prostiedky, které nahliZeny prizmatem normalné
fungujici spolecnosti pfipadaji ¢tenafi spiSe jako prvky tfidni nepratele
ospravedliiujici ¢i pfinejmensim Cinici jejich postoje pochopitelnymi. Posvécujici
druzstevnickd myslenka se ale natolik citi silna v kramflecich, Ze se ani nenaméhé
pifekroutit jednéni postav, aby neponoukalo prosty lidsky cit pro véci soukromé

k ospravedlnéni ocerfiovanych.

Neptitelem Cislo jedna je obchodnik, jemuz byl znarodnén obchod, ¢imz pfisel
nejen o Zivnost, ale take o Zivotni standard, na n¢jZ byla jeho rodina zvykla. Jeho
situace je ospravedliiovana faktem, Ze Stval proti druZstvu (coz vzhledem k tomu, jak
dopadl, bylo vlastng proziravé) a dale potiebou, aby vyd€lky z obchodu nestrkal do
kapsy jednotlivec, ale kolektiv (coz je vytka jdouci proti samé podstaté soukromého
podnikéni, z hlediska svobodné spole¢nosti neospravedlnitelnd). Piesto zde tyto
v podstaté normalni okolnosti slouzi k vykresleni podvratného Zivlu. Ten svij
antispoleCensky postoj zavrsi zloéinem z nejhorsich, Zharstvim. Na promyslenou
jednoznaéné€ odsouzenihodného ¢inu upozoriiuje sdm autor v pozndmce. Pro
nezmanipulovaného vnimatele, schopného nahlédnout obchodniktiv dél v jeho
tragicnosti, se vSak tento ¢in jevi spiSe jako projev zoufalé bezmoci neZ protistatnich
snah. Dobové publikum, soudic podle vybranych reakci uvedenych na tivod hry, vSak
takového pohledu nebylo schopno ¢1 ho nesmélo dat najevo.

Neptitel &islo dve, kulak s nejistymi vyhlidkami do budoucna, pfed Zhafem
nevaruje, ackoli o chystaném c¢inu vi. Jeho provinénim je odmitnuti vstoupit do
druZstva, nelaska ke snaSe, jejiZ otec, nemajetny rolnik, v obci druZstvo zaloZil
a urcuje jeho politiku, nespokojenost se synem, ktery se svoji polovinou hospodafstvi
do druzstva okamzité vstoupil a druZstevni zajmy jsou mu predné&jsi nez zajmy
rodiny. Hospodatova pali€atost, shrnutd v hesle, kdyZ nemam j4 nic, at’ nem4 nikdo,
je v8ak opét spiSe pochopitelna — sebrali mu stroje, jeho vlastni ¢eledin na jeho
traktoru radostné odjel za lepSimi druZstevnimi zittky, ptilka vlastnich poli je proti
jeho vili ve druzstvu, ¢eled mu odesla pred Znémi, 1 kdyz ji nabizel pfidat
a 0 n&jakém hrubém zachazeni se hra nezmifiuje (pfedseda druZstva KOFRON: 4nca
(dévecka) sama chce a ndrodni vybor nemiize nechat na soukromém pracovni silu.
10 bychom spolecné hospodareni do smrti nedosahli. Vzali jsme ji viem, musime ji
vzit i jemu). Palicatost je definovana jako neochota pfistoupit na lepsi podminky

hospodateni, coZ je nakonec svobodna volba kazdého jednotlivce, v podminkach
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nastupujici totality je vSak vyhodnocena jako zpateénicka, lidu neprospésna, a tedy
trestuhodna.

Smycka kolem hospodaie se pomalu stahuje — druZstvo ma na jeho ukor stale
vice vyhod a zaroveil pravomoci, napiiklad dvoji metr pro statkare a druZstevniky
vysvétluji synové jako normalni a opravnény (druZstevnici musi mit proti vam
vyhody a hodné velké, jinak by nebyl rozdil mezi témi, kteri se zapojili a mezi vami,
kteri nam spolecné hospodareni kazite), statkafim se vyménuji pole, ktera stoji
v cesté druZstevnim lantim, za nesouvisla polic¢ka na kraji obce. Méni se uspotadani
spolecnosti (napf. hospoda ted’ patii druzstevnikim a kulaka by ke svému stolu
nepustili). A nakonec ani sama rezistence na udrZeni majetku nestaci - schize, v niZ
zaseda 1 hospodafiv syn, se usnesla nevzit bohace do druZstva, i kdyby nakonec
chtéli (KOFRON : Vsichni jsme dosli k tomu ndzoru, Ze uz je pozdé. Ted, kdyz
nemiiZe s mista, bylo by mu druzstvo dobré... A pak, druZstevnici uz odvykli selské
nadutosti a zvykli si vazit sebe a své prdce. DruZstvo neni prece déldno pro vesnické
bohace, a tak jsme si Fekli, Ze bez tebe, Kabourka a Holyho také budeme a Ze vds uZ
mezi sebe nevezmeme.), coz v disledku znamena konec¢nou ztratu hospodafstvi,

o které se jiZ nebude moZno v novych podminkach efektivné starat, a nestarat se
soukromé, je stejné trestné, jako nestarat se o spole¢né, obili, at’ vyrostlo kdekoli,
patii vSem.

Hospodai Kabourek, jenZ se nachazi ve stejné existencialni situaci, se odmitne
podvolit vyméné pozemkt a dovoli si ze svych poli vytahat vytyCovaci koliky, nadez
je za své postaventi se celé vesnici napaden srocenim lidu. Atmosféru situace
vystihuje Vojtova replika (VOJTA (vybojné): Proc vytahoval koliky, které tam byly
dany uredné. Proc se neodstéhoval z vesnice, kdyz je jejim nepritelem?), absurdné
pozadujici po hospodéfi, ktery se nechce zucastnit kolektivizace, aby na zakladé
sebekritického ohodnoceni svého protispolecenského piistupu pro sebe dobrovolné
vyvodil disledky a vystéhoval se. Po stfetu s moci Ufedni je nakonec odchod
z vesnice jedinym vychodiskem, stale je to v8ak odchod dobrovolny (tedy ne tGfedni
vystéhovani), vynuceny nemoznosti po svém zvrhlém ¢inu ve vesnici setrvavat.

Kulaci jsou tedy vyfizeni. Cela situace je vSak diisledné zahalena v jakémsi
zjemiiujicim oparu zaslouZeného a nakonec ne pfili§ krutého trestu.

A divék? Opét se pocita s jeho sympatiemi k naértnutému vyvoji a uzitym

opatfenim. Kde vSak zlstal obecn€ lidsky smysl pro soukromy majetek?
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Petr Fidelius (FIDELIUS 1998) zmiiiuje, Ze 1 sebepropagandistictéj§i fe¢ neni
ze své feCove, a tedy transcendentni podstaty (vzdy pfesahuje toho, kdo ji uziva)
schopna naprosté 17i, vZdy v sob¢€ nese, byt’ nechténé a skryté, stopy pravdy. V tomto
pfipadé, kdy propagandisticka snaha byla od zacatku zfejma a vefejné v tvodu
priznana, nakonec rovnéZ nedoslo k naprostému prevraceni reality. Pies vSechnu
snahu je tedy mozno zahlédnout pfirozené reakce téZce postizeného ¢lovéka.

Ctenafi se mohou prostiednictvim hry seznamit s praktikami, které mély zajistit
rozsifeni druZstev, jsou zde vSak zminény pouze leh¢i formy nétlaku (zabréni strojd,
odvedeni pracovni sily, vymeéna poli, dvoji metr, dobrovolné vystéhovani). Hra tak
kon¢i dobé neodpovidajicim dobrovolnym odchodem na odpocinek k synovi
a pfedanim poli druZstvu. Tvrds$i opatieni, k nimZ v piipadé vétSich hospodarstvi
zpravidla doSlo — stihéni hospodare, zabaveni majetku, nucené vystéhovani
a umisténi na pomocné prace do rostlinné vyroby na vzdaleném statnim statku,
zustavaji skryty patrné proto, aby jejich stin nekazil vidinu radostné budoucnosti.

Jisté stiny v8ak na dneSniho ¢tenére, znalého reality 50.1et, padnou stejné.
Naptiklad z repliky hospodate (LEBEDA: Ale dokud mé neddte zav¥it, do té doby
vase druzstvo nedostane ode mné ani pid pudy.), jeZ ma naznacovat jeho do extrému
jdouci palicatost, s pfihlédnutim k realité se v$ak jevi jako nechtény naznak realnych
konci. A podobné replika Jindiichova (JINDRICH: No, snad nebude tak zle. Kdyz
tatinek nezapdlil, nemiize mu to nikdo dokdzat. Prece véFite ve spravedinost.), kterd
ma nabudit dojem legalnosti v8ech druZstevnich postupd, které piece nepfisiji
Zhafstvi nevinnému, byt’ je to nepohodiny kulak, se s pfihlédnutim k pojeti
spravedInosti v procesech té doby, které velkou mérou zasahly pravé zeméd&lsky lid,
jevi jako Skodoliby skleb. Podobné groteskni je i agita¢ni tloha syna — faréfe, zcela
podporujiciho komunistickou myslenku. Zd4 se to aZ s podivem, Ze tomuto
reakénimu Zivlu svéfil autor hry tak zdsadni a chvalihodnou ulohu, misto aby se

vyporadal s kulakem i duchovnim naréz, jak bylo v té dob¢ zvykem.

Kozakova Mariana Radvakova je milostnym pfibéhem z vychodoslovenské
ran¢ socialistické vesnice, v némz Mariana opusti sv€ho muze Michala, syna kulaka,
ktery ji svou hrubosti a nelaskou déld ze Zivota peklo, a rozhodne se pro Zivot

s milujicim a ochranitelskym traktoristou, komunistou Jankem. Klasicky motiv
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trojuhelniku je zde rozehran na pozadi nové reality, coz uréuje uz rozdéleni roli
kladnych a zapornych postav.

Zcela zapornd je cela Radvakova rodina — kulaci, ktefi svou urodu prodavali
nacerno (s.25), proto neplnili stanovené dodavky, a do druZstva vstoupili aZ poté, co
nem¢éli na zaplaceni pokuty (s.37). Jejich syn Michal pak rodi¢e nenavidi, nebot” ho
vstupem do druZstva piipravili o vlastnictvi pidy, ktera méla piejit na ného (s. 22),
zaroveii nendvidi i druzstvo, pfestoze mu poskytuje nebyvalé finan¢ni moznosti, diky
nimZ se s Marianou zmtiZou na stavbu vlastniho domu (s.44). Ve vesnici jsou i dalsi
hospodaii, reprezentovéni sousedem Stofou, ktefi druZstvo rovnéZ bojkotuji, ale
dodavky plni (patrn€ aby autor poukézal na jejich splnitelnost). Jsou to tedy postavy
morélné Cisté, nicméné pomylené a zpatecnické, které se ve své rezistenci vuci
druZstvu udrZuji za pomoci nébozenského kultu (s.65). Podobn€ zpatecnickou pozici
obsazuje Marianina matka, tlumo¢nice tradiéni venkovské moralky po vzoru, tak
tomu vzdycky bylo a co by tomu fekli lidé.

Na kladném polu stoji jednoznaén€ Mariana, pivodem z chalupy, tedy |
nemajetného stavu, kterd se umi v praci ohdnét a ve své touze po alesponi
minimalnim $tésti v despotickych podminkach manzelstvi ledacos piekousne. Jeji
trpitelska uloha v neptatelském hnizdé€ vzbuzuje po celou dobu Cetby soucit.
Marianinym idealnim prot&jSkem je Janko, syn obecniho pastyie (s.81), traktorista
prijizdéjici z traktorové stanice, vyspy novych technologii na zaostalém slovenském
venkové, komunista, ktery ke vemu piistupuje s jasnou logikou nové doby,
nezatiZenou tmafstvim minula. Logikou, v niZ se Zena poruSenim manzelského slibu
na vefejnosti neznemozni, ale naopak osvobodi a vyvaze pro Stastné pristi (s.103).

Uloha traktoristy Janka coby katalyzatoru v Marianing osudu jen napliuje
schéma naznacené Karlem Koubou ve stati Tank miru (KOUBA 2006). Traktor
a jeho fidi¢ se stavaji novymi hrdiny, pfivaZejicimi na vesnici nové poradky
a moznosti. V Kozdkové€ textu je traktor jakymsi doplnénim Jankovy postavy,
odliSuje jej od ostatnich postav a do ur€ité miry ho privileguje (snad podobné& jako
vlastnictvi ur€itého kouzelného predmétu hrdinu pohadky). Specifikuje jeho tlohu
pfi spolecné préci, Janko a jemu svéfeny traktor ulehcuji praci ostatnim, jsou tam,
kde je potieba, po vykonani prace zase spéchaji jinam, na poli pak ziistavaji ostatni,
ktefi svoji manudlni a jaksi nekvalifikovanou (vii¢i praci traktoristy) praci dokonci
spole¢né dilo. Traktor je také Jankovym vyluénym dopravnim prostiedkem, diky

nému miize Janko na vesnické poméry v rekordné kratkém case privézt 1€ky pro
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Marianina syna ¢i vzit Marianu do traktorového hdjemstvi, uzit si v intimité kabiny
jeji vzacné blizkosti a posléze ji zavézt domu ¢i na konec naloZit Marianu se synem
a jejich par vécmi a vyrazit vstfic nové Stastné budoucnosti, do niz se jim podafilo
z nepratelského prostiedi vesnice uniknout diky Jankovu pieloZeni na jinou
traktorovou stanici.

Seéteno a podtrzeno z hlediska kulacké optiky, zvolené jako reprezentativni
vysek venkovskeé reality padesatych let, mame v Marian¢ Radvakové co délat se
zatvrzelym kulakem, kterému se vSak opét zas tak moc nestalo, byl pouze nucen
vstoupit do JZD, tedy odevzdat sviij majetek kolektivu a dal se na jeho spolecném

obhospodatfovavani podilet. Pracuje ted’ pouze jako ostatni.

To stary Hazdéra na tom byl htf. Jeho zaporny vztah ke druZstvu (s.142- 145) byl
potrestan zabavenim majetku, vystéhovanim, v podstaté doZivotnim zédkazem navratu
do vesnice, nucenou praci v chovu bykil ve vzdaleném JZD (s. 7-15). Perzekuci
Clent rodiny se snazi zabranit naprostym zpfetrhdnim vazeb a tento zpusob péce o
rodinné §tésti se mu po ztrat€ hospodarstvi stava jedinym smyslem Zivota (s. 21-30).

Mojmir Klansky otevird ve Vyhnanstvi vhled do duse sedléka spjatého s ptidou
a hospodafenim hlubokym, generacemi pteddvanym poutem. Clovéka odmitajiciho
ucast na nefungujicim druZstvu, kde se hospodaieni nemiize dafit, cloveka t&€zce
nesouciho ztratu svého gruntu, ale nakonec vzomneé pracujictho na statnim statku
(jednak aby jeho dobra povést ulevila roding, ale také proto, Ze svoji praci neumni
dglat jinak neZ poctivé) (s.39-43). Clovéka, jemuZ se na sklonku Zivota naskytla
ptileZitost opét po svém hospodafit, byt’ tajné a v malém. Vzhledem k minimalnim
potfebam jediného spotiebitele a paradoxni nemoznosti s vytézky volné nakladat,
vznikd model hospodateni pro hospodareni samo, tedy ¢isté pro uspokojeni dusevni
potieby spravného nakladdani s vécmi. Toto ,,podzimni hospodéfstvi® pousti po
letech utlaku ke slovu ducha moudrého hospodéfe s rozmyslem a v duchu tradic
pecujiciho o vie kolem. MoZnost pokracovani v rodem svéfeném ukolu piinési
necekanou obnovu fyzickych sil, ulevu, smifeni a pozdni naplnént Zivota.
Potencialita opétovné ztraty je v8ak pro hospodare nécim, co jiZ neni podruhé
schopen prekonat.

Ukézky zachycuji stiet selského €lovéka s totalitni moci (agitace do JZD,
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vysté¢hovani, postihy rodiny, pozice kulaka na statku), av§ak pro pochopeni vnitini

tragédie selskéeho stavu je vhodn4 kniha jako celek.

Na kolektivizaéni kiivdy, zasahujici aZ do soucasnosti, se snaZil upozornit Jifi
Héjicek ve svém romanu Selsky baroko. Spousta majetkovych zlocini z padesatych
let skute¢né neni stale od¢inéna, restituenti marn€ ¢ekaji na navraceni ukradeného
majetku, ktery se mezitim rozpustil
v nepruhlednych prevodech mezi pfedrevoluénimi a porevoluénimi druZstvy.

Archivar patrajici v jiho¢eskych vesnicich po okolnostech zniceni nékolika
selskych rodt zde odkryva nezhojené rany venkova — zla minulost dal lezi na dné
lidskych dusi, kiivdy stale nejsou od¢inény. Nachazi propleteni velkych a malych
d¢jin — v osudu sedléki se protly zdméry statem pldnované Akce K (kulak), tedy
likvidace selského stavu, s vyrovnavanim uctd uvniti vesnické komunity, které jsou
v romanove soucasnosti divodem k personifikaci dobové viny a msty na jednotlivci.
Zéaminkou pro zatCeni n€kolika nepohodlnych sedlakil bylo udéani Zeny, mineéné jako
osobni msta jednomu z nich, ktery ji pfivedl do jiného stavu a nechtél si ji vzit.
Vnucka jednoho z postiZenych bere po letech to, co povazuje za spravedlnost, do
svych rukou.

V ukézkach jsou shrnuty osudy dvou kolektivizaci postiZzenych sedlaki,
predstavujicich dva moZné p6ly vyrovndni se s tragickou situaci. Zarovei jsou na
jejich pribézich dobfe pozorovatelné skute¢nosti odpovidajici kolektivizacni

praktiky.

Hrany film

Film Smuteéni slavnost reziséra Zdenka Sirového a scéndristky Evy
Kanttrkové zachycuje ve tiech obrazech pfipravu pohibu vysidleného kulaka
situovanou do roku 1965, okolnosti néasilného vysidleni v padesatych letech a pribeh
pohibu samého.

Sama realizace pohibu v misté pivodniho pusobeni sedldka je manifestaci proti
rezimnim mechanismtm, které znicily jeho Zivot a které se ani po deseti letech stale

nevratily do normalu, coz dokresluje uz sam fakt, Ze je nutno Zadat o povoleni
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k vypraveni pohfbu mistni stranické organy. Atmosféru pokiivené omezenych
moznosti svobodnych ¢int ilustruje postava knéze, ktery by se nerad zapletl do
choulostive véci, piestoze proti zemrelému Janu Chladilovi nic nemél a uvédomuje si
nespravedlnost, jeZ ho potkala. Protiklad tvofi postava Tonky (Zeny funkcionafte,
ktery vysidleni organizoval), pfedstavujici jakési neposkvrnéné svédomi, posuzujici
situace prizmatem nezkalenych morélnich hodnot platnych ve fungujici lidské
spole¢nosti — odmitd naptiklad uZivat véci ukradenych z Chladilova staveni po jeho
nuceném odchodu. Pfi rozhodovacim procesu nahlizi divak do plisobeni stranickych
struktur, rozhodujicich dennodenné o osudech mistnich lidi. Pohlavafi se obavaji
posmrtného navratu Chladila coby mudednika, jenZ bude v povédomi obyvatel
vesnice piipominat starou kfivdu, oficidlné stale interpretovanou jako nutn€ a obecné
prospésné feSeni umoziujici kolektivizaci vesnice.

Okolnosti nuceného odchodu jsou vlastné az Zalostn€ prosté — Chladil, pfestoZe
k pude ptisel aZ siatkem se svou Zzenou Matyldou, tvrdé odmita kolektivizaci, na
schiizich vystupuje vefejné proti a nabada k tomu 1 ostatni sedlaky, pfipomina sliby,
Ze u nas kolchozy nebudou, a na zavér jedné takové emotivni pie vystreli za
odjizdé€jicim agitatorem (Janus§), coz je patrn¢ zaminkou pro vyst€hovaci dekret.
Tedy za nesouhlas zabaveni veskerého majetku. Scénu odjezdu ze statku na voze
naloZeném nejnutnéj$imi vécmi dopliuje shanlivé pisobeni souseda z pazderny,
ktery zastdval v misté tlohu povérence oznacujictho kulaky hodné vystéhovani,
zachraiiujici statu majetek, aby se vzapéti ocitl v jeho chalupé.

Pohteb se pak opravdu stavd manifestaci, za¢astni se ho 1idé ze Sirokého okoli,
pfestoze Chladil nebyl za Zivota pro svou naturu lidmi vniman nijak pozitivné, jeho

osud je symbolem dobovych nezdkonnosti.'®

Zaroven je ucast v privodu projevem
ucty k Chladilové Zené, kterd opustila rodny statek, i kdyZ nemusela (dekret byl
urcen pouze Chladilovi), a nasledovala svého muZe do nového pisobisté, do nuzné
cimry na vzdaleném statku.

Film vznikl na zéklad¢ stejnojmenné novely Evy Kantlrkové, vydané v roce
1967. Oproti knize v§ak vykazuje znacny posun, dany jiz pfemisténim centra

pozornosti. V pfedloze je kli€ovym osud JanuSe, pfedniho mistniho funkcionare,

16 Film byl dokoné&en v roce 1969 a okamZit& putoval do trezoru, premiéru mél aZ po dvaceti letech.
Silu tragického vyznéni podtrhuje realn4 situace doby nataCeni. Stovky komparzisti pfedstavujicich
smuteéni priivod manifestovaly svou astni de facto skutetné a to proti okupaci Ceskoslovenska v
roce 1968, zaroveil §lo o lidi z okolnich vesnic, tedy pfimé Gcastniky a pamétniky nasilné
kolektivizace.
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skladany v mozaice thli pohledd nékolika vypravéch, v némz Chladiliv pohieb
hraje pouze Ulohu jakéhosi katalyzatoru zapficinujiciho v kone¢ném dasledku
pfedakovu smrt. Tato smrt, avizovand jiz v tvodu textu, zavrujici boutlivy Zivot
charismatického viidce vesnice, ktery hnan silou komunistické myslenky a ve snaze
ji vyhovét nezlistava Cisty, pfesto je v8ak jakymsi svym lidskym heroismem vlastné
ospravedliiovén, je tak s Chladilovou smrti stale konfrontovana. Chladildv trpky
osud je v této konfrontaci jaksi zlehéovéan jeho veskrze negativnimi osobnostnimi
rysy, nejpeclivéji vykreslenymi praveé jeho Zenou Matyldou (jejiz dobrovolné
opusténi statku je zde podano jako akt msty, ne solidarity).

Film oproti tomu akcentuje praveé osud manzelti Chladilovych, monumentalné
sklenuty do oblouku ne nepodobného antické tragédii. Ostré hrany charaktert postav

jsou zde obrouSeny, vypoveéd tak nabyva obecnéjsi platnosti.

Podobné& monumentalni je Prochdzkova novela Svata noc zachycujici na
minimalnim ptdorysu jednoho dne, §t€drého dne roku 1950, mysteriézni drama
vyrustajici z podhoubi zkolektivizované vesnice. D& vrcholi ptilno¢nim privodem
na méi iniciovanym byvalou fadovou sestrou. Ten se méni v davovou nabozenskou
psychdzu, zlomenou aZ rouhacskym ¢inem zfanatizované jeptiSky, a v pokus
o zvraceni nov¢ nastolenych tfidnich poradki, pfedem odsouzeny k nedspechu.

Pro sledované téma je piithodna ukazka z prvni kapitoly, jeZ je jakymsi prologem
popisujicim uddlost z pfedchazejiciho podzimu - nuceny svod dobytka do
druZstevniho chléva zakonceny nasilnou smrti kulaka Konvalinky, ktery radé&ji sva
zvifata i sebe zastfelil. Text zachycuje absurditu situace celé akce, kdy hospodafi
musi demonstrativn€ odvadét sviij dobytek Spalirem vesnice za zvuka kapely
a organizovanych diki skolnich déti, pozorovani autobusem milicionaid
pripravenych zakrodit.

wrwr

u jednotlivych typt postav (stran konfliktu) neni jednoznaéné.

Filmovv dokument

V atmosfére Prazského jara roku 1968 natoéil Jan Spata Nezorané meze,

pulhodinovy reportazni dokument o dopadech kolektivizace zemé&délstvi. Hovofil
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s n&kolika rolniky, ktefi odmitli vstoupit do druZstva a zaplatili za to Zivofenim na
vzdalenych, netrodnych polickach. Mluvil 1 s ddchodkynémi, které cely zivot diely,
nejprve na svém, které odevzdaly druZstvu, potom na druZstevnim, ale stat jim
pfiznal tak maly dichod, Ze jim nezbylo neZ ve vysokém véku pracovat;

s oby¢ejnymi lidmi, ktefi popisovali dopad znarodfiovani na pracovni i lidskou
moralku. Komentujici hlas oteviené pojmenovavajici dopady kolektivizace poskytuje
historicky mezipohled z ¢asové perspektivy vesnice zhruba v poloviné komunistické

periody.

Préce s autentickymi texty

Sumperské vesnické noviny jsou ¢trnactidenikem vydavanym v roce 1950
Jednotnym svazem &eskych zemédélcl v Sumperku, zam&fenym &isté na druZstevni
¢innost a zivot druzstevniki. Jsou autentickym dobovym materidlem umoZiujicim
udélat si predstavu o druzstevni budovatelské rétorice a realité nové vesnice.
Pfispévateli jsou rizni vesnicti dopisovatelé, jejichz lidovost vice ¢i mén¢ zdafile
Zongluje s nezbytnymi dobovymi hesly a obraty.

Vedle sledovani priabehu a vysledki sezonnich praci v tom kterém JZD a
udilenych pfevratnych péstitelskych rad a vyzev se Ctenéf seznami také s reakcni
¢innosti zpate€nickych Zivll, masove realizovanou soukromniky skrze neplnéni
stanovenych dodavek, u kulakt v faddch druzstevniki snahou o rozklad zevnitf.

V ukazkach uvadim pro nazornost jedno celé ¢islo a dale n€kolik ¢lankt s

typickymi tématy'’.

17 V ukéazkach jsou prezentovany i &lanky, od jejichZ rozboru jsem pro nedostatek prostoru upustila.
Na tomto misté uvadim alespoti jejich struéné charakteristiky usnadiiujici pfipadny vybér materialu:
Hlad po kultufe (¢.11), Filmova jeseii na vesnici (&.18)— distribuce tenden¢nich film1 a jejich
povinné-dobrovolna recepce

Chape Spatné JZD (¢.17) — vytacky pfi odvodu dobytka do spole¢nych staji

DruZstevnici se raduji z vykonané prace (¢.17) — prib&h organisované zabavy

Na besedé s traktoristy (¢.15) — traktoristé jako nova socidlni skupina, zabava, politické informace
Soutéz JZD v jarnich pracich (¢.3) — podminky socialistického soutéZeni

Cest a slava JZD, CSSS a rolnikiim, kteFi splnili dodavkové normy — seznam kolektivii plnicich
a jednotlivcll neplnicich

Odhaleny vesnicky boha¢ (¢.6) — kterak byl boha¢ dopaden a potrestan, to budiZ ndvodem

v ostatnich ptipadech (navic zlo¢in véze zlo¢in — kulaktiv otec sedi ve vézeni za pfechovavani
nepiatelskych zivla)
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Clanky a hesla z &isla 8:
Soutéz v znovych pracich

Socialisticka soutéZ je hybnou silou stale se zvySujici vyroby v primyslu
1 zemé&délstvi. Zavdavkem k soutéZeni se stava jakdkoli aktivita, vSe se stale
porovnava, vyhodnocuje a vyhlaSuje (obecné je otdzkou pravdivost uvadénych

celorepublikové vysoce nadprimérnych hodnot).

Pozor na amerického brouka mandelinku!

Mandelinka bramborova byla pfi¢inou rozsahlé kampané, jejiz okolnosti
a prostfedky uvadi Vladimir Macura (MACURA 1992): v Cervnu 1950 byly dle
zprav tisku zachvaceny piihrani¢ni oblasti sousedici s nepfateli socialistické¢ho
zfizeni mandelinkou bramborovou, Skiidce se vyskytoval 1 ve méstech a kolem
komunikaci, coZ spolu s nalezem lahvicek svéd¢i o tom, Ze k nam byl brouk zavlecen
zapadnimi imperialisty. Jde o Gtok s cilem zmafit praci mistnich zemédélch
(mandelinka pusto$i trodu brambor), lid je volan do hromadného boje proti $kiidcim
(z lidské i hmyzi fise).

Vyhlaseni boje se Casové kryje se zacatkem korejské valky, ob& témata jsou také
¢asto uvadéna zaroven a ve vzajemné souvislosti (do Korey pumy, k nam
mandelinku). Texty o mandelince jsou viibec stylizovéany ve ,,valecném kli¢i“,
mirovéa prace je napadena temnou hrozbou, z vojenské oblasti je také fada
pouzivaného lexika (boj, Gtok, zachvatit, zdolat, lokalizovat a likvidovat), referovani
o situaci se ¢asto Zanrove bliZi vale¢nému zpravodajstvi.

Mandelinka se stala symbolem nepfitele, protivnika o socialismus usilujiciho
lidu. V dané kampani se pfetvorila v emblém Zéapadu, jeji vlastnosti se zdaly
vyjadfovat podstatné rysy imperialisti. Signifikantnim znakem byla shleddna jeji
,Zravost® korespondujici se Zravosti imperialistl, vyuzita byla 1 vizualni podoba
zavalitého brouka se Zlutymi, ¢erné¢ pruhovanymi krovkami a cerné skvrnitym
Zlutym Stitem. Karikatury proméniovaly pruhy krovek v pruhy americké vlajky a
hmyz personifikovaly piikreslenim rekvizit charakterizujicich zevnéj$ek zapadnich
neptatel (cylindr, vychazkovy klobouk ¢i generalské cepice). Opacné pak dochazelo
k opatfeni lidskych nepftatel atributy z hmyzi fise, tedy k jejich pomyslnému sniZent
az na uroven hmyzu. Zéapad byl karikovan v groteskni fi§i nicotné ZivociSné havéti,
sice moznd v Fi8i nebezpenou a rozhodné odpudivou, ale souCasné stejné

nepochybné pfedem odsouzenou k zahubé.
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Mandelinkova kalamita na nasem Uzemi zapadla do obrazu ostfe polarizovaného
svéta a byla pfifazena pdlu zla. Mimo jiné tomu napomahalo uz z rustiny pochazejici
oznaceni "americky brouk" (Zivo¢iSny druh Leptinotarsa decemlineata pivodné
pochazi z centralni oblasti Severni Ameriky, odkud byl do kolonidlni Evropy
zavlecen spolu s bramborami, k masivnimu rozsifeni doslo po druhé svétové valce v
disledku ndrtstu Grovné transportu brambor), tedy oznaceni zahrnujici jak pivod,
tak ideologickou ulohu hmyzu.

Mandelinka se stala soucasti obecné zavazné obfadnosti neodmyslitelné
provazejici vétSinu oblasti nového Zivota: jeji sbér a nifeni nabyvaly podoby
Cestn¢ho tkolu plnéného manifestacné v privodech podobnych taZeni zastupu, byla
podnétem k vyhlaSovani pracovnich zavazkli. Zemédé€lsky Skidce byl vlastné
vitanym 1deologickym argumentem. Stvrzoval smysluplnost nesmifitelného
rozdéleni sve€ta na svét poctivé prace a svét temnych ukladu.

V boji jsme vSak nebyli sami, na pomoc pfisel (stejné€ jako za druhé svétové
valky) Sovétsky svaz, sovetsti védei pfispéli pokusy vypéstovat brambor pro
mandelinky nejedly, letci po nasich polich rozsévali spolu s chemickymi preparaty

také stale proklamovany mir.

Pro ilustraci kampané kolem amerického brouka se nabizi reportaz z dobového

tydeniku."

Podobnou sluzbu vykon4 také dalsi ¢lanek Vesnickych novin s nazvam Pozor
na mandelinku bramborovou! Praktické pokyny pro likvidaci §kiddce tu uvozuji
politické souvislosti jeho vyskytu- brouk je k nam zavle¢en americkymi imperialisty
a jejich agenty, napor domadci i zahraniéni reakce sméiujici k oslabeni zemédé€lské
vyroby vs§ak bude spoleénym usilim odraZen. Ze zavére¢ného zvolani tematizujiciho
existenci boje vedeného proti néemu pro néco vane zmechanizovany duch doby —

to ten boj pro vyZivu lidu zajistovanou zemédélskou vyrobou.

V ¢em tkvi nedostatky v naSich JZD
Klasicka ukézka, jak zabit dvé mouchy jednou ranou — ospravedlnit nefungujici
druZstva a uStédrit rdnu tfidnimu nepfiteli. Kostrbaté konstruovany text vola po

jazykovém rozboru, v jehoZ siti by uvizly mimo jiné i gramatické chyby.

18 Reportaz je mozno dohledat na http://www.voutube.com/watch?v=2{ipXKSo0Gj4
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Pokusim se zde o poodhaleni dobové¢ rétoriky uZivané v souvislosti se vstupem

kulakt do druZstev, diraz kladu na konotace pojmu tzv. dobrovolnosti:

expozice: kriticka palba reakce s cilem vzbudit nechut’ zemédélct ke kolektivni
praci;

druzstva opravdu bojuji s nedostatky, ale ne z divoda uvadénych reakei sty
vesnickych bohact, jinych nepfatel socialistického ziizeni a lidi ve vleku naSich
ttidnich neptatel (argumentace téchto neuvedena ).

pravy duvod netspéchu: do JZD se vetteli lidé, ktefi tam nepatfi;

chybou bylo ziskavani zemé&d€lci do druzZstva tlakem (nebyla dodrZena pfisna
zésada dobrovolnosti spole¢né prace) neméli je represemi nutit?, do druZstva se
dostali lidé smyslejici proti v§emu pokrokovému, véetn€ JZD, a to ve snaze zachranit
své te€zké stroje, které u nich nebyly vyuZity a byly néstrojem ovliviiovani malych

a stfednich zeméd€lcd (premisa o zhoubném piisobeni kulakil na vesnici,
ospravedinéni zaboru techniky); tito snazi se otocit kola vyvoje zpét (viasmeé je
chyba, Ze jim byl vstup umoznén, byl prizvdn nepritel; obsah pojmu prisnad zdsada
dobrovolnosti je tedy spiSe prisnd zasada vyberu).

prohiesky nepfitele: snaZi se usettit Cleny rodiny spravedlivého zasahu spolecnosti,

ktera odstratiuje socialni kiivdy pachané na nasi vesnici — dévaji déti do vyroby,
mezeru pracovnich sil by chtéli doplnit brigadami (Kam sméruje socidlni zdsah? Ma
to byt za trest Zivoreni a diina v zemédeélstvi, proti niz je prdce ve vyrobé

ulevou? TakZe druzstevni prdce je vilastné trestem.).

Sedlak odmitd pracovat a jasné tim projevuje svij pomér k JZD, do kterého vstoupil
,dobrovolné“ (zde se jiz zcela posunul vyznam vyrazu dobrovolné od "o své viili "

k "'s dobrymi umysly" — tedy i nedobrovolnost je viastné vinou sedldka).

Selky parddici se do prace neodpracuji jednotky, které zbudou na sedfené Zeny
malych a stfednich rolnikt (schéma: kdo se parddi, nepracuje, kdo se parddi,
vykoFistuje).

zaver: hlavni piicinou nedostatené prace JZD je vesnicky bohag, ktery nemoha
pokraovat ve vysavani rolnikt, vstupuje do JZD (evidentné zamérné a dobrovolné),
aby ho rozloZil zevnitt, pfivedl ke krachu a otazku druZstevni, kterd je jedinou
moznou formou leps$iho Zivota na vesnici zprofanoval (jedinou formou natlaku je
tedy vlasmné existence druzstva, kterd je viak vyvojovou nutnosti, tedy tlakem, ktery

nemiize byt sniZen).
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ukol: vyhnat vesnické bohace. Hodné sily v boji s vesnickym bohac¢em, upirem

vesnice (a jsme u jddra pudla).

Slovnicéek

V daném vyseku totalitni reality mohou Z4ci narazit na vyrazy, které jim jsou
neznamé ¢i nejasné. Nasnadé€ je vyuzit pro ujasnéni termind prace s jazykovymi
slovniky. Podle mého nézoru by byla idealni konfrontace slovnikd, jezZ dobou svého
vydani spadaji do sledovaného totalitniho intervalu, se slovniky ¢asové
predchéazejicimi i novodobymi a monitorovani piipadného vyvoje vymezeni obsaht
jednotlivych termint n€kdy az na hranici vymizeni terminu z lexikologickych
piiruc¢ek. V souvislosti s danym tématem se nabizi sledovat terminy jako
kolektivizace, kolchoz, sovchoz, kolchoznik, komsomolec, kulak, kadr, pétiletka,

traktorova stanice, zahumenek atp.

3.2 Procesy — zaprodangi a rozvratnici

3.2.1 Situace

Praktiky komunistického teroru nastoleného zéhy po Vitézném Unoru drasticky
zasahly do Zivotd statisict obyvatel Ceskoslovenska. ReZim hlasajici teorii tfidniho
boje rozvinul boj na vSech frontach a zahy odhaloval fady "svych nepratel", pfi¢emz
hledisko tfidniho a socidlniho pivodu zacasto nahradilo hledisko politického postoje
souzeného jednotlivece. Jak se brzy ukézalo, nepfitelem, jehoz je tieba za halasného
(propagandou zajisténého) souhlasu obrozené spolecnosti zlikvidovat, se mohl stat
kazdy.

Okam?zité bylo mnoho nevyhovujicich ob¢anti na zakladé svévolného
rozhodnuti samozvanych akénich vybori pfipraveno o své misto v zaméstnani ¢i ve

Skole."’

19 Karel Kaplan (KAPLAN 1991b) hovoii v souvislosti s prvni vlnou potnorovych &istek,
koncipovanou jako politicka msta vitézi nad poraZenymi, o 28 tisicich pt¥ipadid propusténi ze
zamé&stnani (véetné 4 tisic délnikd, ktet nepodpofili unorové stavky), 66 tisicich p¥ipadd odejmuti
volebniho prava a dale o masovém zbavovani funkci funkcionatd narodnich vybord, odbort,
zavodnich rad apod. Celkem v prvni vIng zaznamenava 250 - 280 tisic postiZenych délniku,
zaméstnancu a piislusnikd stfednich vrstev.
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Cistky byly na dennim pofadku, fungovaly jako rychly zakrok pfi elementarnim
projeveni nesouhlasu s novymi poméry.

V reakei na prvni reZimni krizi, k niZ doslo jiz v roce 1948, je vyhlaSen tzv.
ostry kurs proti reakci (tedy neprateltiim, ktefi podle propagandy nesou za viechny
neuspéchy nového reZzimu vinu). Jsou zakladany tdbory nucené prace, kam jsou
protipravn€ umistovany nepohodiné osoby uréené pro pfevychovu praci. Jsou
postihovani Zivnostnici a kulaci, postupné rusena malovyroba, soukromy obchod
a hospodareni, je zaveden dvoji trh (systém vys§ich cen pro piislusniky
neptatelskych tiid) a tiidni zdsobovani (pfednostni zasobovani délnikd piimo
v tovarnach). Nepohodlné osoby jsou nucené vystéhovavany z velkych mést.?

Jsou perzekvovany cirkve a véfici, nucené internovani ¢lenové fadu.

Je systematicky likvidovéna predinorova inteligence, tisice Gfednikd
a odborniktl je pfefazeno na nekvalifikovanou manualni praci, jejich mista jsou
zaplnéna dé€lnickymi kadry bez kvalifikace. "Stard" inteligence je propousténa také
z armady a Bezpecnosti, jejiZ stavy jsou rovnéZ doplnény z fad stranickych
funkcionatt z vyroby, ve funkcich vySetfovateld se tak ocitaji lidé bez kvalifikace,
neznali zékond, slepé plnici poZzadavky nadfizenych. Ptistup ke studiu je tiidné
omezen. Dochdzi k ¢istkdm ve spolcich tviiréi inteligence, jsou zakazovany
publikace a vystavy, ni¢eny knihy.

Na zékladé tfidniho vykladu pravnich norem se rozjizdé&ji prvni soudni procesy,
jeZ na zéklad€ vynucenych pfiznani o poruseni nového Zakona na ochranu republiky
z roku 1948 pfipravi o Zivot ¢i odsoudi k mnohaletym trestim odnéti svobody za
zcela nelidskych podminek statisice nevinnych lidi a navzdy tak zaséhnou do Zivota
odsouzenych a jejich rodin.

V okoli uranovych doll vznikaji tajné prostory tabort, kde jsou
v nesnesitelnych podminkéach zneuzivani zadarmo té€Zce pracujici vézni.

ReZim uzavird hranice, jejich nelegalni prekrocent se stava t€Zkym zlo¢inem
vlastizrady a vyzvédacstvi. Obyvatelstvu nezbyva nez se ve svém nuceném uveéznéni
pokusit preZit. Ve prostupuje atmosféra strachu, absolutni zvile a nejistoty.
Spole¢nost je doslova paralyzovana. Situace navzdory propagované budovatelskeé

jésavosti veskrze neradostna.

Od unorového ustaveni rezimu do konce padeséatych let probehlo mnoho
vefejnych 1 nevefejnych soudd, jez odsoudily k mnohaletym trestim zastupy

nevinnych, politickych vé&ziili, reZimem oznacovanych jako statni vézni.

20 Takzvana Akce B, zaméfena na st&hovani reakce z velkych mést, se opirala o zakon o zrueni
najemni smlouvy na byty, ve kterych bydli osoby statné nespolehlivé. Akce byla zahdjena v zafi 1948
a pokraCovala v nésledujicich &tyfech letech, béhem nich? byly vystéhovany tisice rodin.
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Procesy se staly prostfedkem oficidlni politiky. Byly pro reZim nezbytné jako
prostfedek umoziiujici hlubokou a rychlou pfestavbu vsech spolecenskych oblasti,
zahlazovéni skutecnych pfi¢in netspéchi rezimu skrze uvaleni viny na nepfatele
socialismu, zni¢eni vSech forem odporu a $ifeni atmosféry strachu ve spolecnosti.
Procesy doprovazely kazdy obrat ¢i kampaii v politice (volby, kolektivizaci,
likvidaci méstské malovyroby, cirkevni politiku, vystavbu velké armady...)
(KAPLAN 1991b).

Néktera z onéch soudnich preliceni byla inscenovéana jako takzvané
monstrprocesy, tedy dokonale sehrané divadlo slouzici k Sokovani a odstraseni
vefejnosti, v némz byli obzalovani donuceni odehrat sviij part. Procesy doprovazela
mohutna propagandisticka kampari, zaloZend na zmanipulovaném informovéni
vefejnosti o provinéni souzenych, pribéhu soudu a vyneseném rozsudku, dile na
ziskavani uméle vytvofené zpétné vazby v podobé€ nucené vytvéfenych
a podepisovanych rezoluci, zachycujicich nazor lidu, véetné patfiéného odsudku
a zadosti vysokych trestll pro provinilce. Kampan se §ifila v§emi dostupnymi
prostiedky od organizovaného hromadného poslechu radia, ptes sd€leni ve viech
novinach a €asopisech, filmovych tydenicich, aZ po fizené debaty na pracovistich
a ve Skolach, prvni stupeni zdkladnich 8kol nevyjimaje.

Prvnim a zaroveii nejvét§im politickym monstrprocesem byl tzv. proces
s vedenim zaSkodnického spiknuti proti republice, v némz bylo souzeno tfinact
obzalovanych, predstavujicich zastupce jednotlivych uskupeni potencialni opozice
rezimu, pro Ucely plsobivého divadla uméle pospojovanych do organizace, jeZ méla
udajné vyvijet protistatni ¢innost.

Slo o prvni proces inscenovany za pomoci sovétskych poradci, koncipovany
jako velké spiknuti, kdy po procesu s ustfedim ndsledovaly ndvazné procesy v
krajich.?! Za vidce skupiny byla ozna¢ena JUDr. Milada Hordkova, jejiZ jméno je
v soucasnosti symbolem justi¢nich vrazd padesatych let. V procesu pak byla spolu
s dal§imu tfemi obZalovanymi, Janem Buchalem, JUDr. Oldfichem Pelclem a
Zavisem Kalandrou, odsouzena k trestu smrti a nasledné€ jako jedna ze dvou Zen
v historii prosovétskych lidovych demokracii z politickych divodi popravena. Proti
jeji poprave protestoval cely svobodny svét, prezident Klement Gottwald vSak
telegrafickym Zadostem fady vyznaénych svétovych osobnosti o milost pro Miladu
Horakovou nevyhovél.

Tento proces, vyjimecny svym prvenstvim, rozsahem a krutosti, bude dale

slouzit jako vybrana vysec reality politickych procest padesatych let.

21 Po hlavnim procesu nasledovalo 35 procest1 v krajich, bylo obZalovano 639 osob, vyneseno 10
trest smrti, 48 trestl tézkého doZivotniho Zalafe a dale celkem 7830 let vézeni. 21 osob bylo
zpro$téno viny (KAPLAN 1995).
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3.2.2 KolaZ textd®

Zikon na ochranu lidové demokratické republiky ¢.231/48 Sb., platny od
6.10.48%

Uvadim v ukazkach dva paragrafy zminéného zékona™, jeZ sehrély osudovou
roli v Zivotech tisic lidi. *

Jako velezradu ¢&i vyzvédaéstvi bylo v nasledujicich letech mozZno interpretovat
libovolnou ¢innost, jiZ se obZalovany dopustil ¢i se k ni pfiznal, a jako takovou ji
sankcionovat nejtvrdSimi tresty.

Odstavec 1 §1 - velezrada je natolik obecny, Ze pokryje jakékoli opozicni
nézory, formulace ,,znicit nebo rozvratit lidové demokratické zfizeni nebo
spolecenskou nebo hospodéiskou soustavu republiky, zaru¢ené tstavou® zabalila
novy reZzim do ochranného statusu nedotknutelnosti.

Touha po zmé&né politického sméfovani republiky se stdva nejtéZ8im zlocinem, proti
nému? je i vraZda malym prohteSkem.

Také odstavec 3 §1, stanovujici podminky pro ud€leni trestu smrti, otevira
vykladag¢tim na lavicich soudcli mnoho moZnosti pro uplatnéni nejvyssiho trestu. >
Odstavec 1 §5 - vyzvédadstvi hovofi o statnim tajemstvi, kterym se vSak za

jistych okolnosti stavaji 1 hospodarské zpravy zverfejiované v domdcich novinach.
Smrt za vyzrazeni tajemstvi hrozi obZalovanému mimo jiné v pfipadé, Ze je €lenem
organizace, jejimZ uelem je vyzvidani statnich tajemstvi. PfiCemz v realité teroru
padesatych let muze byt vySe zminéna skupina vytvorena dodatené vysetfovateli v
prib&hu vySetfovani. Podobn¢ zivotu nebezpeéné miiZe plisobit zminéni ,,stdtniho
tajemstvi zvlast’ dilezitého®, ,,delsi doby pachani®, ,,znaéného rozsahu® ¢i ,,obzvIast’

nebezpecného zpisobu® péachani.

22 Vzhledem k potfebé logického uspofadani materiald osvétluyjicich okolnosti konkrétntho procesu v
ur¢itém chronologickém sledu zde pfi organizaci popisu ukézek rezignuji na vytvafeni Zanrovych
skupin.

23 Pikantni je, Ze na zékladé zminéného zdkona byli obZalovani souzeni i za iny, jichZ se dopustili v
dobé pied platnosti zakona, coZ se stalo 1 v
ptipadé doktorky Milady Horakové (IVANOV 1991).

24 Celé znéni zakona ¢. 231/48 Sb. je uvedeno na http://www.totalita.cz/texty/1948-231.php.

25 Ne nahodou se organizace n€kdejsich politickych véziili komunistického reZimu v
Ceskoslovensku od konce 40. do za&atku 60. let, ustavend v bfeznu 1968 v Praze, nazyvala K231.
Nazev byl odvozen od zakona, na jehoZ zaklad¢ byla vétSina téchto véziid souzena. V roce 1990
navazala na ¢innost K231, zakazané po srpnové invazi, Konfederace politickych véziid
Ceskoslovenska.

26 Nutno poznamenat, Ze skuteénymi udélovateli orteld v8ak nebyli soudci, at’ jiz fadni nebo z lidu,
ti byli pouze jejich hlasateli. VySe trestu byla uréena jesté pfed zahajenim procesu, na zakladé
doporuceni Bezpednosti a funkcionafi justice, které projednala bezpecnostni komise UVKSC a
vysledek sdélila prokuratufe a soudu. Uéast justiénich organt pfi prib&hu procesu méla pouze
budit zdani legality procesti a pfidat politickému divadlu na pfesvédéivosti (KAPLAN 1991b).
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K tomu, co se za statni tajemstvi povazuje, se Salamounsky vyjadiuje odstavec
3 §5. Jde o informace, které vlada taji ¢i které maji v z4jmu republiky zlstat utajeny
pted cizi moci ¢i pred cizimi ¢initeli. U informaci, jeZ maji zGstat utajeny, jde
o specifikaci znacné€ nekonkrétni, umoZiujici postihnout mnoZstvi na prvni pohled

nezéavadnych sdé€leni.

O procesu jako takovém existuje fada historickych studii a publikaci.”” Pro
ramcové sezndmeni s problémem miZe poslouzit dokument Rekonstrukce procesu
s Miladou Horikovou®, jehoZ prvni ¢4st mapuje ptipravnou fazi procesu, zahrnujici
jak prib¢h vysetfovani, tak inscenovani pfedstaveni, pfi¢emz celkovy obraz
komponuje jako kolaz svédeckych vypovédi, textd protokolli, promluv historikt
a dobovych zvukovych zaznamu. Druha ¢ast se vénuje pribéhu procesu na zékladé
rekonstrukce skute¢nych vypovédi zachycenych na audiovizudlnich nahravkach,
upozoriiuje na existenci soudnich protokold, které se v podobé& otazek a odpoveédi
ucili obZalovani zpaméti a od nichZ jim nebylo umoZnéno se odchylit. Cituje
smémici tykajici se propagace procesu, rezoluce dochazejici k soudu po tisicich,

rozsudek a Zadosti o milost adresované prezidentu republiky.

Vladimir Just ve své studii Teatralita politického procesu aneb ""Horikova

a spole¢nici" jako divadelni inscenace” popisuje priibéh procesu pomoci
teatrologickych kategorii. Inspiraci k danému pfistupu mu byla napadna
inscenovanost zahrnujici pfipravu scény, obsazeni obZalovanych do roli a pfid€lent
jim textu k nauceni, vystupy jednotlivych postav béhem pfelieni ¢i reZijni zdmér
celé inscenace. Autor pfitom vychézi z fragmentu filmového zdznamu, pofizeného
v pribéhu deviti dnt pfeliceni. Tento zvlastni tthel pohledu ( i kdyZ v souvislosti s
inscenovanym procesem zacatku padesatych let jde o thel zcela nalezity a trefny)
zachycuje, a¢ novou optikou, pfesto viak stale stejnou podstatu, kterou je zrudny
prubéh celé akce, a skrze citace filmovych zabé&rli piiblizuje ve zkratce dilezité

momenty dobového déni.

27 Za v8echny jmenujme prace Karla Kaplana (KAPLAN 1995} a Miroslava Ivanova (IVANOV

1991).
28 Potad vysilany 30. a 31.5.2006 na stanici Radiozurnal CR je ke staZeni na strankéach Ceského

rozhlasu.

29 JUST, Vladimir: Teatralita politického procesu aneb "Horakova a spolegnici" jako divadelni
inscenace. in Divadelni revue, ro€. 17, &. 1 (2006), 5.3-32 ; ¢lanek je pfistupny na
http://www.divadlo.cz/art/clanek.asp?id=10225
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Procesu jako celku se vénuje také nova operni inscenace Narodniho divadla
nazvana Zitra se bude...** Libreto dila, které vzniklo na z4klad& studia doneddvna
nedostupnych archivnich materiald, je kompozici z autentickych dobovych texta.
Autoti inscenaci odkazuji ke skute¢nému procesu, vystavénému v duchu divadelni
inscenace, jeZ vyuZivala v§ech moznosti tehdej§ich masmédii s cilem zastrasit
a nasilné sjednotit ,,pracujici lid“. Proces vedeny proti Miladé Horadkové je tak
ustfedni postavou opery.

Dilo, které rozviji hudebni a dramatickou slozku na zaklad€ autentickych textd,
ptimo vybizi k zafazeni do korpusu materiald zprostfedkujicich kontakt s danym
tématem. Je vhodné k diskusi o umélecké ptusobnosti takto komponovaného celku, na
némz Ize sledovat postup od reality pres material realitu zachycujici azk nové
umeélecké skutecnosti.

Vzhledem k Casové omezenym moznostem recepce jedine¢ného operniho dila
(jde o operu vytvorenou p¥imo pro sélistku Sotiu Cervenou) navrhuji seznédmit se
s nim alesponi prostiednictvim recenzi. Srovnani spektra ohlasu, jeZ uvedeni opery
vyvolalo, poskytne jednak pfedstavu o inscenaci samé, jednak miZe na poli
stylistiky a medialni vychovy iniciovat debatu o Zanru recenze jako takovém,

o podminénosti dané zaméfenim média, v némz je ptispévek uverejnén,

a o mife zdafilosti jednotlivych ukézek.

Vypovéd’ Frantiska Preucila in Miroslav Ivanov: Justi¢ni vraZzda aneb Smrt Milady
Horakové

O procesu a o tom, co mu predchazelo a po ném nasledovalo, vypovida
v procesu odsouzeny FrantiSek Preucil, spolupracovnik Milady Hordkové ze skupiny
Sestka, ktera organizovala dal¥f &innost lend zruSené strany ndrodné socialistické.
Jde o autenticky pohled pfimého svédka, vypovidajiciho z pozice obéti totalitni moci,
obéti, jejiz Zivot mohl skoncit stejné jako zivot Milady Horakové.

Popisuje okolnosti vedouci k Unoru a déle Unorové souvislosti, véetng pisobeni
Akéniho vyboru snémovny, jez zdecimovalo stavy poslanci nekomunistickych stran,
a nasledné transformace pivodnich politickych stran do tzv. stran obnovenych, tedy
s ,,vuli lidu® provéfenymi ¢leny. Zmiiluje také osudy téch, ktefi nebyli shledani
vhodnymi pro pokracovani v politické ¢innosti.

Déle vysvétluje vznik skupiny Sestka, jejim i¢elem bylo pokradovat v
intencich idei plivodni strany narodné socialistické, seznamuje s jednotlivymi
predstaviteli strany odsouzenymi spolu s nim.Zmifiuje hromadné zatykani 380ti

funkcionait narodné socialistické strany, vypovida o podminkach ve vysetfovaci

30 Zitra se bude... hudba Ale§ Biezina, libreto Ale§ Biezina, Jifi Nekvasil, reZie Jiti Nekvasil, solisté
Sonia Cervend, Jan Mikusek, premiéra 9. 4. 2008 v Divadle Kolowrat.
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vazbé, prub¢hu vyslechl a soudniho prelieni a nasledné o 14ti letech, jezZ byl
nespravedlivé donucen stravit v riznych véznicich lidové demokratického
Ceskoslovenska.

Poodhaluji se tak propagandou pfisné utajované realie zékulisi pripravy
procesu, veetné technik, kterymi StB pfipravovala obZalované na odehrani své ulohy
v nadchazejicim divadle pro masy.

Vypoveéd miize uvést do problematiky procesu s Miladou Horékovou a nastinit

redlnou situaci, z niZ proces vzesel.

O slozeni vedeni zaSkodnického spiknuti in M.L.: Justiéni vraZda aneb Smrt
Milady Hordkové
O rekonstrukci procesu se zde pokusil autor literatury faktu, Miroslav Ivanov.

Jeho kniha pfibliZuje pficiny, prubéh, pozadi a disledky tohoto Stranou
zrezirovaného procesu, které se prolinaji s Zivotnimi peripetiemi Milady Horédkové.
Obraz doby sestavuje ze stfipki. Metodou se mu stala interpretace archivnich
dokumentt, protokold a osobnich svédectvi, jiz vyvolava v zivot ¢as minuly v jeho
obecné i ¢isté osobni roving. Jeho piistup tak otevira ¢tenati dokonce i prostor
vySetfovani, které mélo pouze tii svédky - ¢asto nezndmého vySetiujiciho,
obvinénou, jez si vSak své svédectvi o dané dobé vzala s sebou na onen sv¢ét,
a protokol, jenZ pofizen vySetifujicim sice neni nestranny, zlstal vSak svédkem
jedinym, a tak v interpretaci Ivanova po letech oziva
a promlouva.

Uvedena pasaz seznamuje se zdkladnim rozvrZenim procesu - s vybérem
obzalovanych za ucelem dosazeni vyvazen¢ho pomeéru hlavnich nepfatel Strany.
Na zakladé vypoveédi obZalované Antonie Kleinerové a vySetfovatele Milady

Horakové také pfiblizuje prubeh a zplsob vySetfovani.

P. Formankova: Kampai provazejici proces s JUDr. Miladou Hordkovou *!
Clanek miiZe poslouZit jako podklad pro ziskéani predstavy o spoledenské situaci

v dobé procest. Tvofi vhodny pendant k dobovym filmovym tydenikiim

a tiskovinam, nebot’” odhaluje zdkulisni mechanismy tvorby propagandou sifen¢ho

obrazu reality.

31 Pracuji zde se zkracenou verzi ¢lanku, publikovaného v revue Pamét’ s d&jiny, periodiku
vydavaném Ustavem pro studium totalitnich reimii. Vynechany jsou vy&ty citaci archivnich dokladé
podporujicich jednotlivé zavéry, myslim, Ze pro pfedstavu o situaci postaci ponechané
reprezentativni priklady. Cely ¢lanek je ke staZeni na http:/www.ustrcr.cz/data/pdf/pamet
dejiny/0701-20-41.pdf.
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Proces, ktery odhaloval neptatele socialismu, se mél stat ,,8kolou naseho
pracujiciho lidu®, nikdo nemél (nesmél) zlistat na pochybach, co si o nepfatelich
myslet. Byl proto doprovazen kampani, jejiz tajné pokyny se po stranickych
strukturich Sifily do vSech koutl republiky. Pfedem peclivé vybrané informace
o prubéhu procesu a odhalenych obludnych zamérech neptatel doslova zaplavily
zemi. Vychdazely v novinach, posléze vylepovanych na vefejnych mistech, hfimaly
z radia i mistnich rozhlasq, z letakd, z plakati, besedovalo se o nich.

Reakce lidu se bedlivé sledovaly a hlasily tstfedi. Lid musel svij ,,spravny
pfistup* prokézat a,svou vili“ vyjadfit manifestacné, nejlépe podepsanim rezoluci
tvrdé odsuzujicich zradce a poZadujicich pro né vysoké tresty. Jejich Ciny bylo tieba
demonstrativné piekonat vlastni zvySenou pracovitosti, v dobé& jasavého
budovatelstvi zastoupenou proklamaci pracovniho zavazku. Rezoluce byly
otiskovany v dennim tisku a zji§téna ,,viile lidu* se tak stava prostfedkem dalSiho
ovliviiovani mas. Rezoluce pfinaSené v kosich do soudni sin¢ byly rekvizitou
sehraného divadla, obzalovanym zprostfedkovavaly jednozna¢ny odsudek a nenavist,
jez melo dle scénafe obyvatelstvo masove pocitovat.

USetfeny nebyly ani déti, nenavist k tfidnimu nepfiteli se stala soucasti uciva
a rezoluce vhodnym prostfedkem k procviceni psani.

Jak jiZz bylo naznaéeno, zptisob sd€lovani a podoba informaci byly zcela
podiizeny potfebadm Strany. Pfi manipulaci s realitou se pak nejlépe osveédéily
rozhlas a tisk, jez ve svych komentatich mohly operovat neautentickymi vypovéd'mi
a realitu dle potieby pfekrucovat. Naopak film se ukazal byt méné vhodnym
prostfedkem, nebot” autentické zab&ry ze soudni sing, byt’ byly pouze utrzkovité,
nevykreslily obZalované v dostatecn€ zradném svétle, hrozilo dokonce, Ze by mohly
v divacich vyvolat zcela neZadouci soucit.

Beztrestné mohly sviij nesouhlas s procesem a rozsudky vyjadfit pouze
zahraniéni osobnosti. Mnoho z nich nevahalo protestovat a telegraficky zZadalo
o milost pro odsouzené. Zahraniéni rozhlas upozorioval na nesvobodu provazejici
schvalovani Stranou nadefinovaného nenédvistného postoje, protest se v domacich

podminkéach stal zalezitosti ohrozujict existenci jedince i jeho rodiny.

Nesouhlas in M.L: Justi¢ni vrazda aneb Smrt Milady Horédkové

Ptfiklady obdanu, ktefi se nebali projevit sviij nesouhlas se zvtli demonstrovanou
procesy, uvadi také Miroslav Ivanov. Jde jednak o odmitnuti rezoluci z&dajicich smrt
pro odsouzené a dale o pfiklad soukromého vyjadfeni ndzoru, jeZ bylo nahlaSeno

Bezpecnosti a stalo se podkladem pro odsouzeni k odnéti svobody. Ivanov v této

31



souvislosti cituje osudné nazory doty¢ného a ¢tendf si tak miZe ud¢lat obraz o tom,

jak malo stacilo, a zdroveil o skute¢nych nazorech vyskytujicich se ve spolecnosti.

Podobné vyjadril svij nesouhlas s popravou doktorky Horédkové vypravee prozy
Alexandra Klimenta Nuda v Cechach, ktery tento &in stavi do fady prohteskd, jimiz
on sam a jeho rodina protestovali proti reZimnim pravidlim (tematizuje napiiklad
navsteévy kostela, neucast ve volbach, otcovo prohlédnuti po poprave Slanského ¢i
znarodnéni Zivnosti). Provinéni poskozujici kadrovy profil pak méla negativni vliv
na jeho pracovni kariéru. Cely text je jakousi rekapitulaci uplynulého Zivota,
situovanou do konce Sedesatych let, vyvolanou moZnosti odchodu do emigrace, ktera

nutné€ nastoluje otazku, co vSe by zde bylo nutno zanechat.

Rezoluce™
Prvni uvedena rezoluce promlouva za zaméstnance gumaiskych zavodli Rubena.

Z4da nejvyssi tresty pro vlastizradce, ktefi se provinili proti lidové demokratické
republice a tedy délnické tiid¢, ktera za vznik republiky platila krvi v pfedchozich
statnich usporadanich, jejichz existenci m¢li tito vlastizrddei na svédomi. Nynéjsi
trest je tedy vlastné se zpozdénim stihne za jejich ¢iny z doby od prvni republiky do
vitézstvi lidu. Text rezoluce tak paradoxné postihuje realnou situaci, kdy skute¢nym
didvodem k likvidaci nebyly pokusy o rozvraceni nového systému, ale socialni role
a politické nazory, které obvinéni zastavali v dobé dlouho pred Unorem.

V souvislosti s textem rezoluce by bylo dobré zauvazovat o skute¢ném podilu
délnické tfidy, oné mantry popfevratovych let, na udélostech vedoucich k Unoru.
Byl by na misté $ir$i rozbor situace (dvody a dopady dé€lnickych stavek za prvni
republiky, pracovni podminky té doby, Moskvou fizené povale¢né postupné pievzeti
moci v zemi komunisty, tloha Kosického programu, mira spontaneity délnickych
manifestaci v Unoru, vysoké procento délnikii mezi ob&tmi prvnich &istek a zatykani,
skute¢né podminky prace v novém rezimu pii neexistenci odbort hajicich zajmy
pracujicich, proména sociélni zékladny KSC v letech po prevratu atd. **) Zpracovani
takového okruhu vSak pfesahuje zab&r moji prace a spada spis do kompetenci
odbornika na historii.

Dale je tieba v souvislosti s ,,tryznénim délnické tfidy v koncentracnich

32 Zdrojem dokumentid je vySe citovany ¢lanek Pavliny Formankové.
33 viz napf. KAPLAN 1991a, KAPLAN 1991b a dalsi
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taborech® zminit informaci z vySe uvedeného ¢lanku P. Formankové, Ze Sest z
tfinacti obZalovanych, véetné hlavy spiknuti* Milady Hordkové, prozilo nacistickou
okupaci ve véznicich a koncentracnich tdborech.

A na zavér jesté poodkryjme paradox doby. Obvinéni jsou oznaéeni
za"zaprodance" uhlavnich nepfatel rezimu: , kapitalismu, imperialismu a faSismu*.
Krétce po vélce je hriza nacistickych zlo¢inu stale Ziva, a odkaz k fasismu tedy
vyvola silné reakce. Soudobi hlavni nepfatelé - kapitalismus a imperialismus jsou
tedy ve vyctu dopliiovany faSismem, ktery zajisti negativni konotace. PfestoZe je
kratce po vélce, jejiz prubeh musi byt v Zivé paméti obyvatel, dfivejsi spojenci se
pfes noc ocitaji na druhé strané fronty po boku nepfatel**. Hrozba fafismu tak stale
hiimala ze vSech stran, ve skute¢nosti v8ak byly realné nacistické zlo€iny
posuzovany daleko mirméji nez potencidlni provinéni proti novému rezimu. Takzvani
Hretribuc¢aci®, tedy vézni odsouzeni za spolupraci s nacismem, ktefi se octli v lidové
demokratickych lagrech po boku politickych vézit, obdrzeli jednak daleko niz§i
tresty, jednak byli ve vykonu trestu proteZovani a zastdvali v tdborech funkce, jeZ jim
umoziovaly terorizovat ostatni vézné, leckdy z fad obéti nacistickych lagri ¢i
pEislusnik druhého odboje.*Tato paradoxni situace, kdy byli politiéti vézni
odsouzeni za ¢iny v duchu imperialismu a faSismu a pak trestadni v podminkach
protezujicich tyto ,neptétele”, dobfe vystihuje obraz doby znasilnénych slov
a znicenych osudd.

V textu rezoluce nasleduje pasdZ vénovand zavazku: zaméstnanci se zavazuji
se zvySenym Usilim pracovat a zvySovat produktivitu prace, dale pracovat ¢trnact dni
udernicky za zvySeni produktivity prace a zvySeni kvality vyrobku, coz povede
k zajisténi miru a vybudovani socialismu.

Socialistickym pojetim zboZsténa prace se stdva odpoveédi na vSechny
podnéty, magickym zaklinadlem pfivolavajicim mir, tu druhou modlu doby. Clovéku
vyvstava bizarni obraz mas reagujicich na vse bezmyslenkovitym provadénim ukonti
mechanické prace. Rétorika je zde pfimo ukazkova: jesté vétsi asili, zvySena
produktivita prace, idernickd prace za zvySeni kvality vyrobku, zajisténi miru..., tedy

stale usilovné&ji dale vpted! Svij mir si vyrobime!*®

34 viz tendenéni interpretace své€tové valky jako valky imperialistické, v niZ jsou vlastné ob& val&ici
strany zridnymi uskupenimi.
35 rovnéZ v ukazkich v oddile vénovaném lagrim

36 Bez ohledu na to, Ze primysl statu se velkou mérou pfeorientoval na t€zké strojirenstvi, zaméfené
na vyrobu zbrani pro pfebujelou armadu a SSSR (KAPLAN 1991a).
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Druha rezoluce je podepsana zaky stfedni §koly v Praze, toho ¢asu na Skole
v piirods. Zada nejpiisné&j¥ tresty pro rozvratniky vlasti, chvali bdglost SNB a slibuje
podobnou bdélost realizovanou zaky samymi. V intencich doby jde o nepfili§
emotivni proklamaci, bez vétsitho osoCovani obZalovanych. Zmifiovany zavazek
bdélosti v8ak v rdmci dobového kontextu neni pouhou frazi, pfipady, kdy déti na
dotaz patravého ucitele ohlésily nepfatelsky smyslejici osobu, Casto ze svého
blizkého okoli, se vyskytovaly (FORMANKOVA 2007). Graficky je rezoluce
doplnéna détskou kresbou znaku Pionyra a Ceskoslovenského svazu mladeZe,

novych organizaci sdruzujicich a ideologicky vedoucich mladez.

Autentické materidly

O prtibéhu procesu existuje nékolik vice ¢i méné autentickych zaznamt. Pfimo
v soudni sini byly pofizovany audiovizualni doklady, jichZ mélo byt dale autenticky
pouzito k manipulativnim ucellim, coZ se v8ak zahy ukézalo jako nevhodné.
Z autentickych materiall totiZ piili§ zfeteln€ vyvstavala inscenovanost celého
preliceni.

Ptestoze se pamétnici domnivaji, ze byly v rozhlase vysilany ptimé prenosy,
nebylo tomu tak. Pro rozhlas byly pouZity pouze ucelove sestfihané Gryvky, v nichz
byly n€které pasaZe nahrazeny redaktorovym shrnujicim komentarem. Zaverecné
fe€l obZzalovanych se nikdy nevysilaly ani rozhlasem, ani nebyly publikovéany tiskem.
V néarodnim archivu byly nedavno nalezeny tii kotouce originalnich zdznamui
pfedstavujicich padesat osm minut z osmého dne procesu, tedy pravé ona nikdy
nevysilana zavére¢na slova. Nahravky doprovazel také zarovenl vznikly pisemny
zéznam jejich obsahu, zachycujici i pokyn k nevysiléni. Nalezeny uryvek je
fragmentem pfedpokladaného sedmihodinového audio zdznamu, jejZ se zatim
nepodafilo vypatrat. O okolnostech nalezeni a vypovédich obzalovanych vypovida
Dokument 0 nové objevenych materidlech v procesu s Miladou Hordkovou®'.

V osmnéactiminutovém pofadu zazni autentické zdznamy hlasu jednotlivych
obZalovanych, jejichZ vyroky jsou komentafi zasazeny do $ir§iho kontextu. Zaroven

jsou objastiovény divody vedouci k zatajeni originalnich verzi vypoveédi.

37 Potad vysilany 11.5. 2005 na stanici Radiozurnal CR je ke staeni na strance
http://www.rozhlas.cz/radiozurnal/zprava/ zprava/202927.
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Filmové zabery, od nichZ si inicidtofi pivodné hodné slibovali, se k soudobym
divakiim nedostaly nikdy, skonéily na desetileti v tajnych archivech. Na zékladé
nedavno nalezeného, zhruba Sestihodinového fragmentu vytvofil reZisér Martin
Vadas Komentovany letopis procesu zachycujici pritfez deviti dny prelideni.*®

Zarovein byly v soudni sini pofizovany stenografické zaznamy, jichz se
dochovalo zhruba 1800 stran. Kone&nym vystupem pak byla tzv. Sed4 kniha®,
vypracovanad meésic po procesu, jeZ ma budit zdani autentického zapisu preliceni, ve
skutecnosti vSak jde o u€elové zmanipulovany protokol, v némz jsou vypoveédi
svédkt prekrucovany, vynechavany a uvadény ve zménéném kontextu.

Srovnavanim vSech uvedenych prament za u¢elem ziskani pravdivého obrazu
procesu se v projektu nazvaném Devét dni zabyva jiZz zminény Martin Vadas.
Myslim, Ze podobnou komparaci, i kdyz se ziZenym zébérem, je mozno vyuZit ve
vyuce. Vyniknou tak jednak dobové mozZnosti manipulace informacemi (napiiklad
na zékladé srovnani uryvkd zavérednych feéi z audiozdznamu s paséZemi z Sedé
knihy, na né€zZ se v Dokumentu poukazuje, piipadné srovnavanim filmovych pasazi s
Sedou knihou), jednak mira manipulovatelnosti u jednotlivych druh& médii, coZ je

napf. pro medialni vychovu téma vice nez vhodné.

Projev prokuratorky Ludmily BroZové in Proces s vedenim zaSkodnického
spiknuti proti republice

Ludmila Brozova mé¢la dle svych slov na starosti moralni odsouzeni
obZalovanych. Sviij projev stavi na stranickych dogmatech tfidniho boje - majitelé
tovaren, velkostatkl apod. vykofist'uji své zaméstnance a sami nemuseji pracovat,
tim prokazuji jasné protilidovy, v novych podminkach lidové demokracie tedy
protistatni postoj a stavaji se nepiateli. Proti nep¥ateldm lidu je od Unora vyhlagen
ostry kurz, na vSechny dojde. Proti tdboru lidové demokratické mirové prace stoji
nenavistny, valkychtivy imperialismus Zépadu, jemu slouzici uprchld emigrace a
nyni také odhalené spiknuti obZalovanych. Konkretizace Gsili obou tdbort vytvaii
potfebny kontrast - stale rychlejsi a efektivnéjsi mirova prace nasich pracujicich, jez

Jje Cestnou povinnosti kazdého, jasavym heslem doby, proti organizaci rozvratu

republiky.

38 Zaznam je k dispozici v Narodnim filmovém archivu.

39 Proces s vedenim zaSkodnického spiknuti proti republice. Praha, Levné knihy KMa 2008
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Nesouhlas s novym uspofadanim znamena piiklon k tdboru imperialistt, ktery
je logicky pfitakanim vélce vedené proti naSemu lidu. ObZzalovani se stdvaji patou
kolonou nepfitele, ktery znovu zotro¢i pracujici 1id.

Brozova vyuziva silu ndzoru lidu vyjadfeného v rezolucich, aby zvyraznila
postaveni obZalovanych proti vS§emu lidu. Souzené Zeny pak stavi do protikladu
k usili miliond Zen v boji za mir. Vykonstruovany obraz uéelové prekryje realitu,

v niZ byly zminéné Zeny dlouholetymi organizatorkami a pracovnicemi zenského
hnuti a svym prosocialnim zamefenim toho pro lid udélaly vic nez dost.

Dale je obraz celého svéta polarizovan na tabory pracujicich a jejich nepfatel,
provinéni obZalovanych tak miZe byt pojimano jako ttok proti vSem poctivym lidem
na celém svété, tedy vSem svétovym pracujicim.

Na zaver jesté oslava Zivota v lidovych demokraciich v ¢ele se Sovétskym
svazem, prezentovaného jako Zivota bez kapitalismu, tedy kvalitativné lepSiho
a mirového. Zde se skokem, k némuz se BroZova odrazi z premisy socialismus rovna
se mir, kapitalismus rovna se vale¢né usili patrné za ucelem S§ifeni kapitalismu a tedy
znovuzotroCovani pracujicich, vytvoii absurdni obraz kapitalismu odmitajiciho mir
jako takovy, tedy jakéhosi d’dbelského hospodarského uspotadani usilujiciho
o permanentni vale¢ny stav, aby se vzapéti zaskvél rajsky svét socialismu, ve v§i své
nadpozemské krase vé¢ného pokroku a Stésti lidstva. Preliceni je tak zasazeno do
posvécujiciho kontextu ideového boje za celosvétovy mir, v némZz m4 byt vina

obzalovanych posuzovana.

Vypovéd’ prokuratorky Ludmily Brozové in M. Ivanov: Justicni vraZzda aneb Smrt
Milady Hordkové

V devadesatych letech se byvald prokuratorka vraci ke svému prvnimu velkému
procesu a piiblizuje svoje tehdejsi presvédceni, stanoviska a vychodiska - jak
,myslela a citila“. Sebe samu v pocatcich své kariéry charakterizuje jako zajice,
jehoz po prezkouseni z prednesu nasadili do stézejniho procesu, kde se angaZoval
prostudovdnim a naprostym piijetim tvrzeni obzaloby a naslednym samostatnym
vypracovanim vySe zminéné zavérecné feci pro ucely moralniho odsouzeni
obzalovanych a pfiznaného zastra$eni vefejnosti. Na utvareni jeho stanovisek m¢l
urcujici vliv hrozivy odpor k nacismu, LeninGv nesmlouvavy postoj k tém, ktefi

dfive bojovali po naSem boku a ted’ bojuji proti nam (vztaZeno na ucast
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obzalovanych v protinacistickém odboji), odhalena strasna trestna ¢innost
obzalovanych, dale minéni lidu vyjadfené v rezolucich zadajicich tvrdé tresty.
Nezviklatelné piesvédceni sice v poloviné padesatych let pon€kud zakolisalo,
pochyby vSak byly zahy ukolibany ujist'ovanim povéfenych osob o spravnosti celé
akce.

Jako nejvetsi pochybeni v daném procesu hodnoti BroZova trest smrti pro Zavise
Kalandru, nebot’ to byl pfece jen levi¢ék a do vlastnich fad by se stfilet nem¢lo.

Ze stejného divodu ji ,,nevyhovoval® pozdéjsi proces s Rudolfem Slanskym a spol.
Vraci se také k popravé odsouzenych, jiz byla pfitomna, a snazi se vyvratit ve
spole¢nosti kolujici naféeni, Ze se pfi popravé Milady Horakové chovala nemistng.*

V zavéru své piipadné vycitky sv€domi prehrava na zkuSengjsi, chytejsi a na
vy$§ich mistech usazené inscenatory procesu. Apel na mysleni vlastni hlavou, ktery
zanechava jako odkaz pro pfisti generace soudcti, z nichZ fada prosla p#i Skoleni
jejima rukama, vyzniva v porovnani s celozivotnim piistupem Brozové spise jako
nepfesvedéivy pozdni alibismus. T€Zko pfedpokladat, zZe kdyby méla, tak jak si v
zaveru preje, pred Ctyficeti lety rozum jako dnes, jednala by v procesech padesatych

let, o jejichZ opravnénosti v otazce skutkové podstaty je dodnes presvédéena, jinak.

Milada Horakova - Dopisy

Na smrt odsouzena Milada Hordkovéa naspala v poslednich dnech svého Zivota
ne€kolik dopist svym blizkym. Jednim z jejich poslednich p¥ani bylo, aby byly dopisy
predany adresétim. Pfani vSak nebylo vyhovéno, a tak pfestoze piibuzni opakované
zadali o jejich vydani, dostala se k nim posledni Miladina slova aZ po étyficeti letech,
v dobé, jiz se n&ktefi adresati nedozili.

V dopisech vystupuje privatni strdnka Milady Horédkové, podle ménicich se
adresatl se promériuje i ona, jednou je decerou utésujici otce, podruhé milujici
matkou udilejici dcefi posledni rady do Zivota, jindy sestrou odkazujici své dité do
péce pribuznych, snachou urovnavajici vztah s tchyni, Zenou vyznavajici se
z celoZivotni 1asky svému pohfeSovanému muzi. Pfed ¢tenafem se tak odhaluje
jedine¢ny lidsky Zivot rozdrceny soukolim zriidné moci. Milada Horakova jakozto
hlava spiknuti a postava veskrze zpolitizovana mulzZe pfi zaméfeni na sledovéni

procesu jako takového vytvaret u vnimatele predstavu hrdinky a mucednice, tedy

40 K tomu viz ¢ast v€novana popravé Milady Horakové
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postavy jakoby z jiného svéta, nez kde se odehrava utrpeni béZnych lidi. Jeji utrpeni
se muze zdat az nadrealnym, jako by se, kdyZ umird mucednik, nedusil ¢lovek.
Dopisy tento obraz narusuji, vraci svou autorku mezi jedinecné lidské bytosti, jejichz
skonu pfedchazel Zivot nezasvéceny pouze napliiovani hrdinského osudu, ale také
b&Znym kaZdodennim starostem a osobnim vztahlm.

Pro ilustraci poloh nejintimnéj$ich zde uvadim dopis adresovany Bohuslavu
Horakovi, o némz pisatelka je$té par hodin pfed popravou nevedéla, je-1i vibec
naZivu. Druhy uvedeny dopis, je dopisem poslednim. Pochézi z doby mezi navstévou
rodiny v pfedvecer popravy a popravou samou. B¢hem navstévy se Milada Hordkova
dozvédéla o emigraci manZela a také o téhotenstvi své sestry, v reakci na to pojima
v dopise svoji smrt jako vyménu za novy zivot. Blizkym dodava silu potfebnou pro

vyrovnani se s jeji smrti, sama se chystd zemfit hrd¢ a vyrovnané.

Okolnosti popravy in M. Ivanov: Justiéni vrazda aneb Smrt Milady Hordkové
Vykon trestu zacletiuje Miroslav Ivanov do spole¢enské atmosféry onoho

cervnového dne. Zminiuje udalosti, které byly tehdy na potadu dne - Korejskou
valku, chystanou stavbu Stalinova pomniku, budovatelstvi jedouci na plny plyn,
zéroveri zpfitomnuje dvé tragické, v minulosti ponofené ranni hodiny odkazem na
teplotu a klidny spanek vedoucich ¢initelt statu. V zavéru nechava promluvit pribéh
zachycujici stroze faktograficky ufedni protokol.

Popravu zachytil také ve vypovédi vézint pankracke véznice, ktefi se diky

zvukim doléhajicim otevienymi okny stali svédky smrti ¢tyf popravenych.

Popravu Milady Hordkové mimo jiné tematizuje drama Jachyma Topola Cesta
do Bugulmy. Je zde vylicena v promluvach bizarni postavy byvalého prazského
kata, jenz prchaje pfed celosvétovou katastrofou, pfedava odkaz rodové profese
synovi. Kat lituje porevoluéniho zruSeni své Zivnosti, laskypln€ vzpomind na ,,praci
s lidmi* a pfitom se vyznéva ze svého az citového vztahu k pankrackym Sibenicim,
v Zargonu vystupujicim jako Anka a Tonka.

V souvislosti s Miladou Horakovou poukazuje na obzvlast’ zostfenou variantu
trestu, spocivajici v tom, Ze byla ze ¢tyf odsouzenych popravena jako posledni.

Zaroven se pro vyosteni obrazu tragického osudu pfipomina jeji pobyt v Tereziné.
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V Topolove podani pak ziskava postava popravené aZ mysticky nadech, vyjadreny

klidem vychazejicim z védomi véci posmrtnych.

Atmosféru poslednich hodin ¢lovéka odsouzeného k smrti, ale i atmosféru
prvni poloviny padesatych let je moZné evokovat na zaklad¢ Doslovného
nekorigovaného prepisu navrhu na novou vpravu vykonu absolutniho trestu
pochazejiciho z dubna 1954. Navrh informuje o dosavadni podobé& pribéhu vykonu
trestu smrti, pocinaje eskortovanim odsouzené¢ho do véznice Praha- Pankrac a konce
uloZenim jeho zpopelnénych ostatk® do spoleéného hrobu na hibitové v Déblicich.
Jde o oficidlni, byt pfisné tajnou verzi, takZe napiiklad tradovana varianta rozpra$eni
popele formou posypu zledovaté€lych silnic se zde nezmiriuje. V souvislosti s
ptedchézejici ukazkou zaujme zminka o popravéich, ktefi jsou udajn€ vybirani
z dobrovolné€ se pfihlasivsich zdjemct riznych ob¢anskych zaméstnani, za vykon
pak honorovani ¢astkou 600 K¢s nové mény.

Dosavadni zplsob postupu je podroben kritice, jez se zpocatku tvafi jako
humanisticka a argumentuje ve prospéch zachovani psychického klidu odsouzenych.
Jejich dusevni utrpeni bylo dosud stuptiovdno zhruba osmnactihodinovym ¢ekanim
na popravu, dale ndv§tévami knéze a pfijizd€jicich pfibuznych, ktefi ¢asto nestihnou
dojet, takZe odsouzeni nakonec pfistupuji k popravé v ,,nenormalnim dusevnim
stavu®. Pro dobro odsouzenych se tedy navrhuje navstévy nepovolovat. Opét se zde
nemluvi o pfipadech zviile a manipulace, kdy ptibuzni, ktefi tfeba s vypétim vSech sil
dokézali piijet ve stanovenou dobu, nebyli k odsouzenému vpusténi s poukazem na
to, Ze je jiz po smrti. A déale Ze tato stresova situace je vyvolana systémem samym,
ktery pozistalé v€as neinformoval. Nehledé na to, Ze stres vyvolany navstévou
duchovniho ¢ blizkych mliZze byt odsouzenému také ulehéenim ¢i posledni radosti.
Sama normalita v otdzce dusevniho stavu ¢lovéka pfistupujiciho k vykonu nasilné
smrti je pak dosti grotesknim argumentem.

V8e zminéné spiSe poukazuje k druhému zdroji kritiky, kterym je obava z
ohroZeni ochrany statniho tajemstvi. Utajovanou informaci je hlavné pocet osob,
na kterych byl trest vykondn, a hrozba vyzrazeni souvisi s Sirokym okruhem osob
seznamovanych s vykonem absolutnich trestli. K tomu dochazi uz tim, Ze jsou
popravy vykondvany na jednom misté v republice. Popravu provadénou na nadvofi

véznice pak mohou registrovat jak obyvatelé okolnich domt (diky silnému osvétleni
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provazejicimu vykon trestu), tak véziiové ve vézenské nemocnici (viz vyse vypoved
uvadénd M. Ivanovem). Daéle je informovan §iroky okruh pfibuznych, hibitovni
sprava atd. Zavrazdény se tak nemutze lehce ztratit z povrchu zemského, jak by bylo
zéhodno.

Navrh tedy spo¢iva v jiz zmiflovaném zakazu poslednich navstév (ted’ viak
vystupujicim ve spravném svétle), skrytém provadeéni vykonu trestu, minimalizaci
poctu osob, které pfijdou s vykonem do styku, vynechani pohfebniho ustavu
a zapséani smrti popravené¢ho do matriky bez udani pficiny smrti.

Po okézalém, kampanémi podpofeném zuctovani s neprateli lidu v nami
sledovaném procesu, kde demonstrativné padaly hlavy, najednou vrah netouzi po
publicité a zahlazuje stopy. Ona totiz spole¢nost, byt’ propagandou neustale
masirovana, rozumi feci ¢isel a stoupajici poet popravenych neptatel by v jejich
ocich (a také ocich zahrani¢i) mohl podryvat predstavu miroveé budovaného
socialismu. Toho si byli védomi i ¢elni organizatofi procest, a proto dbali na
spravné nacasovani jednotlivych preliceni a vhodné namichéni procesil vefejnych
a nevefejnych.

K zahlazovani stop zahy doSlo 1 v souvislosti s popravenymi v procesu
s Miladou Horakovou. O jejich smrti informovaly noviny strohou vétou o vykonani
rozsudkem stanoveného trestu. V nasledujicich letech byla jména a osudy

popravenych tabu, o kterém nebylo radno mluvit.

Tento dluh vi¢i paméti spoleénosti se dnes snazi splatit projekt Ustavu pro
studium totalitnich reZimt nazvany Dokumentace popravenych z politickych
duvodi 1948-1989, jehoz ukolem je zdokumentovat osudy zavrazdénych. Projekt je
zaloZen na sestavovani a zpiistupfiovani Zivotopistl postiZzenych, souvisejicich
archivnich materiald, literatury a pramenti. Timto zpusobem maji vyniknout

konkrétni lidské osudy, skryté doposud za ,,anonymitou‘* seznamt ob&ti.*

Reflexi védomi existence poprav na pozadi kazdodenniho Zivota tematizuje
Véra Noskova v ,,bildungsromanu® z padesatych let nazvaném Bereme, co je.

Vypravée balancujici mezi détskou a dospélou optikou, jejiz poucenost je umoznéna

41 Projekt je pfistupny na www.ustrcr.cz.
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skryté retrospektivnim piistupem, ve vybrané pasazi popisuje martyrium rituélu
opatfovani masa pomoci ¢tythodinového noc¢niho ¢ekani ve fronté. Vypravee - détska
postava situovana v ¢ase vypraveéni vyzvida, kdo je to ten Gottwald z radia, zatimco
vypraved - dospéla postava retrospektivné evokujici své pocity z détstvi srovnava
Casové urceni cekani ve fronté s paralelnim prub&hem poprav v sidlenim mé&sté.
Konfrontuje tak kazdodenni neradostny boj jednotlivei o trochu lepsi podminky

s bojem o Zivot probihajicim na obecnéjsi roving na pozadi kaZdodennosti.

Konfrontaci propagované povrchni radostnosti a normality se skutec¢nosti
plnou procest a poprav zprostiedkovava druhy zpév Bondyho Prazského Zivota.
Skladba, datovand pfelomem let 1950 a 1951, je dedikovana in memoriam Z&visi
Kalandrovi, historiku a novinafi popravenému v procesu s Miladou Hordkovou.
Lyricky subjekt zde zachycuje svoji vSednodennost, kterou podrobuje znejistovani
stran jeji redlnosti/normality svobodného svéta - vSe je ,,jako ve skutecnosti®. Vycet
banalizovanych drobnych radostnych ukont, v nichZ uplyva denni Zivot, doplnény
o dobova hesla je na n&kolika mistech pfehrazen ndhlou konfrontaci s odvracenou
stranou radostnosti - s vézenim, vyslechy, soudy a popravami (Dostala jste
citrony/Dostali dvacet let/je vétsi pridél/nez minuly rok....pijdem se koupati/Zabili
mi pritele/za piil roku je mi vesele...ted hudba hraje tak vesele/to zas budou

oznamovat popravy).

Bondy pak v knize Prvnich deset let, mapujici udalosti jeho Zivota od konce
¢tyficatych do konce padesatych let, zmifiuje mimo jiné i okolnosti zatéeni a popravy
Zavise Kalandry, a to hned ve tfech verzich - ve vlastnim textu nazvaném Prvnich
deset let, v uvedené kapitole z Romanu 2000 a v pfipojenych denikovych zapiscich,
vzniklych tdajné v dobé& udalosti. Porovnanim verzi mtizeme sledovat autorovu préci
se segmenty reality zapojovanymi do umeleckého textu.

V textu Prvnich deseti let (kapitola Jaké to vzalo konce...a PaSeraci) uvadi
Bondy v souvislosti s Kalandrou situaci z podzimu 1949. V této verzi Kalandra tusi
hrozici nebezpeci a uvaZzuje o emigraci, zaroven dostava stipendium od Svazu
spisovatell k pobytu na Dobfisi, jehoZ vyuzije, planuje odchod a v dobé& zbyvajici
do jeho realizace se chysta ukryt u otce Egona Bondyho, na naléhani manzelky se
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vSak nepfestéhuje. V den pfed zatéenim si jde Kalandra béhem Bondyho navstévy
zatelefonovat k sousedu Ungarovi a vraci se s tim, Ze jej praveé zatkli. Druhy den je
pak Bondy b&hem cesty ke Kalandrovi informovan Kalandrovou Zenou o zatceni.
Dale autor zmitiuje jiZ jen otfes zpisobeny mu ve Vidni zpravou o Kalandrové
popravé a liceni Kalandrovy Zeny tykajici se posledniho setkéani pted popravou, jez
udajné na pfani odsouzencho probéehlo jako inscenace z doby jejich milostného

namlouvani.

V Romanu 2000 se Bondy tématu vénuje obsirnéji. Kalandru oznacuje za
ustiedni postavu stfediska marxistické ¢innosti v Praze, udrzujici styky se soudruhy v
zahraniCi a emigraci. V dané kapitole, jeZ je zaméfena na atmosféru zatykani a
procest, je vice neZ v textu prede§lém tematizovéano politické zdzemi Kalandrovy
osobnosti 1 ostatnich osob, jejichZ jména jsou v8ak v textu samém vynechéna a je
nutno je dohledat v pfiloZenych poznamkach.

Shodné je zminén pobyt na Dobfisi i planovany odchod do ilegality. Ungarovo
zatCeni pak Bondy 1i¢i z pozice piimého svédka - el telefonovat spolu s Kalandrou
a objasriuje také diivody svych navstev, jimizZ byly pokusy o intervenci v pfipadé
zatcené Honzy Krejcarové. Bondy na tomto misté nastifiuje atmosféru strachu
ilegalité. Kalandriiv odchod je planovan na pfisti den, Bondy ho ma vyzvednout.
Nasleduje detailni popis setkani s Kalandrovou Zenou, zatéeni je komentovano slovy,

Daéle je zmizeni zatcenych osob, jejichz osudu neni mozZno se dopétrat (jako
mozné alternativy zde Bondy nabizi smrt, nemoc, uranové doly, inos do Ruska),
spolu s dal§imi neradostnymi zlomky reality konfrontovano s hesly doby.

V dovétku, situovaném do doby o rok pozdéji, ptiblizuje Bondy diive nejasné
osudy zatéenych. U Kalandry konstatuje popravu v procesu s Miladou Hordkovou
a dodéva informaci ;

o nepovoleni posledni nav§tévy (oproti navstéveé "milostné” z Prvnich deseti let).
Na zavér zasazuje inscenovany proces do kontextu procesiti v jinych socialistickych

satelitech a domaci situace.

V deniku Bondy uvadi ndvstévu u Kalandry za uc¢elem intervence pro
Krejcarovou, telefonat a zatykani Ungara, jemuZ v8ak neni pfitomen. Déle se
zmifiuje o schiizce planované na druhy den rano (opét ve véci Krejcarové, na rozdil
od Romanu 2000, kde ma jit o Kalandrovo stéhovéni). Nésledné zatceni je opé&t
oznameno Kalandrovou Zenou ( v této verzi energickou, klidnou, téméf veselou)

a situovano do doby ndvratu z vecete s Chalupeckym.
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Drobné nuance zobrazeni reality v jednotlivych textech, které se viak az na
vyjimky vzajemné nevylucuji, umoziiuji jednak poodhalovani procesu komponovani
uméleckého textu na zdklad€ realnych udalosti, zaroven poskytuji obraz, byt

stylizovany, o poslednim dé&jstvi Kalandrova zivota.

V souvislosti se ZaviSem Kalandrou se pozastavme je$té nad jednim z paradoxt
jeho tragického osudu. Byl to totiz prave on, kdo v poloviné tficatych let protestoval
proti obdobn€ inscenovanym procestim moskevskym, jez byly ukazkou kurzu
uplatiovaného v pfistich desetiletich v socialistickych satelitech. Kalandrova kritika,
zde zastoupena jeho textem OQdhalené tajemstvi moskevského procesu ze srpna
1936, byla kritikou z pozic revoluce. Jak sam uvadi, jsa nedotCen ,,prolhanym
mestackym humanismem®, nepozastavoval by se nad tvrdymi tresty, byl-li by
presvédcen, Ze jsou obzalovani skute¢né ,.teroristickymi neprateli SSSR*, ktefi se
nevéhali spolcit s Hitlerem, jak sami pied soudem doznévaji. Je vSak presvédcen
o opaku, nebot’ odsouzeni jsou byvalymi nejbliz§imi spolupracovniky Lenina
a zastanci jeho politické linie, prosazujici §ifeni svétové revoluce, jiz soucasné
Stalinovo vedeni opustilo, ¢imzZ se samo stavi na kontrarevolucni pozice. Proces tak
Kalandra stavi do kontextu Stalinova mocenského boje s opozici, jeZ je vSak
pokracovatelkou pivodnich revolu¢nich myslenek.

Ve své kritice upozoriiuje na do oéi bijici procesni nedostatky soudniho
Setfeni, kde byla vina posouzena pouze na zéklad¢ ptfizndni obZalovanych, bez
ohledu na faktickou nemoZnost nékterych uvadénych skute¢nosti. O zptisobu, jakym
byly obéti dovedeny k vypovédi, si autor nedéla iluze. Upozortiuje dale na
neexistenci jakychkoli pfedloZenych diikazd a vypovedi svédku ¢i neptitomnost
obh4jci.

V souvislosti s interpretaci procesu ve stranickych médiich poukazuje jednak
na jejich nedtivéryhodnost, déle na naprosté podiizeni dilé¢ich komunistickych stran
a v8ech jejich organd pravidlim a vykladim $ifenym z moskevského ustfedi.
Upozoriiuje na nemoznost vyjadfit v rdmeci strany sviij ndzor a na mozné nasledky
takového jednani - v podminkach tficatych let v CSR hrozilo vyloudeni ze strany,
zavrZzeni v podob¢ oznaceni provinilce za nepfitele, zrddce a vyvrhele §ifené usty
stranického tisku.

V tomto velmi otevieném textu dochdazi k anticipaci osudu jeho pisatele
v nasledujicich letech. U védomi toho, Ze Strana nezapomina, porozumi ted’ étenaf
lépe pozndmecee o ,,pomluvach®, za jejichZ $ifeni se Kalandra o patnact let pozdéji
omlouva ve své zavérecné feci u soudu, pomluvéch, jejichz ,neopodstatnénost*

pocitil béhem vysetifovaci vazby na vlastni kiizi.
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Posledni déjstvi Kalandrovy tragédie miiZe zprostiedkovat pasaZ z knthy
Jaroslava Boucka Poprava ZaviSe Kalandry. Prace vénujici se Kalandrovu Zivotu
a dilu zmifiuje v zavéru prib¢h procesu - Kalandra byl prokuratorem a nasledné
tiskem (v této dob¢ jiz pouze stranickym viz anticipace zavrZeni nesouhlasicich vyse)
oznaden za ,,nejhnusnéjsi postavu této galerie zradci*, obZalovany se pfiznal
k provadéni SpiondZe a sabotaZe. Text, podobné jako vySe zmiflovana prace

~ Vladimira Justa, upozoriiuje na zcizujici efekt, jimz chtéli obvinéni demonstrovat
svétu inscenovanost vlastnich vypovédi. Zmiiluje protesty svétovych osobnosti
a organizaci a v daném kontextu uvadi otevieny dopis André Bretona Paulu
Eluardovi prozrazujici autorovu obezndmenost s metodami, jimiZ se v podobnych
procesech ziskava vypovéd’, demaskujici obludnou rétoriku vynucenych doznani
a upozortiyjici na Kalandrovu protifaSistickou minulost, potvrzenou $esti lety

v koncentraé¢nich tdborech.

" Slovniéek

V souvislosti s problematikou procesi mohou Z4ci opét narazit na terminy, jez
jsou jim nezndmé, a zarovei na typickeé prvky dobové rétoriky, jejichZ konotace je
mozno sledovat v lexikografickych pfiruckach. Nabizi se terminy jako reakce,
rozvratnik, zaprodanci, vlastizradci,velezradci, imperialista, kapitalista, vale¢ni
S$tvaci, pata kolona, TNP, monstrproces, sovétsky poradce, vyakénit, tdernik,

zéavazek, socialistickd smlouva atp.

3.3 Lagry - mukl

Nasledujici oddil je logickym doplnénim tematiky procest. Zpracovava
problematiku dalSich osudt ,,nepratel lidu®, jimz byl soudem, v n€kterych piipadech
vSak i bez soudu, udélen trest na svobod€. Mnoho z nich pak stravilo dlouhé roky
v nelidskych podminkéch eskoslovenského vézeiistvi, v naprosto bezpravném
postaveni denné Gto¢icim na samé zéklady lidské dastojnosti.

Situace politického vézné je v kontextu 20. stoleti situaci univerzalni,
ptresahujici ramec totalitarismu padesatych let.Nas pohled se proto snaZi zachytit
jednak konkrétni podminky népravnych zatizeni v Ceskoslovensku, jednak

k obecnou existencialni situaci ¢lovéka nezakonné zbaveného svobody:.
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3.3.1 Situace

Politickym vézném se jedinec mohl stat dvéma zptsoby - bud’ na zakladé
rozsudku vyneseného v politickém procesu nebo bez soudu, pouze na zékladé
politickych usneseni stranickych a statnich instituci. Zminéna usneseni o véznéni ¢i
internaci jedince produkovaly anonymni komise, proti jejichZ rozhodnuti nebylo
odvolaci pravo. Timto zpisobem se plnily tdbory nucené prace (TNP)*, pomocné

technické prapory (PTP) a internacni klastery.

Propagovany obraz reality je sice plny zraddcl a rozvratnikd (viz vyse), jakmile
se vSak za nimi zaviou dvefe cely, pfestavaji existovat. Vézenska realita patii mezi
vysoce utajované skutecnosti, reZim ma velky zajem na tom, aby zpravy
o podminkach Zivota v tzv. ndpravnych zafizenich nepronikly na vefejnost.

Propagandisticky pendant k Zité realité tak v tomto pripadé tvoii absolutni ticho.

3.3.2 Texty

Texty reflektujici zkuSenost véznéni jsou specifické tim, Ze jde vétSinou
o zachyceni osobniho prozitku autora. Je to pravé ona hrani¢ni zkuSenost, ktera nuti
n¢které postizené vypovidat, vydat svédectvi o skryvaném svété za miizi. Nékteré
texty s vézeniskou tematikou jsou tedy spiSe motivovany ambicemi svédeckymi néz
uméleckymi, oproti tomu existuji dila vznikla béhem uvéznéni, ktera reflektuji
proZivanou situaci pouze okrajové. My se zde v souladu se zaméfenim préace
soustfedime na texty tematizujici sledovanou skutecnost, jeZ ¢asto spadaji do okruhu

literatury faktu ¢i dél memodrovych.

Jan Zahradnicek - Dum Strach

Jan Zahradni¢ek byl nezdkonné zaten v ¢ervnu roku 1951. Po roce straveném
ve vySetfovaci a soudni vazbé€ byl postaven pfed soud s uméle sestavenou ,,protistatni
skupinou® (spolu s Josefem Knapem, Frantiskem Kfelinou, Bedfichem Fucikem,

Viclavem Proklpkem, Zdenkem Kalistou a dal§imi intelektualy katolické orientace)

42 Tabory nucené prace byly ziizovany od roku 1949 oficialn€ pro ,,0soby S§titici se prace®, prakticky
vSak vybirané podle politickych kritérii. Poty pracovnich sil byly pfedem naplanovany a zaplnéni
tabort pak bylo nutno fesit kampanémi. Vybér osob provadély tajné t¥iclenné komise na zkladé
navrht komisi v okresech. Od konce roku 1950 se do TNP pridé€lovaly osoby odsouzené fadnym
soudem, a to aZ po odpykani trestu, v roce 1953 pak doslo k likvidaci tdbord (KAPLAN 1991b).
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a ve vykonstruovaném procesu odsouzen k tfinicti letim vézeni. Rehabilitace v roce
1966 se nedozil. Léta véznéni prozil na Pankraci, na Mirové a v Leopoldove. V zati
1956 mu byla za tragickych okolnosti povolena navstéva rodiny nucen¢ vyst¢hované
z Brna (manZelka a tfi déti se otravily houbami, pfeZila pouze Zena a syn). Nebyl
dodrZen piislib, Ze se nebude muset vratit, a po ctrnacti dnech byl povolan zpét na
Mirov, aby tam stravil dal§i ¢tyfi roky Zivota. Propustén byl pfi amnestii v roce 1960.

Pét mésicu po navratu domt, zcela vyCerpan télesné i dusevné, zemiel.

Bésné, jez vytvoril v prvni ptlce svého vézeniského pobytu, byly pozdéji
soustfedény do vyboru, ktery byl pod ndzvem Diim Strach poprvé uvetejnén v roce
1981 v Torontu.Jednotlivé basné zachycené do té doby pouze v paméti zapsal autor
béhem pobytu na Pankraci. Rukopis pak svéfil straZznému, ktery basne zakopal
v zahrad¢€ venkovské chalupy a teprve v dob¢ uvolnéni b&hem Prazského jara
odtajnil jejich existenci (TRAVNICEK 1992).

Baset, jez dala sbirce jméno, pfiblizuje uvodni zkuSenost jedince zachyceného
soukolim trestniho aparatu, vysetfovaci vazbu. Tematizuje ndraz odosobnéné
absolutni moci vySetfovatelll zasahujicich do intimity vySetfovanych, groteskni
neztcéastnénost ovladajicich proti krajné obnazené i¢asti ovladanych; zdani
nereélnosti celé situace, respektive jeji nekorespondence s dosud zakouSenym,

a nasledné pfitakéani skute¢nému stavu véci; uvrzeni jedince do svéta jakoby mimo
Zivot; pokus zbavit ho vlastni integrity; prozivani svéta neprestupitelné rozd€leného
na uvnitf (dvacet Ctyfi pokoje domu strachu) a venku (poklidna lhostejnost Zeny

v okng); zakouSeni lhostejnosti té€ch venku vii¢i osudim uvéznénych, ktefi byli
vytrZeni z béhu normalniho Zivota, aby v prostoru skrytém pred zraky spolecnosti
nacvicili vystup opraviiujici a stvrzujici jejich vylouc€eni, akt ustici v definitivni
odklizeni ze scény Zivota. Zaverecna Cast basné pak proti fatalité dané situace stavi

jeji neudrzitelnost.

Béserl Samovazba je zaloZena na polarité prozitku osamocenosti, vydéleni
zpuisobeného samovazbou, a pospolitosti dané sdilenim osudu s ostatnimi v&zni
(v tomto piipadé€ viak ne zcela naplnéné - jde o tuSenou blizkost trpicich, vzajemna
komunikace zlistavd bez obsahu, jedinci neni umoznéno zaclenit se zpét do svéta
lidf). Skutecna pospolitost se realizuje na obecnéj$i roving piinalezitosti k lidskému
rodu a sdilenim spoleéného prostoru na Zemi. Motiv Zemé¢ pak otevira dalsi polaritu,
polaritu dne a noci na opaénych polokoulich, pferistajici v symboliku svéta politicky

rozdéleného na Vychod a Zapad, na oblast nesvobody a svobody.
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Basent Mirozerci rovnéz tematizuje polaritu svéti odd€lenych miizi. Prostor
vézeni je zde charakterizovan jakymsi bytim v bez¢asi a bezzivoti, ne viak bez
paméti, ve védomi zistava otisk minulého Zivota a okamZiku nésilného prechodu
z jednoho svéta do druhého. Vychodiskem z prazdnoty je pak jednak nalezeni
pevného bodu v transcendenci viry (Jesté Ze mame/ strdz andéla strasného...radost
hlubsi nez svet/ a vitézstvi na praporech, jimiz necloumd vitr./Jesté Ze mame vZdy
a vS§ude/dik vzddvat.), jednak mozZnost tvorby (...je to plamen, dech Zivy ta bdseri

tvd...ruce s upénim zdvizené z té potupy prostirednosti/kiik lasky, jeZ hnéva se).

Vychozi situaci v basni Cesta je transport véziid. Dochazi zde ke konfrontaci
holé lidské existence, redukované na jedincovo tady a ted’ a penzum vzpominek,
s krajinou, tedy svétem vné. Krajina zde funguje nejprve jako zosobnéni prostoru
domova, z n€jZ byli vé€zni vyrvani (okna a ploty, zahrady a névsi...stohy slamy,
zebtiky pfi jablonich i1 kejhani husi). V nasledujicich pasaZich je zem poznamenana
otiskem zvracené doby, ktera zasahla az do intimni oblasti lidskych domovii (stopy
lidojedstvi, malomocenstvi zapirané/ v obludnych skvrndch po plotech a po zdech
plane...), dochazi k odcizeni (fa zemé je jind a oni jsou také jini). V dalsi fazi dochézi
k obrozeni motivu zemé skrze optiku nezkazeného détstvi a mladi, timto smyslem
zabarveny pak vystupuji i opétné motivy lidskych sidel a volné ptirody, odraZejici
meénici se scenérii za okny vézenského autobusu. Krajina je nadale provézena
konotacemi smifeni, souznéni, klidu a pokory (...potoky, strané... Ten stesk, jemuz
porozumi,/ jen kdo jako oni kles pod kiizem, jejZ ma nésti./Ta zemé morovych sloupii,
zem boZich muk na rozcesti...). V zavéru je pak skrze motiv krajiny realizovana
modlitba za lidi dne$ni 1 budouci (Dym z pasdckych ohriit vzndsi se v utlém
sloupci./Hlas zvonicek, k némuz poledni ticho prikleklo si,/ za pokoj a poZehndni,
rajsky dar rosy prosi,...aby prestala hriiza, presel ¢as kanibalii). Promény symboliky
krajiny mijejici za oknem tak vytvareji linii vedouci od tragického osudu jednotlivce,

pres Zalostny stav spolecnosti k nové nad¢ji a vife v obrodu.

Uryvek z basné Dopis z listopadu tematizuje rozpad integrity spoleénosti (na
té rozkolisané zemi v dnech morovych,/kdy lidé snadno tak upadaji a druzi/tancuji

po nich ddl...lidé se rozkutdleli po té strasné podlaze svéta/daleko od sebe...).

Basen Knézi v zalarich neodkazuje k uvéznénym duchovnim, jak by
napovidal jeji ndzev, nybrz k pospolitosti véficich v Zaldfich, jimZ vira ddvé smysl
existence v takto krajn€ vypjatych podminkach. V situaci, kdy naprosto selhal fad
lidsky, poskytuje pevny bod, k némuz je mozné se upnout, fad transcendentni

(...abych nezapominal na ¢i strané bojuji tady v tmé Zaldrni...), tematizovany zde
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skrze motiv polednich zvond. Paralelou k osudu véznénych je pak motiv slamy
proménéné z vlajicich 1and klasd v slamnik zalaini. Vira podnécuje pierod tézkého
udélu v pocit vyvolenosti, jeZ pozdvihuje ze dna lidského poniZeni k vy§inam

duchovni pfevahy umoZiiujici pozehnat tryznitelim.

Bésenl Vzdech je intimni vypovedi o touze byt zase v blizkosti své Zeny,

o zasahu moci do rodinného Zivota postiZenych a jejich blizkych.

V basni Navrat je okamzik znovunabyti svobody spojen s pfedstavou navratu
do krajiny détstvi a mladi, letni selské scenérie, v niZ po proZitych utrapach, na néz
v krajin¢ odkazuji bozi muka, dochazi ke smifeni a vyrovnani. Subjekt se zapojuje do
fetézu rodove navaznosti a stdva se tak soucasti nikdy nekonciciho Zivota (...4 jako
bys v jedné ruce drzel ruku mrtvého otce/ a jako bys v druhé ruce drzel ruku Zivého
syna, /tusis a milujes daleko do minulosti,/tusis a doufas daleko do budoucnosti,/
sdm zdroven otec a zdroveri syn) a v tomto stavu vyrovnani dochdzi k zaceleni ran
a odpusténi (4 co se ted déje v mysli tvé,/ tot’ klanéni,/ tot’ Setrné odhrnovani rousky
bolesti/ s tél balzamovanych bédou, s tél prisvitnych utrpenim...v§echno presio...
nechovas v srdci zdst k pranikomu). Je potieba jakéhosi nového zacatku (70lik jsme

v§ichni ztratili./ Tolik doufame).

V tivodni Casti basné€ Prochazka po cele je zachycen proZitek pohybu
v pfidéleném prostoru jako jakési marné opozice vuci naprostému ustrnuti béhu
Zivota (...mezi minulosti plnou zvonii a budoucnosti krdsnéjsi jesté snad/z mista se
nehybaji a prece jdou...), viti€i vytrzeni z kontextu ¢asu i prostoru (na jednom konci
to okno neokno, na druhém konci ty dvere nedvere...ti pocestni bez cest, hodiny bez
rafil... Zas ted’ i zde, ty dvé Zaldini koule na nohow/sténaji: Proc nejsou kdyz byl?
Proc nejsou, kdyz jsou?/ Jakého spdnku je toto sen?/Jaké bude pak probuzeni?).
Vzpominky na minulost (intimita domaciho prostoru) jsou konfrontovany s drésajici
nejistotou budouciho (...Bylo kdyz, bude to az? Rozhodnout nemozno je, /zatimco
dochdzeji k tém dverim bez kliky... Zavieno. A oni klic ztratili k minulosti./

A budoucnost zakdzdna...).

Josef Knap - Zaslechnuty hlas

Josef Knap byl pro svou piislusnost k cirkvi odouzen ve vykonstruovaném

procesu spolu s Janem Zahradnickem. Byl véznén v letech 1951 — 1955.
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V basni Misto na pilnoé¢ni jsou motivy Zalafovani zasazeny do symbolického
ramce §tédrého vecera, jehoZ konotace maji samy o sobé logicky siln€ emotivni
naboj. Uvéznénym je v souladu s mottem basn¢ ptidélena tloha bdicich pastyii
drzicich straZ nad stddem - rodinou, pfichazeji tak pomysiné k okntim svych
domovtl, nuceni zstat v roli vydélenych pozorovatelti. Nesméji vstoupit, nebot’
jejich postaveni vézné je oCeriiujici a stin poniZeni by padl i na jejich blizké
(...povétFi StB, futef, psi dny./ Vdm pat¥i ticho...), zaroveil nemoZnost vstoupit
implikuje fyzickou neptekroditelnost hranic vézeni (Nepijdes dovnits, cas jesté
nent...).

Pokoj a klid pastyit biblické noci se méni ve vichfici naikli a krvavé stopy
zastupl novodobych pastyii - uvéznénych otcll a synd, jiz v myslenkach dli
v blizkosti svych drahych, jejichz bdéni, nedobrovolné dobrovolné (odnéti spanku
uvedené ve spojitosti se stopami po muceni), je vyvazeno snem o skrytém smyslu.
A jako zhmotnéni téméf neskuteéné existence ze svéta a lidské spolecnosti

zmiziv§ich vézid pak vystupuje motiv dechu na skle - ledového kvétu.

Basen PFredjaFi tematizuje jednak bolestné odlouceni od Zeny - konfrontaci
normalniho stavu vé&ci (Zena ma svatek, mela by dostat darek), minulé blizkosti (stisk
ruky v sad¢€ za pfedméstim) se soucasnou vykloubenou situaci (darkem bude zavoj
miiZi pii nadvstéve); jednak paradoxni stiet vézenské reality, jejiZ existence zasahuje
realitu jako takovou, a propagovaného obrazu svéta vné mfizi (Zalaf pokrokovy;
...nad dvorem vézeniskym, jejz zatim neprikryli vikem,/ jak rakev jednotnou, obludnou
rakev/ti hlasatelé svobody...sluZebni basnici lauredti/o miru podvodnych dravcii
v podobé holubici zpivali zdatné...). Motiv nutné se opakujiciho kolob&hu Zivota
(listky prvniho petrklice tlacici se ke svétlu na prikaz neodvolatelny), motiv volného
letu holubt, jejichZ existence je nezavisla na spoleCenskych pomeérech, a motiv blize
neurceného ,,jiné¢ho miru® (...zatimco jiz v klin jiného miru / se nakldnél zrajici ¢as.)

poukazuji na transcendentni existenci vy$§iho fadu, v jehoZ trvani je nadgje.

V basni Za neprihlednym oknem otevira motiv cigaretove Spicky jako
symbolu vézeiiské pospolitosti pohled zpét na prozity Cas (stin mrtvych dni) -
symbolika podzimnich a zimnich noci zachycujici nejtézsi obdobi (...vyti psi
pankrdckych, vétricich popravy/ Hlad...) je ramovana nadé&ji prodchnutou
symbolikou jara, zavrSenou proZitkem utrpeni pfertstajiciho ve vyvolenost (4 diky,

BoZe...zZe svéFil jsi mné misto na strané cti a pravdy,/ ne na druhé strané.).
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Jifi Mucha - Studené slunce

Text Jifiho Muchy je denikem, ktery si autor vedl béhem prvniho roku svého
nékolikaletého pobytu v lagrech. Vézertiska situace zachycend na pudoryse jednoho
ro¢niho cyklu je tcelnou synekdochou, jiz pevné hranice nedovoluji zbytnét do
pfehnanych rozmeéril a vyCerpavat opakovanim nepfilis Siroké $kaly situaci, jez dané
prostiedi generuje. Zaznam se tak sklada z postfeht a reflexi véznéného, rdimovanych
situacemi z dosti monoténniho (byt’ ¢asto vysoce rizikového) déni na Sachté.

Nutno ptedeslat, Ze v porovnani s reflexemi z jinych lagri, patii Muchou
zachycené¢ prostfedi mezi varianty s mirnéj$im reZimem - uz sama skute¢nost
nerusené moznosti vedeni denikovych zaznami neni zcela béZna, coz vynika
1 v konfrontaci s prostfedim na Jachymovskych dolech, jiz rocni denik konéi.

Uvod textu ve zkratce, spide niznakem a metaforicky, zachycuje roéni expozé
soucasného stavu - pobyt ve vySetfovaci vazbé. Zaujme zde paralela mésict
samovazby s proZitkem vlastniho pohtbu, pficemz motivy bezcasi, denniho a ro¢niho
cyklu jako jediné spojnice se svétem venku ¢i pohibeni zaziva koresponduji
s motivikou vySe uvedenych basni Zahradni¢kovych. Odkaz k soudu skrze obraz
jednani komise, jeZ ma na starost prevtélovani dusi, tematizuje nahodilost celé
situace a tim absurditu doby. Déle v textu pak ve shrnujicim obrazu vézeni bliZe
konkretizuje ,,bezZivoti“ existence ve vySetiovaci vazbé (scan 16).

V¢t svemu okoli se vypravéé od pocatku vymezuje, udrzuje st ponckud
elitafsky nadfazené postaveni, coZ je opét prvek pro vézenskou prozu, zdliraziiujici
Casto pospolité semknuti véziili snaze tak Celicich neptizni osudu, netypicky.
Pohybuje se ve sféfe nad ostatnimi a zarover jaksi mimo jejich starosti, coz ponékud
estétsky odivodiuje proZitkem soustfedéné krasy v détstvi, jeZ ho vybavila
schopnosti pfijimat nepfizen osudu lehéeji, povaZovat ji za jakousi rusivou vyjimku.
Zaroven stavi sdm sebe do pozice pozorovatele, jenZ nabyté proZitky zuroc¢i v dalsi
literarni ¢innosti, coZ pro né&j osobné naplni pobyt v 1agru smyslem, jehoZz se ostatnim
nedostava.

Tematizace vlastniho psani otevira reflexi neuspokojivého naplnéni ¢asu - neni
dost prostoru pro dusevni ¢innost. Jak jiz bylo fe¢eno vydé&luje autor sam sebe
z masy v&znl dirazem na vlastni intelektualni kvality, na svoji spisovatelskou roli.
Nemoznost napliiovéani vlastniho sméfovani je pak logicky zdrojem frustrace, jiZ se
autor snazi pfekonat psanim, pojimaném jako alespoil ¢asteéné sebepotvrzeni. Motiv
nenaplnéného ¢asu misty prerista do existencialnich rozméri nendvratné ztracenych
let Zivota (scan 14).

Motiv navstév rodin uvéznénych vyvoldva piedstavu existencidlni situace byti
jedince vytrZzeného z kontextu reflexe jeho blizkych - v€znéni nabyvaji statutu zaziva

pohibenych, k jejichz pomnicktim sméfuji navstévy pribuznych (scan 3). Podobné je
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situace vanoc, konfrontujici zplisob traveni a proZivani svate¢nich chvil b&Znych lidi
na svobodé a rodin-uvéznénych, podkladem pro rozvinuti predstavy vézné jako
¢loveka zbaveného lidstvi, ¢loveéka - stroje, jehoz existence je redukovana na
jednotku vykonévajici potiebnou praci (scan 15).

Mucha zachycuje proces vyrovnévani se faktem realné nesvobodnosti,
nemoznosti dosahnout svéta venku a touhy po ném. Zaroven popisuje stav duSevni
hibernace pomaéhajici pfezit (scan 8). Jindy tematizuje naro€nost Zivotni situace,
jejiz reflexi spousti kontakt s realitou svobodného svéta prostfedkovanou ¢tenim
propasovaného Daily Telegraph. Zminénou situaci v§ak v rozporu s konvencnimi
pfedstavami nevnimad jako zocelujici, nybrz ubijejici (scan 12).

Situace kazdodenniho Zivota odraZeji masinérii, jiZ je jedinec témet
bezbranné vystaven (protahovani nastupt, kolektivni ponizujici tresty, nedostatecna
1ékarska péce, zmensujici se piidély jidla...). Pfi€emz jde, jak bylo pfedeslano,

o mirngj§i variantu nakladdani s vézni. Omezovani lidskych prav ilustruje glosa
o potrestani modlicich se véziil (scan 18) a epizoda o protestu pana Hlavacka proti
Zalostnym pridélim potravy (scan 19).

V tvaze iniciované havifskou slavnosti otevird Mucha téma ignorujiciho
postoje vnéjsiho svéta k osudu uvéznénych (scan 11).V letmé zmince o stalém
zatykani a pfibyvajicim poctu véziid, jenZ dosahuje fadu tisicl, reflektuje politickou
situaci poc¢atku padesatych let (scan 15). Podobné funguje 1 motiv strachu
pfepadajiciho uvéznéné pied propusténim, strachu z neptratelského svéta venku, ktery
usiloval o jejich odstranéni, zni¢il Zivot jim 1 jejich rodindm, uvrhl je do viru, k jehoz
uklidnéni doslo paradoxné az béhem pobytu ve vézeni, odkud jiZ nebylo kam

klesnout. A tento svét ted’ nezménén ¢eka na jejich navrat (scan 22).

Dagmar Simkovi - Byly jsme tam taky

Préza predstavuje Zensky thel pohledu a zaroven specificky Zenské aspekty
udélu vézné. Genderové uchopena problematika vézeriské situace je jednim
z vychodisek textu (Muz ve vézeni je tragicky, zajaty, poniZeny lev, placici hluboko
uvnitf. Zena se stane malym vzteklym hlodavcem, lasici ¢i kunou, kterd se hned
zacne podhryzdvat a podhrabdvat ven a jesté svoldva ostatni lasice a kuny, aby se
podhrabavaly s ni...).

Text je ramovan dvoji svobodou, jednou koneéné¢ dosazenou odchodem do
Australie, druhou v podobé& normélniho zZivota pfedchézejiciho zatCeni (scan
Zatéeni). Uvodni propojeni obou situaci tvoii expozé drastického prechodu do nové
Zivotni etapy. Zat&eni je mostem na okamZik propojujicim svét Zivota venku

s posmrtnym Zivotem, do n¢hoz je jedinec vytrZzenim z ptivodniho Ziti uvrzen.
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Je to most padaci, ktery se za pfichozim okamZité zveda a nespustén zlstane po
mnoho let. Prostor uvnitf je obydlen striktné€ antagonickymi skupinami jedincd,
z nichz jedna je zcela vydana na pospas druhé. Nakladani s obétmi jako by bylo zcela
ponechano na libovili vézniteld.

Podobné jako Mucha tematizuje Simkova jeden ze zékladnich principt atlaku
a prostfedkt manipulace, jemuz byli vézni vystaveni, totiZ zbaveni lidskosti.
Potla¢enim lidské individuality dochazi k odcizeni sob& samému a redukeci lidské
bytosti na jakysi mechanicky fungujici stroj. Text pfiblizuje metody praktikované za
ucelem zlomenti jedince (napf. psychicky natlak formou podavani smyslenych
a stresujicich informaci o blizkych lidech, na nichZ jedinci zaleZi, nasili,
vyhladovéni, poniZovani ohyzdnosti za ucelem vypéstovat v ¢loveéku nenavist k sob&
samému apod. ). Brutalita kazdodenni reality je neustéle konfrontovana
s houzZevnatou snahou obé&ti uh4jit alesponi ¢4st lidské distojnosti, a to vSemi
dostupnymi prostfedky, pficemz pii rozSifovani jejich §kaly neznd invence mezi
(scan VySetfovaci vazba).

Autorka se nevyhyba popisu fyzického nasili, jehoZ intenzita nezavisela na
pohlavi obéti. Referuje o vySetfovacich metodéach, o uzivani temnice, korekci
a izolovanych oddéleni, kde jako by bylo dovoleno vSe. Pfedstavuje tak ¢tenafi
prostedi, kde §lo o Zivot i po vyneseni jiného nez hrdelniho rozsudku (scan
Brutalita).

Text je koncipovan jako zdznam vlastnich zazitkd rozsifeny o situace jinych
vezerikyn, je tedy jakousi kolazi subj ektivné zabarveného prozivani a strohého
referovani o jinych pripadech, které neutralitou stylu, kontrastujici s brutalitou
situaci, intenzifikuje silu vyznéni. Dohromady se sklad4 mozaika nékolikaleté
vézetiské kazdodennosti, reflektujici promeénlivé podminky v riznych typech
zafizeni, jimiZ autorka prosla. Neménna zistava praxe dozorci terorizujicich vézné
(kolisa pouze intenzita zvile) a jako protip6l soudrZnost a solidarita politickych
vézenkyi, pomahajici prezit fyzicky i duSevné v nepfatelském prostiedi mezi dozorci
a kriminalnicemi.

Stuptiovani trestu dosahované piifazenim politickych veézid mezi vézné
kriminalni patfilo mezi béZné postupy vézeniské praxe, jedinec tak byl nasilné
konfrontovan se svétem lidi, s nimiz by patrné dobrovolné ve styk nevesel,

o Sikanovani obéti se pak ¢asto postarali sami spoluveézni, neziidka s citelnymi
nasledky. Autorka tematizuje také paradoxni koexistenci tzv. retribucnich véziit,
odsouzenych za valecné zloCiny, a jejich obéti, jeZ byly na jedné strané mementem
popiranych zlo¢int, na stran¢ druhé byly vSak potrestany hiie, neZ jejich byvali
tryznitelé. V tomto bod€ miiZeme text konfrontovat s vypovédi Muchovou. Mucha

se o zajatych Némecich vyjadfuje spise jako o nest'astnych obétech, o malych rybach,
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jez se podafilo chytit, zatimco skutecni zloc¢inci jsou na svobod¢€ (Némci jsou
vétSinou dobrdci, prisli k tomu ani nevédéli jak, zatimco nacisté véas utekli.) (scan
Lagr).

Proti realité nuceného pobytu ve zcela nezvyklych podminkach je tfeba
postavit vlastni systém hodnot, pravidel a opatfeni chrénicich integritu osobnosti,
ustavuji se nové zakony pieziti, vzniklé na zaklad€ porovnani zkuSenosti jednotlivct.
I v izolovaném prostiedi probihd vyména myslenek a idedlii smétujici opét
k u¢inngj$i adaptaci ,,spole€nosti®, tedy kolektivu vézerikyn, na nové Zivotni
podminky. Jako adaptaéni strategie slouzi nékdy dobrovolné pfijata tvrda disciplina,
vyhledavani v§emozZnych prostiedkl chranicich zdravi, vytvateni my$lenkovych
konstruktd, jez je mozno pfilozit jako filtr na jevy poniZzujici skutecnosti a dosdhnout
tak ulevné zcizujiciho efektu (strazni pfihlizejici privodu nahych Zen jsou
transformovani v sochy kentaurti - pfed objekty z kamene neni tfeba se stydét...), vira
v boha, véetné piijeti témet feholnich pravidel, jeZ opét coby dobrovolné omezeni
umoziiuje duSevné piekonat omezeni nedobrovolnd, jejichZ tryznivost je
stupriovana planymi nadé€jemi na osvobozeni vkladanymi do ¢innosti mezinarodnich
organizaci (scan Adaptace).

Jednim ze zplsobt piezivani je sebevzdélavani a praktikovani jakychkoli
duSevnich ¢innosti nedovolujicich mozku zdegenerovat a pozbyt schopnosti
premyslet. Efektu danych Cinnosti si je v8ak védom 1 vézensky aparéat, a proto je
diisledné potird. Vézerikyné jsou tak nuceny kazdy pokus o povzneseni ducha
vyvazit nemalym usilim o jeho realizaci (schovavat poznamky pfed $acovanim,
pii némz neexistuje hranice intimity, ucit se cokoli, co je zrovna nékdo schopen
vykladat, skryvat se s vyudovanim na zachodech...) (scan Zivot). Simkova tu
tematizuje obecnou zkusenost véznénych se snahou degradovat jejich dusevni
schopnosti, zcela odfiznout jedince od jakéhokoli duchovniho déni, redukovat jej na
pouhou pieZivajici fyziologickou polozku vézeniského inventare a zbavovat jej
moznosti byt minimalni seberealizace.

Obecnou situaci je také vztahovani se k vné€jSimu svétu, at’ uz na roviné
soukromé, ve vztahu k blizkym, od nichz byli vézni odtrZeni a zbaveni moZnosti
ucinné participovat na jejich osudech (srov. Muchovu pfedstavu mrtvého
a pozustalych), ¢i na roving vetejné. Zde pfichazi ke slovu véziiovy predstavy
o reflektovani osudu uvéznénych vefejnosti domaci & zahrani¢ni. V podéani Simkové
dochazi ke konfrontaci ideje vyssiho smyslu utrpeni, tkviciho ve sluzbé spole¢nosti
(Stdle jsme véFily, Ze my, statistickd Cisla jsme Zivvm zdznamem protestu, jakymsi
mementem pro lidi Zijici ve svobodném svété. Varovanim, symbolizujicim svobodu
rozhodovani a viile...véFily jsme, Ze pomdhdme tvoFit novou dobu a historicky soud

dokdze, Ze to nebylo (ité blaznovstvi.) s realnou nevédomosti a nezajmem lidi venku
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(scan Vn¢jsi svét). Jakoby na utvrzeni o stavu smySleni ,,normalni* vefejnosti
vystupuje v zaveru spolucestujici ve vlaku, nejevici nizadné pochopent pro
politickou aktivitu vedouci k uvéznéni (scan Propusténi).

Autorka tematizuje také groteskni formy, jichz nabyvalo utajovéni existence
vézeiiské reality. K pfevozu trestanct slouZily autobusy vyzdobené reklamnimi
hesly evokujicimi turisticky zajezd, jez pro piihliZejici predstavovaly pozdrav ze
svéta radostné budoucnosti, kdy bude ,,rekreace® pro vSechny. Snaha slovem
vystavét zadouci obraz reality se projevuje i v aktech pfejmenovavajicich véznice na
utvary napravnych zafizeni, vézeni na vykon trestu (scan Zajezd).

Text zmifiuje prohfesky, jez k zafazeni do vykonu trestu vedly. U autorky
samé je to patrn€ napoméhani zakazanému pfekroCeni hranic, jinde jde o ucast na
délnické demonstraci, kulaCeni, kieckovani (tedy neodevzdani veskerého majetku pii
znarodiiovani), pokus o odchod za hranice, spolecenska nepfizptisobivost ¢i

nekompetentnost pracovat.

Karel Pecka - Nejenom chlebem

Peckova povidka zachycuje prostiedi tibora Bytiz u Pfibrami, kde mezi lety
1957 a 1959 vznikala.® V kratké epizod€ z kazdodenniho Zivota v&ziili pracujicich
spolu s civilnimi horniky v pfilehlych dolech je tematizovano n€kolik obecnych rysi
vézetiské skutecnosti. Ustfednim tématem se stava Gsili véziid ziskat knihu
Nezvalovych basni, jeZ md byt ve v§eobecném marasmu utéchou ducha. Proces
sméfujici k nabyti a nasledné ztrat€ knihy odkryva mechanismus tdborové masinérie
absurdné kontrastujici s postupy zivota venku. Knihu, samozfejmé zakézanou, je
mozné ziskat od civilisty, s nimZ vézen piijde do styku na Sacht€. Zde vychazi
najevo bézna praxe sménného obchodu, probihajiciho mezi vézni a civilisty -
véziiové pracuji za horniky (,,fedruji*‘) a ti jim na oplatku pasuji pozadované
komodity, nej¢asté&ji potraviny. Hornik, jenZ je na rozdil od vézn¢ za praci velmi
dobie honorovan, si tak za kousek chleba znaéné ulehéi praci.** Sménny kurz neni
pro vézné nijak vyhodny, nicméné hlad je hlad. Peckovi hrdinové tak vymeéni
Edisona, jenZ pro pivodniho majitele nema valné ceny, za deset tun vytéZeného
kameni a odepfou si obvyklé ptilepSeni k nedostacujicim pfidéltim jidla. Zminény
motiv hladu je pro vézefiskou situaci jako takovou typicky. V souvislosti se snahou

propasovat knihu do tabora vystupuji dva opét obecné platné motivy. Prvnim z nich

43 Autor stravil ve véznicich 11 let. Odsouzen byl za piechod hranic a p¥ispivani do ilegalniho
Casopisu.

44 Zde by bylo zajimavé konfrontovat fikci tematizované vztahy mezi vézni a civilisty s vypovéd'mi
civilistd, pracujicich skutedné po boku uvéznénych, tedy t&mi, kteti v dané dobé pronikli vlastn&
nejbliZze k jadru utajované skuteénosti, coZ se muselo odrazit v jejich postojich. Vedle téch, ktefi
,,hahlidli pod pokli¢ku zla“, 1ze odekavat velké mnoZstvi t&ch, ktefi prosté ,,pracovali s kriminalniky*.
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je velmi nepfijemny zplsob transportu véziid mezi Sachtou a tdborem, pfi némz je
natésnany zastup z bezpe€nostnich diivodi obehnan ocelovym lanem, vytvarejicim
zivy balik o stovkach hlav. Druhym je pak tzv. filcunk, tedy $acovani za ucelem
odhalit paSované predméty, jimZ anabaze s knihou konci.

Obraz poniZeni ¢loveka vyvstava z konfrontace vynalozeného usili nutného
k ziskani v béZném Zivoté¢ zcela dostupné véci, velikosti vyznamu, jeZ kniha pro

uvéznéné ma, a nastaveni systému braniciho uspokojit i takto redukované potieby.

Hrany film

Na zaklad¢ povidky Jifiho Stranského natoéil rezisér Hynek Bocan
stejnojmenny film Bumerang. Snimek vznikl v autentickych kulisach lagru Vojna
u Pfibrami, vizualni zachyceni vézeiiského prostfedi je tak velmi vé&mé a tvoii
vhodny obrazovy pendant k rozebiranym textim.

Zapletku vytvari rusiva pritomnost nového vézné, jimz je donedavna vlivay
nacelnik hlavni spravy napravnych zafizeni, odpovédny za chod lagri a tedy za
nelidské podminky, v nichz zde lidé Ziji. Proti snaze spoluvéziii pomstit se za
utrzené kiivdy se stavi odsouzeny Svoboda, jemny ¢lov€ék motivovany pouze €istou
humanitou. Jeho kontroverzni boj, sankcionovany jak ze strany spoluvéziil (je zde
tematizovana existence tzv. ¢erného komanda, tedy skupiny rekrutované z fad vézii
trestajici udavacstvi a jiné prohfesky vézné proti ostatnim), tak ze strany vedeni, je
korunovén uraZejicim nepochopenim ¢inu chrdnéncem samym, jenZ za Svobodovou
péci vidi prospéchafstvi, kalkulujici s brzkou rehabilitact byvalého vysoce
postaveného muZe.

Na pozadi pfib&hu jsou rozehrany situace a reminiscence osvétlujici
specifiénost podminek vézeriské reality. Jaroslav Svoboda, byvaly hajny Zijici
v harmonickém vztahu s volnou pohrani¢ni pfirodou, je zatCen proto, Ze se pfimotal
k pokusu o uté€k za hranice, ktery pohrani¢nici ukoncili stfelbou. Dana situace mu
pfinesla obvinéni z velezrady a dvanéctilety trest odnéti svobody, jak uvadi pisemny
udaj, jimZ jsou predstavovany vSechny postavy filmu, tak jak se postupné objevuji
na scéné. Tento mimodé&jovy prvek ma ve zkratce seznamit s dobovou vézeniskou
situaci a skladbou véznénych, a to pomoci tdaje o byvalém povolani, vzdélani, veku,
roku zatleni, délce trestu a provinéni vézné€. Vétsina jich byla zatéena mezi lety 1949
a 1951, odsouzena za velezradu a $piondz, tresty se pak pohybuji od deseti let po

trest smrti zmirnény na doZivoti, osazenstvo tvofi opat, primaf, rakousky paSerak,
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fidi¢ tramvaje, novinaf, vrchni komisaf kriminalky, ucitel, advokat, major
generalniho §tabu, sedlék ¢i SS- Gruppen Flihrer.

Retrospektivy nastifiuji brutalni vySetfovaci metody nasledujici po zatéeni (biti,
poniZovani, zastraSovani, postvani pst apod.) i teror uzivany v lagru proti jakémukoli
pokusu véznl o odpor (metoda tyrani jednoho pfed zraky ostatnich, kteti se maji ze
solidarity pfiznat, potlaceni hromadné hladovky, poprava véziill inscenovana jako
pokus o utek).

Tematizovana je také instituce korekce, tedy jakéhosi vézeni ve vézeni, jimZ je
trestano jakékoli vyboceni z pravidel lagru. Smyslem zminéné scény je predevsim
zndzomeni celé Sife aspektl provazejicich dany typ potrestani (nezasklené okno
spolu s odebranim svrchniho odévu a nemozZnosti se pfed den pfikryt dekou
vystavuje tyrani zimou, denni ptidél potravy sniZeny na tficet dekagrami chleba
muci hladem).

Zavérecné titulky se snazi vycislit pocty obéti komunistického rezimu, jimz je
film dedikovan. Autofi zde uvadéji 224 popravenych, 150 zastielenych na hranicich,
15 zabitych na utéku elektrickymi draty, 5 roztrhanych minami, 5 utopenych, 3000

zemfielych béhem pobytu ve véznici a 250 000 uvéznénych.

Autentické prostiedi

Pamatnik Vojna u Pribrami

Vicemené autentickym dokladem vézeriské reality je pamatnik zfizeny na misté
puvodniho 14gru, jenZ je soucasti Hornického muzea v Pfibrami. Kvtli havarijnimu
stavu, ve kterém se budovy po vice nez padesati letech své existence nachazely, bylo
bohuzel nutno ptvodni tabor strhnout a na jeho misté vystavét uz pouze zastupce
jednotlivych typl zafizeni. PGvodni ubikace jsou tak aZ na jeden ukézkovy exemplaf
pouze pietn¢ naznaceny Stérkovymi obdelniky, vybaveni vzorové ubikace, stejné
jako korekce ¢i marodky pon€kud ¢pi neautentickou novotou a inscenovanosti.
S trochou fantazie podpotené vykladem priivodce a materidly z doprovodné expozice
je v8ak moZno pocitit mrazeni zpisobené pfedstavou, Ze stojime v mistech, kde tisice
lidi trpé€lo utajeno pred zraky radostné€ budujici spolecnosti. KyZeny pocit pak zajisté
navodi kratky pobyt v betonovém bunkru, jenZ je jednim z mala zachovanych
pivodnich prvkd, oficielné neexistujicim, prakticky v8ak stale plném téch, ktefi se
vézeniské moci znelibili a za trest zde pak stravili i nékolik dni ve vodé a vykalech,
v zimé&, bez jidla ¢i bez moznosti se napiimit.

V souvislosti s nastiniovanym zptisobem pojeti problematiky pro ucely $kolni

vyuky by se nabizelo uplatnit v prostorach paméatniku zazitkovou pedagogiku
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napftiklad tak, Ze by bylo Zdklim umoznéno prozit jeden ukdzkovy den v prostredi,
ale hlavné v reZimu trestniho tabora, pfi€emZ mira autenti¢nosti inscenované situace
se muze pohybovat v dosti Siroké 8kéle (od pobytu v autentickém prosttedi
naplnéném vzdé€lavacimi aktivitami aZ po skuteény proZitek zaloZeny na pokusu

o simulaci proZivani vézn¢€ naptiklad skrze odevzdani osobnich véci ¢i pobytu v
korekei). Myslim, Ze nékolikahodinové ponechéni jedince sobé samému na miste,

o jehoZ konotacich ma diky pfedchazejicim aktivitdm potebné povédomi, vyvola

silny proZitek i pfes to, Ze podminky svou drsnosti neodpovidaji pivodni situaci.

Dokladd, jez by poskytovaly reflexi pohledu spoleénosti, promlouvajici vSak
nikoli chitanem propagandy, ale sty jednotlivcti obdafenych vétsi ¢i mensi mirou
veédomi o existenci skryvaného vézeriského svéta, je v dobové literatuie poskrovnu.
Pfipomertime v této souvislosti text Egona Bondyho, zmitiovany v oddile tykajicim
se procesti a poprav.

Zde k nému muzeme pfidat zapis Jifiho Koléfe z denikového textu
Prométheova jatra, za jehoZ autorstvi byl basnik sam perzekvovan. Zaznam
datovany 31.lednem 1950 tematizuje na pozadi krvavych udalosti v italské Modené
mrazivou domaci situaci, charakterizovanou jako existenci v zemi mrtvych, kde si

lidé Septaji o stovkach zastielenych.

Propagandu vSak rovne€Z neni prili§ slySet, nebot’ existence véznic, lagra
a trestnych tabort, tfebaZe v nich skoncil nepfitel lidu, nepatii mezi vhodna
populistickd témata. Na nepfitele, ktery aspiruje na pobyt v téchto ,,neexistujicich*
koncindch, je viak stale tieba upozoriiovat. Tak naptiklad Marie Majerova ve svych
povidkach z pohrani¢i, vydanych pod ndzvem Divoky zapad, na tyto rozvratné Zivly

nutné narazi.

Vtextu Utvar Louénd, jehoZ tématem je cesta mladé divky k politickému
uvédomeni a sluzbé lidu v fadach SNB, je v zavérecné kolizi vykreslen stfet mladych
ptisludnic s uprchlym vézném.Scéna vypada nasledovné: Divky se temnym lesem
vraceji ke své roté, za niZ se opozdily, kdyZ se zasnily mezi knihami basni.
Zlovéstny Sustot a nasledny vypad pfinaseji na scénu neptitele - ,,zaskodnika®,
,postavu v podivnych hadrech®, ktery se vrha na jednu z divek, druhd vSak neleni
a ,,uto¢nika“ postreli. Ranéného ,,drbana“ pak jiz pfepadena snadno zneskodni,
vzapéti pfichazi velitelka a ,,drbana“ obvaze. Napadena pak pronasi pamatnou vétu:

»led jsi sama poznala, Elo, Ze nikdy nebudes strilet do clovéka, ale vidy do

57



nepritele! “ , jiz odkazuje k hriize a nechuti, kterou az do ted’ Ela pfi stielbé utlocitné
pocitovala. O ,,drbanovi® se zjistilo, Ze utekl z tabora, chtél se zmocnit zbrané, aby si
na nékom hrozbou vynutil obcansky oblek a penize na uték za hranice. Strach prozity
pii srazce s ,,vlkodlakem® se aZ pozdéji projevil mekkymi koleny. Ela se stava
vzorem udatnosti a duchapfitomnosti, ostatni divky si umiriuji, Ze budou dal péstovat
stolni tennis, hod o$tépem a granatem a stfelbu do terce, aby ji dohnaly. V den
zaverecnych zkousek jsou pak poctény navstévou hosta nejmilejSiho, obana
Sovétského svazu.

Uprchly vézen, o jehoZ minulych provinénich a tedy divodu uvéznéni nema
Ctendf zadné informace (socialistickd justice v§ak zajisté vynasi opravnéné
rozsudky), vlastné nechce nikomu ubliZit, potfebuje pouze penize a Saty na uték,
pfesto je kategoricky vykazan ze svéta lidi mezi zridy, jeZ neni $koda zastrelit. Tolik

obraz politického vézné a jeho naturelu v dobovém propagandistickém textu.

V dal8im textu souboru nazvaném piiznacné V hraniénim pasmu pfichézi
¢tendf do styku s neprateli, ktefi zatim $kodi na svobodé, jejich dopadenti je pak
vlastnim tématem povidky. Ke zneSkodnéni nepfatel dochazi hned dvakrat. Poprvé
v reminiscenci na zasah pohrani¢nika Mel¢éka proti Uto¢icimu nepiiteli, ktery se
snazil prostfilet volnou cestu za hranice pro sebe a jakési utecence (t€mi jsou patrné
v textu vySe zminéni bohati kupci a tovarnici utikajici za hranice, viekouci s sebou
v kufrech vSechno své zlato a nacachrované cizozemské penize v klamném domnéni,
Ze v kapitalistické zemi na né cekd rdj vSehojnosti).

Situace je rozvrzena vice neZ jasné - o moralnim kreditu uprchlika je ¢tenafi
poskytnut dostatecny obrazek, pfevadé¢ utodi prvni a navic ze zalohy, pohrani¢nik je
zranén, ale bojuje dél, utocnik chladnokrevné usiluje o jeho likvidaci, nakonec je
v8ak prece jen zasaZen do vraZdici ruky, v disledku ¢ehoZ prcha, potaci se,
podklesava az padne, anizZ by dosahl kyZenych hranic (zatimco hrdinny pohraniénik
s mnohodetnymi zranénimi uhdji pozici, nepfitel vlasti, ,,muz bez jména, bez tvate,
bez cti“, s prostfelenou rukou neni schopen prchnout), hrdina pak setrva na strazi az
do pfichodu posily, poda hlaSeni a kone¢né muze omdlit vysilenim.

Rétorika liceni znacné€ vybocuje z mezi uméleckého stylu, blizi se spise
vyrazivu vojenskych hlaSeni (hlidka je pFepadena palbou, druh ve zbrani md
prostreleny samopal, hrdina strili smérem vitoku, proti hlidce jsou vrZeny t¥i grandry,
hrdina odpovida soustiedénou palbou, nepritel se chce zbavit bdélého strdzce,
poddustojnik Melcdk strelbu opétuje tak dlouho, aZ narusitele zasdhne, vérnad strdz
Jjesté staci podat hldsent...). O Gtocicim nepfiteli, jenzZ je novou hrozbou mladého

socialistického zfizeni, je tfeba hovofit novou fe¢i dneska, netendencni styl
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klasického romanového vypravéni nema onu potfebnou razanci. Nova skute¢nost
chce byt uchopena novym jazykem.

Pon&kud paradoxné ptisobi zvoleny mod v souvislosti se subjektem,
prizmatem jehoZ védomi je scéna nahliZena. Tim je slena Lucie, prodavacka
v papimictvi, kterou o pifipadu zpravila matka hrdiny. Pfedstava o psychickém
ustrojeni referujicich postav tak s uzitym stylem pfili§ nekoresponduje. Rozpor je
dobfe patrny naptiklad na vyjadieni: ,,Melcdk, Martiniv tatinek, odpovédeél na vitok
soustiedenou palbou. “, v némz pojmenovani subjektu zapada zcela do ocekdvaného
rémce védomi postavy, zbytek jako by vypadl z vojenské prirucky.

Na druhou stranu Ize ze stanoviska dne$niho ¢tendfe uvazovat o paralele, jez
by zminénou nekorespondenci pojala jako obraz osvojovani si propagandou Sifenych
stanovisek vefejnosti. Jako by v tomto momenté doSlo k tomu, Ze vlastni vyznéni
fikce predejme mimoumeélecky zamér autora, jimZ je v tomto pfipad€ snaha
vitépovat obraz nové skutecnosti.

Podruhé je nepiitel zneskodnén diky bdélosti mistnich chlapct. Ta neni
ndhodnd, hrou na potirani diverzanta travi hosi veSkery volny ¢as. Nepfitel - agent je
pak postavou podezielou od samého vstupu na scénu - objevuje se ndpadné neslySné,
je nemistné elegantni (jeho svatecni odev, polobotky a aktovka kfiéi nepatiicnosti)

a pozaduje zakdzanou mapu. Syn pohrani¢nika (mladi rostouci pro lepsi budoucnost)
duchapfitomné reaguje, Isti pozdrzi podezielého a spécha domtl pro strézce zakona,
mezitim vSichni zucastnéni, vyjma agenta samého, pochopi situaci (proti
obezfetnému lidu zosobnénému zde prodavackou a n€kolika vyrostky nema skoleny
agent Sanci), nasledny pfichod piislusnika pohraniéni stadZe zptisobuje kolizi vedouci
k zadrzeni nepfitele - ozbrojeného agenta cizich mocnosti, ktery chtél pfenést pres
hranice dileZité pisemnosti. Sle¢na Lucie se soustfedi, aby zachytila zatykaci
formuli, kterd ma byt soucésti jejiho referovani o udalosti, coz podporuje vyznéni
pfedchozi ivahy o prostoupeni lidu duchem nové skute¢nosti.

Pouceni? Bdé€lost je na misté, pohrani€¢im se potloukaji agenti paSujici
dokumenty, jeZ v rukou zahrani¢nich nepfatel ohrozi bezpecnost spravedlive;si
spole€nosti, a dale spoluobcané, jimZ se
v novém uspotadani nelibi. Pokud by se snad nékomu zdalo, Ze by tito mohli
z na$eho rje klidné odejit, budiz poucen, Ze maji tendenci vynaSet kapital, ktery ted’
patii lidu, a to je nepiipustné.

Z pohledu vézeiiské tematiky jde o obraz zakeiného nepfitele, kterého 1ze mezi

ostatnimi kriminalniky za mfizemi odekavat.
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S politickym uvolnénim v obdobi Prazského jara, vstupuje na vefejnost také
problematika politickych véznt. Na amnestie v prub&hu $edesatych let se vétsina
z nich dostala domi, vydavali svédectvi a néktefi zacali usilovat o rehabilitaci.
Dobovou spolecenskou situaci dobfe zachycuje sbornik Antonina Kratochvila
nazvany piiznacné Zaluji, jenz se snazi na zakladé citaci ¢lankd otisténych v letech
1968 a 1969 v Ceskoslovenskych novinach a ¢asopisech podat svédectvi
o pravnich deformacich a zlo¢inech proti lidskosti v padesatych letech. Prispévky
jsou jednak vypovéd'mi o obétech totalitni zvile, jednak Gryvky dobovych materialt
a zaznamu z prabéhu rehabilita¢nich fizeni.

Jednim z t&chto materiald je Dopis politického vézné z Leopoldova
adresovany UVKSC a &leniim Narodniho shrom4zdéni, napsany v roce 1961
v Leopoldové€, odkud se pfes Prahu dostal na Zapad. Je to jakési ,,volani ze zahrobi®,
z kobek a korekci Leopoldovské véznice, zafizeni s jednim z nejtrvdsich rezimt
v republice, vinimaného v€zni samymi jako likvidacni. Pisatel detailn€ popisuje
praktiky pouZivané k tyrani véziti v nelidskych podminkach zivota a zaroveni
poukazuje na cilené utajovani hriizné skute¢nosti vytvarenim ukazkovych oddéleni,
kterd maji pfesveéddit piipadnou inspekci o huméannim zachazeni s vézni. Text je
obzalobou mocnych, ktefi maji utrpeni véznénych na svédomi, je jednou velkou

vy¢itkou tém, k nimZ se v apostrofach obraci.

Sbornik poskytuje, mimo obsah vypovédi samych, také pfedstavu o stavu
vefejné diskuse o odhalenych zloc¢inech, k niz v dané dobé doslo. Pfevlada
spolecenska tendence postavit se realité celem a vyrovnat se oteviené s hrizami
minulosti, tendence, jejiz sila ¢tenafe zvyklého na nizkou spolecenskou angazovanost

dnes$nich médii moznd prekvapi.
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4. Zavér

Snazila jsem se nastinit moznosti, jeZ poskytuji rizné typy textovych a jinych
materidli v rdmci tematizace urcitych aspekti dobové reality. Vybrany soubor neni
sice sto zachytit skutecnost v jeji totalité, nicméné mlze sugestivné pifiblizit urcité
momenty a zaplnit tak mentalni mapu daného tématu zvyraznénymi body.

Pfedstaveny vybeér neni v zZddném ohledu vy€erpavajici, zvolena témata jsou
pouze jednémi z mnoha moznych, uzité ukazky jsou pak jen ¢ésti tematickych
materidld. Mou snahou vSak bylo, aby $lo o vybér pokud mozno reprezentativni,

Vychozim kritériem urcujicim vybér byl zdmér nastinit obraz polarizované
reality totalitni spolecnosti, coZ nebylo u vSech tematickych okruht realizovatelné

stejnou mérou. Kolektivizacni téma generuje obraz rozd€lené reality snadno, proti

realité Zité stoji realita propagovana, u tématu procesu propagandistickd medializace

ponékud pokulhava, velkd ¢ast pieliGeni probé&hla tajné, bez jakéhokoli ohlasu, u
vézeiiského tématu je pak propagovany obraz zcela potlaen, avSak i mlceni 1ze v

tomto piipad€ povaZovat za obraz rozd€lené doby.
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7.Kli¢ova slova

integrovand vyuka, prace s texty, Ceskoslovensko padesatych let, perzekuce,

kolektivizace, politickeé procesy, vézeiistvi, propaganda

8.Resumé

Prace se zabyva pfiblizenim tématu totality, ziZeného na podminky Zivota
perzekvovanych osob v dobé instalace nového totalitniho rezimu v Ceskoslovensku
padesatych let, Zdkim stfednich Skol. Prostfedkem postihujcicim prvky dobové
reality se stal soubor textl, doprovazejici praci ve formé elektronické ¢itanky. Vlastni
text prace je pak doprovodnym komentafem, mapujicim aspekty prvkl v textech

zastoupenych.

The aim of this thesis is to illustrate the lives of the persecuted people during the
estabilishment of the communist regime in former Czechoslovakia, in a manner that
is intelligible to high school students. The reality of the communist era is percieved
through a collection of texts, that accompanies this thesis. The thesis itself provides a

commentary, an insight to the literary works in this collection.
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