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1. OBSAH A CIL PRACE (struéna informace o praci, formulace cile):

Predlozena prace pojednava o externalizaci migracnich politik EU v obdobi 2015-2016, kdy celila nejvétsimu
naporu imigrace od druhé svétové valky. Vyzkumna otazka zni: ,,jaka opatieni ptijala Evropska komise v reakci
na uprchlickou krizi v letech 2015-2016 v ramci externalizace migra¢nich politik EU?* (str. 9). Za timto uc¢elem
autorka analyzuje vybrané dokumenty EU a vlastni analyzu realizuje za pomoci konceptl externalizace
kontrolnich nastroji (remote control) a prevence (root cause).

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi pFistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, price s prameny a literaturou, vhodnost p¥iloh apod.):

Bakalaiska prace se zabyva v Cesku nedostate¢nd pokrytou problematikou externalizace migraénich politik,
kterou zpracovava za pouziti netradi¢niho teoretického pfistupu evropeizace mimo Evropu. Diky tomuto
originalnimu pfistupu se studentce podatilo zajimavé propojit teoretické koncepty root cause a remote control
svlastni analyzou primarnich zdroji dokumentd EU. Kromé prace S primarnimi zdroji studentka rovnéz
predvedla i schopnost analyzovat a v jednoduché formé ¢tenafi piedstavit zakladni odbornou literaturu, z niz ve
svém vyzkumu vychazi. Struktura prace velmi vécné kopiruje zvoleny teoreticky ramec, stejné tak je pro Ctenare
jednoduse srozumitelna i hlavni argumentace autorky vyzkumu. Text obsahuje jasné vymezeni nejen teorie a
uzivani souvisejici terminologie, ale téZ metodologického postupu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka dprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Autorka v praci pouziva velmi srozumitelny jazyk, slozitou problematiku ¢tenaii predstavuje jednoduchou a
piehlednou formou. Porozuméni argumentace napoméaha také logicka struktura kapitol i textu samotného.
Prace obsahuje vSechny povinné formalni nalezitosti, spravnost citace a odkazli na literaturu je zachovana
v poradku a v textu se nevyskytuji vyznamné gramatické ani typografické nedostatky.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ 1Theses [ X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentar k vysledku kontroly: V potradku

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Obhajovana bakalafska prace predklada nevSedni pohled na migracni politiky EU a pokusy o feSeni této
komplexni problematiky ve vypjatém obdobi migraéni krize let 2015-2016. Mezi silné stranky textu patii
nejen volba originalniho tématu, ale také prace S primarnimi dokumenty, srozumitelné pouziti teoretickych
konceptll i metodologickych postupt, které se odrazi v prehledné zpracovaném finalnim textu s logickou
argumentaci. Jedina slabina prace mtize byt spatfovana ve faktu, Ze se jedna o ,,pouhé* nastinéni plant
Evropské komise k feSeni danych otazek, a nikoliv jejich faktické realizace. Vyzkum si nicméné tuto otazku




nevymezil jako svij cil, naopak, autorka toto piedklada v zavéru prace jako jednu z moznosti, kudy Ize badani
dale vést v budoucnu. Vyzkum tak dle mého usudku naplnil sviij cil bez zasadnich nedostatka.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az ti):

Které/ktera z feseni v praci analyzovanych jsou z Vaseho pohledu nejvice slibna pro naplnéni zamysleného cile
externalizace migracnich politik EU?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Doporucuji k obhajobé se znamkou A.

Datum: 28.5.2024 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prameni a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



