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1. OBSAH A CIL PRACE:

Prace se zabyva fenoménem postmigrantského (postmigra¢niho) divadla na piikladu hry Cerné panny (Schwarze
Jungfrauen). Cilem prace je také prozkoumat reakci divadla na aktualni téma identitt a situace dalSich generaci
vzeslych z rodin smigra¢nim pozadim Zijicim v Némecku. S ohledem navybrané literarni dilo se vénuje zejména
tématim postaveni a sebevnimani Zen z muslimskych rodin zijicich v Némecku s tim, Ze se vénuje zvlasté
tématim vnimani nabozenstvi akonkrétné ruznymi piistupyk islamu, dale otdzkam socialnim, zejm. postaveni
zen a tedy jejich genderové roli. Prace se vyjadifuje k otdzce, zda vybrana hra byla spiSe kritikou islamu a
postaveni zZen v muslimskych rodinach, nebo kritikou stereotypiho mysleni a pohledu na muslimské Zeny a snazi
se argumentovat ve prospéch druhé interpretace, tedy, ze je o kritiku stereotypniho mysleni vétSinové
spoleCnosti. Zaroven prace nabizi alternativni pohled na muslimské zeny v Némecku tak, jak je v jejich
heterogenité zachycuje vybrand ivadelni hra. Autorka sama nicméné definuje jako cil své prace zkoumat, zda hra
odréazi postaveni muslimskych Zen v némecké spolecnosti. V praci nicmén¢ ke srovnavani obrazu muslimskych
zen s releantnimi sociologickymi studiemi o postaveni muslimskych Zen v Némecku, a tedy zodpovézeni této
vyzkumné otazky nedochéazi. Praci lze mnhem vice vnimat jako analyzu divadelni hry a jeji recepce, a to

perspektivou vybranych dilezitych aktualnich témat.

2. VECNE ZPRACOVANT:

Prace nabizi zpracovani zajimavého a navysost aktualniho tématu Jeji struktura je logicka. Postupuje od popisu
historického kontextu, zejména s dirazem na vznik muslimskych mensin v Némecku ve drué poloving 20.
stoleti. V této Casti prace bohuzel zcelaopomiji 70. 1éta, a tedy na strané jedné zcelovani rodin, na stran¢ druhé
piruseni naborti béhem hospoaiské krize.Poté se prace vyjadiuje k postaveni divadla z hlediska jeho
vetejného angazmd. Zde bych ovSem ocekéavala ponckud SirS§i zabér na velmi specifickou roli, jiz hraje
zejména divadlo v némecké spole¢nosti, obzvlasté od politicky angazovaného divadla 60. a70. let. Souvislost
dokumentarniho dramatu prave s vybranou divadelni hrou chybi zcela. Soucasné socidlné zamétené inscence
jsou prece vlastné pokracovanim této vyznamé némecké tradice. Hodné zkratka prichazi i charakteristika
soucasnych trendii v dramatice. Nedomnivam se, ze o post-migrantském dramatu 1ze hovofit jako o néjakém
»hnuti®, nybrz spise jako o jednom ze smérti sou¢asného dramatiky a performance. K silnéjSim ¢astem prace
patii analyza hry, byt i zde najdeme nelogicnosti nebo nesikovna ¢i nesrozumitelna vyjadieni, ktera se vinou
celou praci. Na stranu jednu je v této casti nékolikrat prezentovana otazka noSeni hidzébu ¢i burky jako
nabozenskych symboll, na stranu druhou v zapéti autorka prace konstatuje, ze v incenacich nejsou pouzivany
zadné nabozenské symboly. Nejzajimavejsi Casti prace je zaveéreCnd analyza vybranych recenzi. Na tomto
misté vSak plisobi velmi rusiveé skutecnost, Ze se recenze vztahuji k riznym inscenacim (nelze tedy hovofit o
inscenaci, nybrz o inscenacich), pfi¢emz zadna se netykd premiérové inscenace, o niz autorka pojednava
v ptedchozich ¢astech prace. Zajimavé by na tomto misté bylo ¢asové zaradiit jednotlivé inscenace a recenze
a prozkoumat, zda dochazi tieba k néjakému tematickému ¢i jinému posunu v pribéhu Casu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANTI:
Prace je psana ctive, ale bohuzel s mnoha chybami ¢i podivnymi obraty a vyjadfenimi. Na nékolika mistech

kuptikladu zjevn& chybi konec véty — napf. na str. 10: ,,Piestoze v piivodni verzi napsané Zaimoglem a
Sekerem obsahuje deset monologtli, pro inscenaci Neco Celika.“ nebo na str. 13: ,,Co se prvni
generace tyce, rozhodné Slo predevsim o manualni a fyzicky narocné préace. Ze zjevnych chyb
vybiram konstatovani na str. 11 konstatovani, ze ob¢ autorky (sic!) maji turecké kotfeny- jedna se
o autory. Podobnou chybou pak je charakterizovani Neco Celika. jako ,,tureckého reziséra® (str.
18). Z velmi podivnych ¢i neSikovnych vyjadreni tfeba nésledujici vétu ,,Zatimco plati, ze nejvetsi
skupina muslimii v Némecku ma turecké migracni pozadi, neni automatickym ptedpokladem, ze
kazdy Turek v Némecku vyznava islam, a pokud ano, rozmanitost vyznani miize byt velka. Tu




nelazneme na str. 16. Celkové v praci charakterizuje mnoho chyb stylistickych, frazeologickych i
nekolik chyb pravopisnych. Jako piiklad bych jest¢ uvedla dvé chyby v lexice: Prvni z nich
zt€zuje samotné porozuméni. Kdyz totiz autorka pise ,kulturni stfetnuti* (str. 24) nevim, zda se
jedna o stiety, nebo o setkani. Jiné chyby plisobi sice srozumitelné, ale zato rusiveé, poukazujice
na jazykové nedostatky autorky textu: napt. str. 18: ,Formou se dd povazovat jako semi-
dokumentarni dilo* V neposledni fadé€ rusiveé piisobi i chyby, které ukazuji nastereotypni mysleni
autorky textu — napf. str. 28 jsou ,,vzdélanymi a ambiciéznimi Zenami, které presto veri
v Allaha“. A nakonec jsem ponékud nepochopila vyjadieni nastr. 24, ze ,,Stejn¢ jako post-
migrantské divadlo se hra Schwarze Jungfrauen zamétuje...” Toto vyjadreni totiz v rozporu s
celkovym témtem prace vydéluje zkoumanou hru ze sméru post-migracniho (post-migrantského
divadla.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavéreéné prace v systému:
[ JTheses [ x] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly: Kontrola neodhalila nesrovnalosti.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Na praci je urcité nutno kladn€¢ ohodnotit vybér tématu. Mezi silngjsi ¢asti prace patii analyza samotné hry,
azejménaanalyzavybranych recenzi. Celkoveé vSak prace pusobi tnedokoncené, jeji Cteni vyznamné naruSuje
mnozstvi chyb, podivnych i nesrozumitelnych formulaci, chybeéjici Sirsi teoreticky zéklad apro tu nejsilnéjsi ¢ast
(analyzu recenzi) také jejich celkové zhodnoceni, npi. s ohledem na rizné Casové zarazeni recenzovanych
inscenaci, atedy mozné trendy v recepci analyzované divadelni hry

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE:

1. Vysledovala jste tedy v recenzich n€jké trendy v hodnoeni hry ¢i jednotlivych zkoumanych témat?
2. Pro€ lze podle Vas hovofit o post-migra¢nim divadle jako o ,,hnuti*?

3. Pro¢ ve Vasi analyze chybi recenze premiérové inscenace?

7. DOPORUCENT{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F): Doporucuji k obhajob¢. Zndmka: D

Datum: 3.6.2024 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste odd¢lit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



