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Průběh zkoušky: Nejprve předseda komise prof. Kalenda krátce představi uchazeče J.
Mielce. Následovala prezentace, v níž uchazeč komisi seznámil se
svou diplomovou prací. Týkala se rozšiřování sobolevských
homeomorfismů. Jejím hlavním výsledkem je věta, která říká, že
homeomorfismus dvou omezených lipschitzovských oblastí v R^n,
který patří do Sobolevova prostoru W^(1,p) (kde p je konečné) se dá
rozšířit na homeomorfismus z téhož Sobolevova prostoru oblastí
obsahujících uzávěry původních oblastí. Důkaz má dva hlavní kroky
- globální zrcadlení pro C^nekonečno oblasti a konstrukci
bilipschitzovské bijekce R^n na sebe převádějící lipschitzovskou
oblast na hladkou. Uchazeč naznačil hlavní kroky důkazu. Vedoucím
práce byl prof. Hencl, který komisi seznámil se svým posudkem.
Konstatoval, že větu o rozšiřování sobolevovského homeomorfismu
chtěl použít v nějakém článku, ale v literatuře ji nenalezl, proto ji
zadal uchazeči. Ten pracoval samostatně, výsledky jsou pěkné a
publikovatelné. Uchazeč musel přijít s vlastními technikami. Za
nepřítomnou oponentku dr. Benešovou komisi s posudkem seznámil
předseda prof. Kalenda. Dle oponentky je práce vynikající a
přesahuje požadavky kladené na diplomovou práci. V posudku jsou
zmíněny dvě otázky, na které uchazeč reagoval. První otázka se
týkala vztahu ke známým výsledkům o aproximaci lipschitzovské
oblasti hladkou oblastí. Uchazeč vysvětlil, že jde o zcela jiný
problém, i když některé techniky důkazů jsou příbuzné. Druhou
otázkou bylo, zda pro důkaz rozšíření pro hladkou oblast by šlo
použít techniku tubulárních okolí známou z analýzy na varietách.
Uchazeč odpověděl, že by to šlo, ale že dal přednost
elementárnějšímu důkazu nevyužívajícímu pojem variety. V obecné
rozpravě se zeptal doc. Kaplický, zda při konstrukci homeomorfismu
s hladkou oblastí není problém s nalepováním lokálních funkcí.
Uchazeč odpověděl, že používá metodu ořezávání. Doc. Kaplický
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dále poznamenal, že je to tedy podobné rozkladům jednotky.
Uchazeč odpověděl, že trochu ano, ale zároveň je to jiné a rozklady
jednotky použít nejdou. Dále se zeptal prof. Kalenda, zda se
výsledky týkají pouze omezených oblastí. Uchazeč odpověděl, že
ano. Prof. Hencl dodal, že problém pro neomezené oblasti je sice
matematicky smysluplný, ale z hlediska motivace (teorie nelineární
elasticity) není tak zajímavý. V uzavřené části jednání se pak komise
jednoznačně shodla na známce výborně.
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