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Diplomova prace Anastasie Demchenko se zabyva tematikou odrazu sovétské vesmirné
politiky v sou¢asném ruském filmu. Metodologicky se diplomantka snazi zasadit téma do
problematiky pamétovych studii, zejména ji zajima vytvareni kolektivniho védomi
v souasném Rusku na pozadi jedné z nejuspésnéjsich sovétskych politik v obdobi studené
valky. Z hlediska metodologie se autorka ¢asto dotyka taktéZ teorii tykajicich se propagandy
a ze své podstaty téz historickych interpretaci sovétského a nasledné i ruského obdobi. Prvni
kapitola, v niz se snazi nastolit klicové otazky své prace, je zalozena na pomérné dobrém
vybéru literatury, nicméné ackoliv se autorka snaZi pracovat s pojmovym materidlem
pamétovych studii a dafi se ji polozit si nékteré zajimavé otazky, je patrné, Ze v radé pojmu
tdpe a nedafi se ji je vidy presvédcivé spojovat. To se poté odrazi zejména v aplikacni ¢asti
prace, kdy se ji nedafi propojit metodologickou zakladnu prace s tou aplika¢ni. Problémem je
i Spatna cestina, ktera se Casto projevuje v nejasné preloZzenych citacich, coz nékdy brani

presnému pochopeni toho, co chce autorka vyjadrit.

Ve druhé kapitole se diplomantka snazi definovat, jak se historicka skute¢nost odrazi
v historickych filmech a jak je casto zkreslovana ve snaze predstavit ,nepfitele”, ktery
zGstava stejny pro sovétské Rusko i pro Rusko soucasné. V praci autorka pracuje i s celou
radou sociologickych prlzkum, které se ji dari nékdy Iépe, nékdy méné aplikovat na téma
své prace. Problémem je nékdy i to, Ze autorka pfilis volné prechazi z reality vesmirného boje
v sovétské éfe do soucasnosti, coz nékdy navozuje dojem, jako by se jednalo o jednu éru

déjin.




Treti kapitola je poté vénovana analyze vybranych ruskych filmd vénovanych vesmirnému
zavodu mezi SSSR a USA. Jedna se o rozsdhlou pasaz, kde autorka velmi detailné spise
popisuje, nez analyzuje dané filmy, pficemz u vétSiny z nich cituje velmi rozsahlé pasaze, coz
jesté vice navazuje dojem, Ze se nejednd o kritickou analyzu &i interpretaci, ale pfedevsim o
popis, nékdy velmi doslovny. | kdyz u vétSiny podkapitol najdeme i vlastni hodnoceni
autorky, této pasdzi by nepochybné prospéla vétsi generalizace a setfidéni klicovych
spole¢nych i rozdilnych rysa filmu, nez velmi Casté opakovani stejnych aspektl u vétsSiny
z téchto filmG. Zaroven by méla autorka vést diskusi, jak filmy stouto tematikou pracuji
s paméti neddvnych déjin a jak chtéji ,manipulovat” kolektivni védomi soucasné ruské
spole€nosti. | zde povaZzuji za velky problém, Ze text neprosSel rozsahlejsi jazykovou

korekturou.

Na zavér konstatuji, Ze diplomova prace vyhovuje s vyhradami ndroklim kladenym na
zavére¢nou magisterskou praci. PfedloZzenou diplomovou praci tak doporucuji k obhajobé a

v

navrhuji jeji hodnoceni klasifikacnim stupném ,dobre” (3).
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