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Bariérovy oSetfovatelsky rezim u

Nazev prace: o Lo , -
P pediatrickych pacientd s akutni gastroenteritidou

Oponent bakalarské prace:

Vedouci bakalarské prace: MUDr. Milan Trojanek, Ph.D.

V ramci provedeného hodnoceni bakalarské prace byly posouzeny nasledujici oblasti
predlozeného textu:
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volba tématu prace a jeho jasné vymezeni X . .
pro klinickou praxi
konkrétnost a redlnost stanovenych cildi y
prace
formulovani pracovnich hypotéz X
struktura prace a jeji vazba na stanovené y Jasné a prehledné strukturovana
cile a pracovni hypotézy prace
o L . Teoretickd i empiricka ¢ast prace jsou
zplsob zpracovani problematiky X . oy .
velmi precizné zpracovany.

prace s literaturou (rozsah, struktura, y
dodrZeni cit. normy)
metodika prace X Kvalitné provedené empirické Setreni.
zpUsob a kvalita prezentace vysledkd prace | x Prehledné a logické.
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zpUsob diskuse, kvalita argumentace X
v v s . Vysoce ptinosné pro rutinni klinickou
prinos bakalarské prace pro praxi X .
praxi.
presnost formulaci, prace sodbornym <
jazykem
formalni a jazykova udroven bakalarské «
prace
celkova graficka a esteticka Uroven prace X
zavéry prace a jejich formulace X
aktivita studenta, spoluprace s vedouci/m )
prace X Excelentni.
splnéni pozadavk( vyplyvajicich z platného
X

Vyjadreni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:

Nebyla nalezena vyznamna shoda s jinymi publikovanymi pracemi.

Navrh hodnoceni prace:

Otazky k obhajobé:

vyborné

1. Které konkrétni aspekty dodrZovani bariérového rezimu byly zdravotnimi sestrami nejcastéji
uvadény jako problematické a jaké reseni navrhujete?

2. Co konkrétniho navrhujete ucinit pro zvySeni adherence zdravotnikd k hygiené rukou?

3. Jak hodnotite vnimani vyznamu jednotlivych patogent vyvolavajicich prijmova onemocnéni
respondenty? MUlZe mit podcenéni patogenity a pfenosnosti nékterych agens vliv na

poskytovanou péci?

Dalsi pfipominky, vyjadfeni, pfip. naméty k obhajobé prace:
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