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POSUDEK
vEDoucino BAKALAHSTE pnAce

V rdmci proveden6ho hodnoceni bakal6isk6 pr6ce byly posouzeny n6sledujici oblasti
piedloien6ho textu:

Jm6no a piijmeni studenta/ky: Zaneta Butala

Studijni program a obor: Vieobecn6 oSetiovatelstvi

Ndzev prdce:
lnformovanost laick6 veiejnosti o c6vni mozkov6 piihod6 a
jeji prevenci

Oponent bakaldisk6 prdce: vtgr. 55rka Klokoikovii

Vedouci ba kalii isk6 prdce: Phor.5drka TomovS, Ph.D., PhD., MPH
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volba t6matu prdce a jeho jasn6 vymezeni
AktudlnL jasn6, struin6 vymezeni
problematiky

konkr6tnost a reiilnost stanovenrich cil0
prdce

form ulovd n i pracovnbh hypot6z
Formulace pracovni hypot6zy 1je ne zcela
jasn5. Podporovdni preventivnich
prohlidek ve smvslu finandniho?

struktura prdce a jeji vazba na stanoven6
cile a pracovni hypot6zy

zp0sob zpracovd ni problematiky

prdce s literaturou (roxoh, strulctura,

dodrZenicit. normy)
Zcela nevyhovujicf seznam pouZit6
literatury, neodpovid5 norm6 ISO 690-2.

metodika prdce
Anketni Setieni se jevi ke stanovenrim
cil0m jako adekvdtni v piipad6, ie bude
dftat vice respondent0.

zp0sob a kvalita prezentace uisledkri prdce
V akademick6 priici je neod0vodn6n6
pouifvat k zobrazenI vrisledk0 jak tabulky,
tak grafick6 zn6zorn6nI
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zp0sob diskuse, kvalita argumentace

V kapitole diskuze uvddite jako pozitivni
prvek na str, 73 ochotu respondent0
zm6nit sv0j Zivotnistyl jako prevenci CMP.

Podet respondent0 je, av5ak jen nepatrnd
niZSL nei podet respondent0, kteii ochotni
ke zm6n6 nejsou. Nelze tedy jednoznadnd
pozitivn6 interpretovat dosaZen6 vVsledky.

piinos bakaldisk6 priice pro praxi

piesnost formulac(, prdce s odbornyim
jazykem

Lze doporudit pieformulovat pojem ,,niZif
pov6dom[", kterri m0Ze brit ve vlizkumn6
prdci neuchooiteln'i.

formdlni a jazykovd 0rovei bakaliiisk6
prdce

Oznadeni grafick6ho zndzorn6nf dle
poiadavk0 2. LF UK nese n6zev obr5zek,
nikoliv graf. Gramatick6 nedostatky.

celkovd grafickii a estetickd rirovefi prdce
Neod0vodn6n6 nedodrZenI formdlni
0pravy v teoretick6 66sti, str. 18.

zdvdry priice a jejich formulace

aktivita studenta, spoluprdce s vedouci/m
prdce

Tvorba prdce byla samostatnou dinnosti
autorky s minimem konzultaci.

splndni poZadavk0 vypl'ivajicich z platn6ho

vnitiniho piedpisu fakulty
Vzhledem k nevyhovuj[cimu referendn[mu
seznamu literatury.

Vyjridieni k uisledku kontroly podobnosti (originality) prdce:
Dle Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zdv6rein6 prdce nebyla v syst6mu Theses.cz a Turnitin nalezena
v'yiznamnd shoda s jin'imi zdvdredn'imi pracemi.

NSvrh hodnoceni prdce:

vfbornd - velmi dobie - dobie - nevyhovujici

Ot6zky k obhajobE:
L. T6mEi 38% informaci o CMP preferuji respondenti z internetov'ich zdrojfr. Mdte zji5t6no, jak

validnI jsou tyto informace? Jak6 odkazy jsou nejdastdjSi?
2. Jak hodnotite v'isledek ochoty/neochoty respondent0 ke zm6n6 stravovacich niivyk0 jako

prevenciCMP?
3. M6la jste moZnost podloZit v'ibdr t6matu % vyjiidienim v'iskytu CMP v obou zemich v poslednich

5 letech? Je tento trend vzestupn'i, nebo sestupn'i?



DalSi piipominky, vyj5dieni, piip. n6mEty k obhajobE pr6ce:

Prdce md velmi piehledn6, strudnd a pochopitelnd zpracovanou teoretickou ddst. T6ma by si zaslouiilo
zkoumat vje5tE v6t5i S[ii, veventudlnim dalSim vrizkumu. Pro potieby bc. prdce je t6ma zpracovdno
v dostatedn6m rozsahu.

Datum:3.5.2024
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podpis vedouciho pr6ce


