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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka se v praci zabyva navysost aktudlnim a dosud pomérn¢ neprobadanym tématem
pravnich aspektl telemediciny. Vyhody telemediciny se mohly naplno projevit béhem nedavné
pandemie onemocnéni covid-19, o jejich rizicich a ptinosech se vSak debatuje jiz déle. Navzdory
tomu stale schazi hmatatelny pravni ramec, ktery by v CR toto téma legislativné uchopil. O zménu
nyni usiluje Ministerstvo zdravotnictvi, které¢ piedlozilo novelu zdkona ¢. 372/2011 Sb., o
zdravotnich sluzbach.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma zvolené diplomantkou povazuji za narocné. Zdravotnické pravo samo o sob& vyzaduje
vynikajici znalosti v oblasti obecného civilniho prava, dale také zvlastnich zakonl o
zdravotnickych sluzbach, ale zejména piedpokladd alespont urCitou orientaci v otazkach
medicinskych. Téma telemediciny navic toto penzum znalosti a informaci dopliuje také o pottebu
zakladni orientace v problematice modernich technologii.

Diplomantka v praci vyuziva zejména metodu deskriptivni, analytickou, syntetickou a srovnavaci.

3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematiku prace povazuji za vhodné zvolenou. Kromé tivodu a zavéru je prace ¢lenéna na Ctyti
kapitoly. Prvni kapitola je uvozujici a obsahuje vymezeni pojmu telemediciny, eHealth a dalSich
souvisejicich pojml. Navazuje kapitola o pravni upravé telemediciny. Tteti kapitola se vénuje
souvisejici problematice ochrany osobnich udaji v kontextu poskytovani telemediciny a v
zaverecné Ctvrté kapitole autorka zaméfuje svoji pozornost na regulaci telemediciny ve vybranych
zahranicnich pravnich fadech.

4. Vyjadreni k praci

Praci povazuji za kvalitné zpracovanou. Autorka v praci prokdzala svoji orientaci v tématu i
detailni piehled o aktualnim legislativnim vyvoji. Po strdnce odborné musim vyzdvihnout
schopnost diplomantky propojit latku hmotného obcanského prava (smlouva o péci o zdravi) a
prava zdravotnického s praktickymi aspekty poskytovani zdravotnich sluzeb nebo vlivem
vyuzivani modernich technologii na ochranu osobnich tidaju.

Autorka v praci vyslovuje fadu svych myslenek a hodnoceni, které také podkladé relevantnimi
argumenty (napf. hodnoceni vladniho navrhu — snémovniho tisku 512 ¢i uvahy o redefinici
standardu péce de lege artis). Ocenuji praci s velkou fadou zdroju, a to i zdroji velmi aktudlnich.
Pfinosné je konecné i srovnani se zahrani¢im, které neni jen pouhym popisem, ale diplomantka si

z n¢j bere ponauceni a vyslovuje moznosti inspirace pii uvahach de lege ferenda.

5.  Kritéria hodnoceni prace



Splnéni cile prace

Autorka naplnila cile, které si vymezila v ivodu
prace, tj. zejména zhodnotit platnou pravni upravu a
zejména navrh Ministerstva zdravotnictvi z pohledu
zajisténi dostatecné ochrany subjektivnich prav
pacienta.

Samostatnost pii zpracovani
tématu  véetn¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Autorka v praci postupovala samostatné, téma pojala
origindlnim zpltisobem a v praci vyslovila fadu
vlastnich myslenek.

Logicka stavba prace

Vzhledem k tématu adekvatni.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyCnych zdrojii) vcetné

K praci se zdroji nemam vyhrady, ocefuji zejména
snahu autorky zahrnout i nejnovéjsi zdroje z posledni

citaci doby.

Hloubka provedené analyzy | Hloubku analyzy povazuji za odpovidajici
(ve vztahu k tématu) zvolenému tématu.

Uprava prace (text, grafy, | Bez vyhrad.

tabulky)

Jazykova a stylisticka uroven

Prace je psana Ctivym jazykem, piesto na vysoce

odborné¢ urovni. Drobné jazykové pieklepy a
stylistické nedostatky nejsou na ujmu celkovému
dojmu z prace.

6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Diplomantka v praci rozebira otazku urovné standardu péce de lege artis v kontextu poskytovani
telemediciny. To, jak bude 1€kat odpovidat za ijmu zptisobenou poskytovanim sluzeb na dalku na
strané jedné, a zda se bude moci pacient spolehnout na pravni tpravu odpovédnosti, bude-li mu
zptisobena ujma, mize znacn¢ ovlivnit ditvéru vSech dotcenych stran i vyuzivani tohoto nového
nastroje v poskytovani zdravotni péce. Je podle diplomantky nutné srozvojem telemediciny
zvazovat 1 doplnéni pravni Gpravy odpovédnosti za vzniklou ijmu — nebo si vysta¢ime s vykladem
dosavadnich pravnich pfedpisi? Mohla by diplomantka tento aspekt telemediciny béhem ustni
obhajoby vice rozvést?

Diplomantka podrobnéji hodnoti postupny vyvoj ndvrhu Ministerstva zdravotnictvi na doplnéni
zakona o zdravotnich sluzbach o novy § 1lc. Ackoliv rozumim tomu, Ze v obecné roviné jej
diplomantka hodnoti pozitivné, je n€jaka oblast, jejiz podrobnéjsi uprava v ndvrhu i s ptihlédnutim
k zahrani¢nim pravnim fadu schézi (zdkonodarce ji ponechava do provadéci vyhlasky), ale bylo

by spiSe zadouci, aby byla feSena jiz na zakonné urovni?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé
NavrzZeny klasifikacni stupen

Préci doporucuji k obhajobé.
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