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kontrola shody: Maximalni podobnost s jednim dokumentem je <6 % a celkové procento shody
21 %. Lze konstatovat, ze prace je originalnim vysledkem tvirci ¢innosti autorky.

1. Formulace cilti, metodika zpracovani prace a aktualnost tématu:

Autorka zvolila téma aktualni, tfebaze nikoliv frekventované, které zasluhuje pozornost
odborné vefejnosti, a to i s ohledem na praktické vyuziti tohoto institutu, ktery pfinesla
rekodifikace soukromého prava vroce 2014. Svou praci se dotkla hned nckolika velmi
diskutovanych problému souvisejicich s platnou pravni upravou rezimu oddélenych jméni
manzelt. Autorka v Gvodu své prace jasné vymezuje jeji cile s védomim, ze téma je Siroké
s nepocetnou judikaturou a v literatufe tuzemské dosud (tj. po rekodifikaci) komplexné ci
monograficky nezpracované (existuje toliko publikace J. Psutky na téma SJM z roku 2015).
Vlastni metody prace a pfistupu nejsou sice v ivodu zfetelné naznaceny, nicméné v praci samé
je nakonec uplatnéna zakladni deskriptivné-analyticka metoda, ktera je povétsinou dostatecné
argumentacné rozvijena, aby nakonec autorka dospéla k syntetizujicimu zavéru, jenz obohatila
o poznatky z nepocetné judikatury. Ocenuji, ze autorka nevahala poukazat na konkrétni
problémy této casti manzelského majetkového prava (kupf. otazka evidence a publicity
modifika¢nich smluv), jez na praktickych pfipadech (modelovych situacich) vhodné
demonstruje. Prace je psana s komparativaim prvkem (manzelsky majetkovy rezim v historické
perspektive — srov. kap. 3.1). Komparace s jinymi pravnimi fady vyuzita nebyla. Nékteré zavéry
by zasluhovaly hlubsi analyzu, popf. diskusi and argumenty.

2. Logicka struktura a ¢lenéni diplomové prace:

Text (130 tis znaku véetné tvodu a zavéru) je celkove prehledné a jasné clenén, jeho struktura
je logicka, jednotlivé vyklady na sebe souvisle navazuji. I dal§i vnitini ¢lenéni odpovida
klasickym doktrinalnim pfistuptim, zejména je respektovano pfedepsané clenéni pro odborny
text, tj. tvod do problematiky, shrnuti dosavadnfho stavu poznani a odborné diskuse nad
problémem, struc¢ny rozbor judikatury a dalsi teoreticka vychodiska, nakonec zavér a uvahy de
lege ferenda. Prace je rozdélena do 6 kapitol, kdy prvni a druha kapitola usiluje o zakladni
charakteristiku majetkového spolec¢enstvi manzelt na pozadi socioekonomické reality, popisuje
jeho ucel, smysl a funkci v pravnim fadu. Ttetl kapitola pfedstavuje zakladni deskripci pravni
upravy oddélenych jmeni de lege lata s relevantnimi exkurzy do procesnich norem a dvahami de
lege ferenda. Zvlast’ se pak — s ohledem na oblasti, kam dopada nejvice rezim oddélenych jméni
manzelt — zabyva smlouvami o oddéleném jméni manzelt v exeku¢nim a poztstalostnim fizen{
(kap. 4 a 5) a zde tedy vlastn¢ lezi teéziste jejiho zkoumani, resp. analyzy.

3. Rozsah a uroven pouZitych zdroji a prace s nimi, bibliografické citace,
poznamkovy aparat:




Pti zpracovani tématu byl pouzity dostate¢ny pocet bibliografickych pramend, které autorka
spravné uvadi a na konkrétnich mistech vzdy cituje v souladu s citacni normou. Poznamkovy
aparat je dostatecny. Vybér literatury a pramenna zakladna je reprezentativni a zahrnuje jak
tituly aktualni pravni nauky, tak publikace reflektujici pravni upravu starsi, jakoz i odkazy na
literaturu cisté historickou.

4. Jazykova, stylisticka aroven a formalni uprava diplomové prace

Jazykova i stylisticka troven prace je velmi dobra. V praci jsem neshledal zadnych podstatnych
gramatickych chyb ani stylistickych nedostatki. S pravni terminologii je v zasadé pracovano
spravné. K drobnému prehlédnuti, preklepim ¢i absenci interpunkce doslo ojedinéle; na str.
24 (4. radek od shora) zjevné chybi ¢ast véty.

5. Formulace vlastnich zavéru (prace s judikaturou, Gvahy de lege ferenda)

Autorka uchopila problematiku vcelku standardnim zpusobem a snazi se nabidnout 1 nékteré
uvahy de lege ferenda, pracuje i s judikaturou, jejiz zavéry komentuje; misty by bylo vhodnéjsi
vice analyticky a kriticky pfistup na ukor metody deskriptivne-kompilaéni, ktera je rovnéz
v urcité mife pro tento typ praci nezbytna (didakticky). Nevyhyba se nicméné vysloveni
vlastnich hodnoticich soudut a postojt, které se opiraji o jeji studium celé problematiky. Autorka
by se mohla u tstni obhajoby blize vyjadfit:

e ¢im si autorka vysvétluje relativné maly zajem manzela a rezim oddélenych jméni?

e ktera pravidla regulujici obvyklé vybaveni spolecné domacnosti dle autorky lze modifikovat
v pfipadé opusténi domacnosti manzelem?

e je autorka toho nazoru, ze platna pravni uprava oddéleného jméni pfedstavuje spravedlivé
(térové) feseni mezi principem zasluhovosti nabyvani jméni, ochranou nedluzného manzela
a ochranou/ohrozenim manzela s niz§imi ptijmy?

e je platna uprava v souladu se zasadou ochrany véfiteli — nazor autorky?

e jaké vyhody a jakd uskali by meélo zavedeni obligatornfho zapisu téchto manzelskych
majetkovych smluv do piislusného seznamu/evidence?

6. Odborna kvalita zpracovani tématu diplomové prace

Prace je po odborné strance na pozadované drovni, a to jak z hlediska rozsahu, tak svou
kvalitativni analyzou. Prokazuje autorciny utfidéné a systematické znalosti vybrané
hmotnépravni problematiky podpofené znalostmi souvisejici procesni problematiky i $irsi
orientaci v oboru. Prace tak splfiuje pozadavky kladené na kvalifikacni prace tohoto stupné.

Z4avér:

Predlozena prace prokazala autoréinu samostatnost pfi zpracovavani zvoleného tématu, jeji
schopnost zorientovat se v zakonné uprave, doktriné a pfislusné judikatufe. Své diléi poznamky a
naméty jsem vyjadiil vyse v posudku. Praci proto doporucuji kustni obhajobé
s pfedbéznym hodnocenim vyborné/velmi dobfe.

Diplomovou praci hodnotim stupném: vyborné/velmi dobfe.
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