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Téma: Dodatecné projednani dédictvi (192 322 znaki véetné mezer)

1. Aktuilnost (novost) tématu

Zvolené téma je v notafské praxi velmi aktudlni i proto, ze projednani majetku,
ktery se nésledné objevil po pravomocném skonceni poziistalostniho fizeni, je
velmi Castym jevem. Pricin, pro které se k Casti zlstavitelova majetku pfi
plvodnim fizeni neptihlizelo ,miize byt cela fada (dédicoveé ho opomenou uvést,
neveédi o ném, atp. Protoze veskery majetek po zistavitelovi musi byt projednan,
pamatuje pravni Uprava i na tyto situace. Autorka mapuje dodatecné projednani
dédictvi jak po strdnce hmotnépravni, tak 1 procesni. Sprdvné upozoriuje, Ze
odborna literatura se k problematice dodate¢ného projednani dédictvi pfilis
nevyjadiuje.

2. NarocCnost tématu na teoretické znalosti, ve vstupni metody a pouzité
metody

Pravé propojeni hmotné pravni a procesni Upravy nastoluje celou fadu otazek,
které autorka spravné pojmenovava a usiluje o jejich feSeni. Pravni praxe tesi
Casto situace, kdy od smrti zlistavitele uplynula jiz fada let a dodate¢né projednani
dédictvi se realizuje v odliSném pravnim prostfedi nez ve kterém bylo vydéano
rozhodnuti o potvrzeni dédictvi. To vyzaduje dobrou teoretickou piipravenost i i
odbornou praktickou priipravu.

K vyzkumu pouzila autorka standardni védecké metody.
3.
Kritéria hodnoceni prace
a) Splnéni cilii prace

Cile prace, které si autorka vyty€ila v Gvodu prace, tj. zejména teoretické
vymezeni pojmu dodatecného projednani dédictvi, jeho druhli, odliSnosti a
specifik, byly splnény. Zavéry autorCiny analyzy jsou presvédcivé

b) samostatnost pii zpracovani tématu -bez ptipominek
c) logicka stavba prace- zcela odpovidajici



d) prace s literaturou-vybornd. Autorka znd dobfe publikované prace, s
literaturou pracuje lege artis.

e) hloubka provedené analyzy-autorka rozebrala jednotlivé znaky
dodate¢ného projednani dédictvi velmi diikladné, ve slozitém tématu se
pohybuje obratné a s velkou znalosti véci. Je si védoma naro¢nosti ¢innosti
soudniho komisate, ktery mnohdy musi velmi slozité patrat po t€astnicich
tizeni, kdyz dédicové, kterym bylo kdysi dédictvi potvrzeno, jiz neziji a
neziji jiz ani jejich dédici (dédicka kaskada). Casté zmény pravni upravy
projednani dodate¢ného projednani dédictvi autorka presveédCive
dokumentuje na stranach 23-42.

f) uprava prace- bez ptipominek

g) jazykova a stylisticka troven - velmi dobra

4. DalSi vyjadreni k praci
Ptedlozend prace potvrzuje hluboké znalosti autorky, a to jak po strance

teoreticke, tak 1 prakticke, Prace je napsana ¢tivé pii zachovani vSech standarda,
které se pro tento druh prace vyzaduji.

5. Pripominky a otazky k obhajobé

K rozpravé u obhajoby doporucuji  problematiku uréeni okruhu tcastniki fizeni
o dodatecném projednani dédictvi podle pfedchozi a aktualné platné pravni
upravy (s pfihlédnutim k textu na s. 39). Muze se pravni uprava dodatecného
projednani dédictvi promitnout 1 v pfipad¢ ziizeni svéfenského ndstupnictvi? A
pokud ano, jak? V notafské praxi se projevily 1 vyhrady souvisejici s uréenim
vySe odmény notaie za dodate¢né projednani dédictvi v ptipadech, kdy cenové
relace pro uréeni hodnoty majetku po ziistaviteli ke dni jeho smrti byly neimérné
nizké (to je priklad tzv. ,stop cen®), aniz by bylo piihlédnuto k naro¢nosti
dodate¢ného projednani dédictvi. Miize se autorka vyjadfit 1 k této otazce?

6. Doporuceni k obhajobé
Praci doporucuji k obhajobé.

7. NavrZeny klasifika¢ni stupen

Vyborné
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