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Zmény plicnich funkci a srdecni aktivity pti stimulaci reflexniho otdceni dle Vojty

Cil prace:

Cilem prace je hodnoceni vybranych doprovodnych nelokomocnich projevl pfi stimulaci reflexniho otaceni dle profesora Vojty. Nelokomocni
projevy jsou soucasti komplexni odpovédi na stimulaci a jsou zejména odrazem funkce autonomniho nervového systému fizeného z CNS.

1. Rozsah:
pocet stran prace / textu 72/47
poéet literarnich pramen - éeskych / cizojazyénych 21/33
; tabulky obrazky grafy prilohy
ostatni
5 9 9 2
2. Formalni zpracovani prace: vyborné velmi dobre vyhovuijici nevyhovujici
vybér a definice tématu, originalita X
stupern splnéni cile prace X
logicka stavba prace a vyvazenost kapitol X
uroven prace s literaturou vcéetné citacni normy X
uprava prace (text, grafy, obrazky, tabulky) X
stylisticka uroven textu X
3. Kritéria hodnoceni teoretické casti prace: vyborné velmi dobre vyhovuijici nevyhovujici
analyza a interpretace reSersni prace X
aplikace vysledku reserse pro navaznost k experimentalni ¢asti X
stupen hodnoceni
4. Kritéria hodnoceni experimentalni ¢asti prace: vyborné velmi dobre vyhovujici nevyhovujici
hypotézy - relevance a kvalita jejich definovani X
vyzkumny soubor - adekvatnost vybéru | X | |
metodika — pouzité metody hodnoceni a jejich kvalita X | | |
vysledky — prezentace a interpretace X | | |
statistické zpracovani a analyza dat X | | |
diskuse - interpretace vysledki ve vztahu k sou¢asnym poznatkiim X | | |
zavér - uroven zhodnoceni prace X | | |
5. VyuZitelnost vysledkl prace v praxi: | pedprimérad | primérng | nadprimérna |




6. Slovni komenta¥, pfipominky, otazky k zodpovézeni pfi obhajobé prace:

Tato diplomova prdce se zaméruje na hodnoceni nelokomocnich projevi RL dle Vojty. Teoretickd cdst prdce prokazuje nadpramérnou kvalitu
zpracovdni. Teoretické kapitoly jsou vhodné strukturovdny, informacni urover je vysokd a k tomu je prdce velmi dobre Ctivd, bez vétsiho
mnoZstvi chyb a preklepd. Praktickd cdst prdce je taktéZ vysoké urovné. Studentka si pro sledovdni vybrala vhodné fyziologické parametry,
které se v literature standardné méri a jsou tedy relevantni. Ackoliv md praktickd ¢dst mnohé limity (které bohuZel piny potencidl prdace
sniZuji), studentka si jich je dobre védoma a prakticky vsechny je vysvétluje. Viysledky prdce sice neprendsi vysokou statistickou relevanci, ale
spise trendy, které je potreba do budoucna ddle zkoumat. Otdzka: 1) Chtél bych se zeptat, jaké vysledky by resitelka ocekdvala, kdyby ve
statistické analyze porovnala stav pred RL a po RL (napriklad délka R-R intervalu), oproti porovndni RL vs SHAM?

7. Prohlaseni oponenta prace:
IProhIa§uji, Ze po prostudovani celé prace jsem shledal(a), Ze v praci jsou odkazované zdroje fadné citovany anebo parafrazovany.
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8. Doporuceni prace k obhajobé: ano i Ae
whradet
9. Navrzeny klasifikacni stupern: | Vyborné

V Praze dne:

podpis oponenta prace



