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1. Aktualnost (novost) tématu:

Karina Rybakova se rozhodla pro téma, které je v poslednich letech tradi¢nim tématem
mnou vedenych diplomovych praci; na prvni pohled se zd4, Zze je to téma pomérné¢ bohaté
zpracované 1 V literatuie. V této silné konkurenci diplomantka obstala. Piedlozila praci kvalitni,
ocekavajici Ceské vnitrostatni provedeni unijni smeérnice EP a Rady 2019/2121, ktera bude
novelizovat zdkon o pfeménach. Diplomantka se mimo jiné zabyva i relevantnimi ustanovenimi
ptipravené novely tohoto zédkona, coz je téma dosud v Ceské literatute z pochopitelnych divoda

spiSe vzacné. Z tohoto hlediska je prace pfinosna a aktualni.

2. Narocnost tématu:

Téma je sttedné naro¢né, diplomantka pracuje jak s literaturou ¢eskou, tak s literaturou
zahrani¢ni, v¢etné judikatury SDEU. Ke zpracovani vyuzila i svych praktickych zkuSenosti
Z prace v advokatni kancelafi, a to zeyména zpracovanim konkrétniho ptipadu premisténi sidla
spole¢nosti usazené v Nizozemi do CR, s velmi podrobnym popisem i konkrétnimi detaily, coz
povazuji za velmi uzitecné a ilustrativni. Na fadé mist podava diplomantka vlastni hodnoceni,
to je nepochybné rovnéz narocné. Je potfebné ocenit jeji pohled praktika na otazky, které jsou

nékdy spisSe akademické.

3. Kritéria hodnoceni prace

Diplomova prace je logicky rozvrzena a vhodné systematicky uspotfadana. Prace sestava
Ze &tyt Casti, dale podrobné vniting rozélendnych, jimZ predchazi Uvod a po nichz nasleduje
Zaver.

V Uvodu diplomantka vymezuje hlavni cil prace, jimZ je zpracovani tématu, které by
vzalo v uvahu urcity posun v pravni upraveé preshrani¢ni mobility spolecnosti v ramci EU a

S tim souvisejici navrh na novelizaci vnitrostdtniho prava. Cilem prace je shrnuti stéZejni



problematiky v oblasti spole¢nosti v mezinarodnim pravu soukromém za vyuziti metod
deskripce, analyzy, syntézy a komparace.

Prvni kapitola vymezuje zéakladni pojmy této prace, tedy spole¢nost a mezinarodni
pravo soukromé.

Druhé kapitola se vénuje urCovani osobniho statutu a vymezeni jeho principi. Nasleduje
srovnavaci partie, v niz na mé doporuceni diplomantka srovnava pravni regulaci ¢eského prava
s regulaci v pravu Ruské federace, tato komparace je cenna, ruskému pravu se prace vV CR i
obecné¢ v EU vénuji jen zfidka, s ohledem na omezené zdroje, znichz lze Cerpat. Jesté
v souvislosti s popisem upravy urceni osobniho statutu v § 30/1 ZMPS diplomantka uvadi, zZe
podle nazoru Nejvyssiho soudu je vycet otazek, na néz se vymezeni osobniho statutu vztahuje,
demonstrativni (27 Cdo 1803/2021), zatimco podle docenta Brodce je tento vycet taxativni. K
této otazce by se mohla diplomantka vyjadfit pii Gstni obhajobé své prace (ke s. 20-21).

Tteti kapitola se zaméfuje na Gpravu sidla spolecnosti a jeho pieshrani¢ni pfemisténi
V pravnim fadu CR. Diplomantka v této souvislosti uvadi, ze ,,skrze ptremisténi sidla spole¢nosti
mohou zménit sviij osobni statut.” Je tomu podle mého nazoru vsak opacné: spole¢nosti museji
svij osobni statut zmeénit, nuti je k tomu unijni Uprava, vnitrostdtné provedend, ¢i obsazena
V pifimych norméch natizeni. To je jen poznamka na okraj. Jak jsem jiz uvedla, velmi pozitivné
hodnotim rozbor konkrétniho ptipadu premisténi sidla z Nizozemi do CR. Povazuje
diplomantka tuto operaci ptemisténi za schiidnou, nebo je zbyteéné komplikovana? Jak se zde
promitne ocekavana novela zdkona o pifeménéach?

Ctvrta kapitola se soustfed’uje na upravu v ramci unijniho prava. Nejprve na regulaci
svobody usazovani a dale na rozbor judikatury Soudniho dvora EU, v némz se diplomantka
snazi o nalezeni konkrétniho pfinosu jednotlivych judikatd nejen pro praxi, ale i pro pochopeni
celkového trendu urcovani osobniho statutu. Dale se diplomantka kriticky vénuje smérnici,
ktera by méla byt v dohledné dobé implementovana do €eského prava. Ocenuji jeji kriticky
pohled. Pii Gistni obhajob& by méla promluvit o soucasném stavu, jaka je aktualni situace.

Prace usti v Zavér, v némz diplomantka shrnuje poznatky, k nimz dospéla. Dochazi
k poznatku, Ze judikatura SDEU a ji nasledujici regulace se vyvijeji ve prospéch inkorpora¢niho
principu. Vnima jako vhodné piijeti upravy unifikujici ur€ovani osobniho statutu spole¢nosti

v ramci EU, 1 kdyZ si je védoma obtiznosti dosazeni tohoto cile.



4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Prace je kvalitni, diplomantka se zevrubné zabyvala otizkami, které si v Uvodu své
prace vytycila. Prace je psana Ctive, je piehlednd a zcela aktudlni. Otazky pro obhajobu jsem

uvedla pribézné v textu.

5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé

Préci pln¢ doporucuji k stni obhajobé.

6. Navrzeny klasifika¢ni stupen

Préci hodnotim znamkou vyborné.
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