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1. Aktualnost (novost) tématu:
Aktualnost tématu: Vysoce aktualni / Nadstandardné aktualni / Dostatecné aktualni /
Neaktualni

Novost tématu (v kontextu zpracovanych témat diplomovych praci na PF UK): Zcela nové /
Relativné nové / Dosud plné nezpracované / Dostate¢né zpracované

Ocenuji originalitu tématu.
2. Naroc¢nost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metody).

Néro¢nost tématu z hlediska Grovné teoretickych znalosti vyzadovanych pro zpracovani
tématu: Vyssi / Standardni / Nizsi

Naro¢nost tématu z hlediska rozsahu dostupnych zdroji (rozsahu pravni Gpravy, doktrinalniho

zpracovani, aplikovatelné judikatury): Vys8i / Standardni / Nizsi

S ohledem na novost a absenci rozsdahlejsiho doktrinalniho rozpracovani nutno povazovat
téema za dosti narocné.

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Splnéni cile prdce
Cile prace nebyly stanoveny.

B. Samostatnost pri zpracovdni tématu
Tvirci uchopeni tématu (individualita zpracovani): Ano / Spise ano / SpiSe ne / Ne

Zavislost na pouzitych pramenech: Ne / Ano (odiivodnéni: ...)

Zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi: nezjiSténa zadna zndmka moZného plagiatorstvi

C. Logicka stavba prace

Systematika prace: Vhodné zvolena / Zvolena spiSe vhodné s témito vyhradami:... /
Zvolena nevhodn¢ (odtvodnéni: ....)

Prace logicky musela téma , postavit” do obecnéjsich souvislosti, ke kterym se navic
v kapitole 4 opét vraci. Po precteni viak nutno konstatovat, Ze jadro prdce se pod obecnymi
., ndnosy “ trochu ztrdci.




Dodrzeni zvolené systematiky: Ano / Ano s témito vyhradami: ... / Ne (odivodnéni: ....)

D. Prace s literaturou (vvuziti cizojazycné literatury) véetné citaci
Reprezentativnost zdroji: Ano / Ne (odivodnéni: ...)

Aktualnost zdroji: Ano / Dostatecna s t€émito vyhradami: ... / Nedostate¢na (odivodnéni: ...)
Primérni zdroje vyuzity: Dostate¢né / Nedostatecné (odtivodnéni: ...)

Zahrani¢ni zdroje vyuzity: Ano / Ne

DodrZeni zésad odborné préce se zdroji: Ano / Ne (odivodnéni: ...)

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)
Téma zpracovano nikoliv deskriptivné: Ano / Pfevazné ano / Pievazné ne / Ne

Dostatecnd analyza problematickych otazek: Ano / Ne (odiivodnéni: ...)
Uplnost zpracovani tématu: Ano / Ne (odtivodnéni: ...)

Zhodnoceni tématu a prace V zavéreéné kapitole: Radné / Dostate¢né s témito vyhradami: ...
/ Nedostate¢né (oduvodnéni: ...)

Komparace s jinou pravni upravou: Ano / Ne

F. Uprava prdce (text, grafy, tabulky)
Formalni podoba textu: Bez vyhrad / S témito vyhradami: ...

Formalni podoba poznamek pod carou a seznamu literatury: Bez vyhrad / S témito
vyhradami: ...

Grafy a tabulky: Ano / Ne
Jejich piipadny vyznam pro kvalitu zpracovani tématu: Vyssi / BéZzny / Nizsi

G. Jazykova a stylistickd urovern
Jazykova uroven textu (z hlediska uZivani odborné terminologie): Standardni / Dostatecna
S témito vyhradami: ... / Nedostatecné (odivodnéni: ...)

Stylistickd troven textu (Ctivost, piehlednost): Standardni / Dostatecna s témito vyhradami:
... / Nedostate¢na (odtivodnéni: ...)

Gramaticka Uroven textu: Standardni / Dostate¢nd s t¢émito vyhradami: ... / Nedostatecna
(odGvodnéni: ...)



4. Ptipadné dal$i vyjadreni k praci:

V prvé fad¢ chci ocenit autorku, ze se pustila do takto naro¢ného tématu, pro které neméla
prili§ mnoho opor a které si do zna¢né miry vynucovalo neortodoxni vysledny text.

Oproti ptivodnim zdmérim autorky byl rozsah tématu zizen. Ex post musim fici, Ze by bylo
vhodné déle rozsah redukovat, konkrétné¢ myslim, ze by bylo zajimavé vztahnout pozornost
k dodavce konkrétniho produktu tak, aby bylo mozné in concreto rozvijet ivahy o moznych
dopadech etickych standarda na dodavatelské smlouvy.

Pokud jde o vymezeni etickych standarda (s. 17), domnivam se, ze je velmi Siroké (mozna az
prilis Siroké) — zejména zahrnutim ekonomického pilite (pozadavku ekonomické stability (s.
16).

Stylistika prace mi nékdy pfisla kostrbata, nepfesnd, nékdy az nepravni, misty poplatna
anglickym zdrojim ¢i pon¢kud odtrzena od ¢eské pravni terminologie:
o (s.18) —,Rada etickych standardi je regulovéna prostiednictvim zietelnych piikazi a

zékazii dopadajicich do podnikatelské sféry, a to napf. v souvislosti s nucenou ¢i
détskou praci, korupci ¢i ochranou zivotniho prostredi.*

o .,V Clenskych stitech EU bylo zjisténo, ze 35 % pozadavki spadajicich do CSR
politik, které podnikatelé pravidelné zakotvuji, je jiz upraveno né&jakym pravnim
nastrojem* — 4 opravdu lze uzit takto konkrétni tvrzeni pro clenské vsechny staty? A je
vitbec verifikovatelné?

o (S. 53) Podnikatelé mohou narazit na duplicitni pozadavky ze strany riznych
¢lenskych statli EU, ¢imZ se zvySuje administrativni zatéz a ndklady na dodrZzovani. —
Opravdu duplicitni ve smyslu dvakrat ten samy pozadavek?

o (s.26),.eticky standard jako vada* — 4 neni spise vadou jeho nedodrzeni?

o (s.41) ,Piiklad A: ,Partner je povinen pii plnéni této smlouvy postupovat v souladu s
pfislusnymi pravnimi pfedpisy a pokyny a zdsadami, v€etné téch protikorupcnich, v
souladu se standardy dan¢ho odvétvi a dodrzovat etické a moralni principy. PoruSeni
povinnosti uvedenych v tomto ustanoveni bude povazovano za hrubé poruseni
smlouvy.’ Poskytnuta formulace etickych standard ve smlouvé je velmi obecna a
neurcitd, coZ miiZze zplsobit potize pii dokazovani a pfipadném vynucovani.“ — Co to
znamenad, zZe miize pusobit potize pri dokazovani a vynucovani?

5. Pfipominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobé:

o Neexistuje hrozba, Ze prosazovani etickych standardi se muze stat nastrojem
diskriminace slabsich dodavatelti, kteti nebudou schopni verifikovat / certifikovat své
postupy podle pozadavkl odbérateli?

o Na s. 40 autorka zminuje bez blizsi analyzy judikatorni rozpor ohledné nahrady
nemajetkové Gymy. Jaké jsou tedy v ramci daného tématu predpoklady vzniku prava
na ptimefené zadostiucinéni?



6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé a navrzeny klasifika¢ni stupen:

Doporucuji praci k obhajobé, nebot’ spliiuje predepsané predpoklady a s ohledem na vyse
uvedené ji predbézné navrhuji klasifikovat stupném velmi dobfe Stim, Ze zavérecné
hodnoceni bude vyrazné zaviset na prib¢hu obhajoby.

V Praze dne 29. 4. 2024

Doc. JUDr. Daniel Paték, Ph. D.

vedouci diplomové prace



