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Nazev prace

Rozsah prace
stran textu 77
literarnich prament 98
tabulky, grafy, ptilohy 6,32,5

uroven
vyborné velmi dobie dobfte nevyhovél/a
teoretické znalosti X
praktické zkuSenosti X
podkladové materialy (vstupni data) a X
jejich zpracovani

Narocénost tématu na

uroven

Kritéria hodnoceni prace viborné Zg{)r;l; dobfe nevyhovél/a

ndzev prace

téma prace a jeji aktualnost
teoreticka fundovanost autora
formulace cilti prace
adekvatnost pouzitych metod X
celkovy postup feSeni X
prace s daty a informacemi
hloubka proveden¢ analyzy X
¢lenéni a logicka stavba prace X
prace s odbornou literaturou X

el kR Rkl

formalni Gprava prace (text, grafy,
tabulky) X

stylisticka troven

presnost formulaci a prace s odbornym
jazykem

Prace je/ neni doporucena k obhajobé.

NavrZeny klasifika¢ni stupen: 1-2

Otazky k obhajobé:

Jak vnimate spolupraci hrac¢l/klubti s fyzioterapeuty na nejvyssi ¢eské tirovni (pfipadné ve srovnani
se zahrani¢im, pokud vite)?

Dle Vaseho néazoru, za ¢im stoji nedostate¢na spoluprace klubii a fyzioterapeuti v mladeznickych
kategoriich?



Dopliiujici komentar k hodnoceni prace:

Autorka vytvofila praci, kterd se zabyva aktualnim tématem a vyuzila 72 odbornych zdroji
(zahranicnich 1 ¢eskych). Na zakladé predeslych studii pro feSeni prace pouzila dotaznikové Setfeni na
zjisténi rozdilu poranéni u volejbalu a beach volejbalu. Z tohoto pohledu neexistuje mnoho studii.
Jako obrovské pozitivum vidim, Ze se autorce povedlo oslovit hra¢e/ky nejvyssi urovné v CR v obou
sportovnich hrach a vyzkumny vzorek (i kdyZz navratnost dotaznikll byla mald) povazuji za zcela
dostacujici.

Z praktického pohledu je prace velmi pfinosna, poukazujici na rozdilnost poranéni v téchto dvou
podobnych sportovnich hrach. Tyto vysledky z pohledu ¢eskych hraci zapliuji mezeru v

soucasném pisemnictvi a dopliiuji tak nékteré zahranicni studie.

Autorka velmi dobfe spolupracovala, ¢asto konzultovala jak s vedoucim tak i s odbornym
konzultantem prace a jeji ptfistup povazuji za nadpramérny a prikladny.

Jako pozitivni a prakticky pfinosnou beru ¢ast praktické aplikace, kde sama autorka je byvala
volejbalova hracka a ukazuje do tohoto sportu velice dobry vhled a odbornost. Autorka se nad
ramec prace snazi na zaklad¢ vysledki ukézat a navrhnout specifické postupy pro sledované
sportovni hry. Tato ¢ast by mohla byt jesté vice nazorna (napt. doplnéna obrazky) a konkrétni,
nicméng 1 tak ji povazuji za ptinosnou — zde bylo snahou naznacit moznosti z praktického pohledu,
nikoli se jimi detailné zabyvat.

V této druhé verzi jsou drobné&j$i Gipravy, reagujici na ptipominky z predeslé obhajoby. Mezi
vyrazngj$i upravu patii zatazeni novodobéjSich zdroji v teoretické Casti a predevsim rozsitena ¢ast
limitace studie, nové jako samostatna kapitola. Z formalniho hlediska bych jeji zatazeni doporucil
zaclenit spiSe pfed zavér prace. Tato druhd verze byla odevzdana jiz bez jakékoli konzultace

s vedoucim prace.
K praci mam nasledujici pripominky:

Viz ptedposledni a posledni bod v pfedchozim odstavci. Drobné nedostatky (napf. stylistické) Ize
pfi takovémto rozsahu prace omluvit.

Zavér oponentského posudku:
Zavere€na prace je kvalitn€ zpracovéna a splituje pozadavky na praci daného typu. Praci doporucuji
k obhajobé s hodnocenim vyborné-velmi dobfte.
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