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1. Aktuélnost (novost) tématu

Diplomant zvolil tradi¢ni téma, jehoz upravu ovsem pozmeénila rekodifikace civilniho prava a
rovnéz velka novela zdkona o obchodnich korporacich a s nimz se v tuzemském prostiedi
dosud poji vyznamné nejasnosti. Jeho aktualnost nartstd také s prubéznym rozvojem
judikatury. Je proto potiebné a uzitecné téma dal zpracovavat.

2. Naroc¢nost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metody)
Téma lze hodnotit jako stfedn€ narocné. Vaze se k nému sice n€kolik odbornych prament, ty
vsak zdaleka nabizeji jednotné odpovédi na otazky, s nimiz se teorie i praxe potyka a jimz se
diplomant v praci vénoval. Naro¢nost prace dale zvySovala potifeba zorientovat se ve
stéZejnich otazkach obecné civilistickych, jako jsou pojmy veifejny potadek, zjevny rozpor
s nim, nasledky takového rozporu na platnost pravnich jednani, relativni, absolutni, ¢aste¢na
neplatnost pravniho jednani apod.

3. Kritéria hodnoceni prace

A. Splneni cile prace

A%

kapitole) na posuzovani nasledk skrytych distribuci zisku ¢i jinych vlastnich zdrojii na
platnost pravnich jednani, jimiz se takova distribuce realizuje. Je tedy ziejmé, ze praveé
v analyze téchto nasledkii spocival jeho hlavni zamér. Takto pojaty cil viceméné napliuje.
Viz téZ nize.

B. Samostatnost pri zpracovani tématu
Autenticita predlozeného dila je evidentni. Nepochybuji o tom, ze je vysledkem diplomantovy
samostatné prace.

C. Logicka stavba prace

Struktura prace je prehledna. Uvod predstavuje obsah prace a jeji osnovu (bohuZel
nevymezuje cil, jehoz diplomant zamysli dosahnout), zavér rekapituluje hlavni zjisténi,
k nimz diplomant dospivéa. Prace postupuje od obecného ke zvlastnimu. Nejprve vymezuje
regulatorni kontext skrytych distribuci (kapitola 1), poté stru¢né nastinuje, v ¢em fenomén
spociva (kapitola 2), aby nejvétsi pozornost vénoval jeho nasledktim v civilnim pravu, zvIaste
pokud jde o vliv na platnost pravnich jednani, jimiz se skryta distribuce realizuje (kapitola 3).
Kladu si jen otazku, nakolik bylo nezbytné uvozovat praci (v dané mife stru¢nosti, misty
hrani¢ici az s vécnou nepiesnosti) pojednanim o obecnych jevech, jako jsou obchodni
korporace, jeji majetkova samostatnost ¢i zdsada ochrany véfiteli a mensinovych spolecnikd.
Tim spiSe, kdyz v téchto pasazich pominul (pro ucely prace piece jen bliz§i) koncept
zachovani a udrzeni zékladniho kapitdlu a pokracujici diskuse ohledné jeho reélné funkc¢nosti.
Domnivam se, ze diplomant mohl v tomto sméru predpoklddat informovaného ctenaie, na




piedstaveni zédkladnich pojmu a konceptl rezignovat a o to vétsi pozornost vénovat samotnym
distribucim.

D. Prdce s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) véetné citact

Okruh pouzitych prament je slusny, pokud jde o stézejni dila soudobé pravni teorie 1 praxe,
stejné tak prace s nimi v pozndmkovém aparatu. Nedobie plisobi opakované plné citace d¢l,
na n¢z diplomant odkazuje v poznamkovém aparatu. Zavéreény pirehled pouzité zdroje netadi
dle abecedy podle ptijmeni autora (¢i prvniho z vice spoluautord) a neuvadi vSechny, na néz
diplomant odkéazal v aparatu (viz napft. Clanek J. Flidra). Zklamanim je pro mne prakticky
nulova reflexe zahranicni literatury (krom jediného dila T. Breita), zvlasté z prostedi prava
némeckého ¢i rakouského, jehoz tpravou se tuzemsky zékonodarce nejvice inspiroval, pokud
jde o upravu majetkové a financni struktury spolecnosti, kde bychom tudiz mohli hledat
inspiraci 1 pti jejim vykladu a aplikaci.

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)
Hloubka diplomantovy analyzy kolisa. Kapitoly 1 a 2 pfedstavuji spiSe obecnéj$i popisny
uvod bez vétsi analyzy. Tu nabizi teprve kapitola 3. Jeji troveit mam za odpovidajici.

F. Uprava prdce (text, grafy, tabulky)

Formalni uroven prace viceméné odpovida. Vytkl bych snad jen, ze diplomant z pouzitych
zdrojii Casto piimo cituje celé véty, jez by pfitom snesly diplomantovu parafrazi a jen odkaz
pod Carou. Za zcela zbytecné potom poklddam kompletn€ (v uvozovkach a kurzivou) citovat
text ustanoveni platnych a ucinnych pravnich piedpist.

G. Jazykova a stylisticka uroven

Prace vykazuje slusnou slohovou i jazykovou uroveini. Chyby i pfeklepy jsem v ni nicméné

zaznamenal, a to na vice mistech. Diplomant také ne vzdy pouziva pfesnou pravni
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terminologii (viz napt. ,,subjektivita“ ¢i ,,vyjadieni vile™ na str. 1, rozdéleni ,,prostfedkii* na
str. 9 ¢i ,,0sobni‘“ majetek na str. 10).

4. Ptipadnd dalSi vyjadreni k préci

Nejsem si jist ani presnosti ¢i spravnosti nékterych diplomantovych zavért. Na str. 36
kupiikladu obecné (bez dal§iho) pojednava o povinnosti spoleCnosti zachéazet ,,rovne* se
(vSemi) svymi spolecniky. V tivahach o ¢aste¢né neplatnosti pravniho jednani (kapitola 3.5 od
str. 41) postradam odliSeni predpokladii objektivni a subjektivni oddélitelnosti a jakoukoliv
zminku o posledné¢ uvedenych. Atd. Ocenim, kdyby mohl diplomant nastinéna tvrzeni
upfesnit, resp. znovu oteviit béhem Ustni obhajoby.

5. Pfipominky a otdzky k zodpovézeni pti obhajobé

Viz vyse ad 4. Déle uvitam, kdyby se diplomant mohl zevrubnégji vyjadiit k otdzce, které se
v praci jen letmo dotkl, a to zda by skrytd distribuce zisku ¢i jinych vlastnich zdroji mohla
spocivat i v pfiznani odmény za vykon funkce ¢i benefitli pracovnépravnich, bude-li funkci ¢i
pracovni pomér zastavat spolecnik nebo akcionaf, a pokud ano, za jakych ptedpoklada a opét
s jakymi nésledky na platnost dot¢enych pravnich jednani.




6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé¢ a navrzeny klasifikaéni stupenl

Praci celkové hodnotim jako zptsobilou obhajoby i obhajitelnou. Jeji vysledné hodnoceni
ponechavam zavislym na pribéhu této obhajoby. S ohledem na shora nastinéné vyhrady ji
predbézné navrhuji klasifikovat jako velmi dobrou.

V Praze dne 7. kvétna 2024

JUDr. Petr Cech, LL.M., Ph.D.



