Doc. JUDr. Daniel Paték, Ph.D.
Katedra obchodniho prava PF UK

Posudek k diplomové priaci kol. Barbory Sotolové

na téma ,,Pravni regulace reklamy na doplnky stravy*
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1. Aktuélnost (novost) tématu:
Aktualnost tématu: Vysoce aktualni / Nadstandardné aktualni / Dostateéné aktualni /
Neaktualni

Novost tématu (v kontextu zpracovanych témat diplomovych praci na PF UK): Zcela nové /
Relativné nové / Dosud plné nezpracované / Dostate¢né zpracované

2. Naroc¢nost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metody).
Néro¢nost tématu z hlediska Grovné teoretickych znalosti vyzadovanych pro zpracovani
tématu: Vys$si / Standardni / Nizsi

Naroc¢nost tématu z hlediska rozsahu dostupnych zdroju (rozsahu pravni apravy, doktrinalniho
zpracovani, aplikovatelné judikatury): Vyssi / Standardni / Nizsi

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Spinéni cile prace
Stanoveni cile prace: Provedeno Fadné / Provedeno nikoliv fadn¢ / Neprovedeno

Splnéni cile prace: Cil fadné splnén / Cil spise splnén / Cil spise nesplnén / Cil nesplnén
nebo vilbec nestanoven

B. Samostatnost pri zpracovani tématu
Tvlrci uchopeni tématu (individualita zpracovani): Ano / SpiSe ano / SpiSe ne / Ne

Zavislost na pouzitych pramenech: Ne / Ano (odGvodnéni: ...)
Zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi: nezjiSténa zZadna zndmka mozného plagiatorstvi
C. Logicka stavba prace

Systematika prace: Vhodné zvolena / Zvolena spise vhodné s témito vyhradami:... / Zvolena
nevhodné (odtvodnéni: ....)

Dodrzeni zvolené systematiky: Ano / Ano s témito vyhradami: ... / Ne (odGvodnéni: ....)

D. Prace s literaturou (vvuZiti cizojazycné literatury) véetné citaci




Reprezentativnost zdroji: Ano / Ne (odiivodnéni: ...)

Aktuélnost zdroji: Ano / Dostatecnd s témito vyhradami: ... / Nedostate¢na (odiivodnéni: ...)
Primérni zdroje vyuzity: Dostatecné / Nedostate¢né (odivodnéni: ...)

Zahrani¢ni zdroje vyuzity: Ano / Ne

Dodrzeni zésad odborné prace se zdroji: Ano / Ne (odivodnéni: ...)

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)
Téma zpracovano nikoliv deskriptivné: Ano / Pfevazné ano / Pfevazné ne / Ne

Dostate¢na analyza problematickych otazek: Ano / Ne (odiivodnéni: ...)
Uplnost zpracovani tématu: Ano / Ne (odiivodnéni: ...)

Zhodnoceni tématu a prace v zavéreéné kapitole: Radné / Dostateéné s témito vyhradami: ...
/ Nedostate¢né (odtivodnénti: ...)

Komparace s jinou pravni upravou: Ano / Ne

F._Uprava prce (text, grafy, tabulky)
Formalni podoba textu: Bez vyhrad / S témito vyhradami: ...

Formalni podoba poznamek pod ¢arou a seznamu literatury: Bez vyhrad / S témito
vyhradami: ...

Grafy a tabulky: Ano / Ne
Jejich ptipadny vyznam pro kvalitu zpracovani tématu: Vyssi / BéZny / Nizsi

G. Jazykova a stylisticka urovern
Jazykova uroven textu (z hlediska uzivani odborné terminologie): Standardni / Dostatecna
S témito vyhradami: ... / Nedostatecna (odiivodnéni: ...)

Stylistickd troven textu (Ctivost, piehlednost): Standardni / Dostatecna s témito vyhradami:
... / Nedostate¢na (odtivodnéni: ...)

Gramaticka uroven textu: Standardni / Dostate¢nd s t¢émito vyhradami: ... / Nedostatecna
(odtvodnéni: ...)

4. Piipadné dalsi vyjadieni k praci:

Hlavnim kladem prace je komplexni, ptehledné a ptitom odborné fundované zpracovani celé
problematiky.



5. Pfipominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobé:

o (s. 18) Vyklad primérného spotiebitele narodnimi soudy se podle autorky muze lisit
V navaznosti na socidlni, kulturni a jazykové faktory. Co to konkrétné muize v oblasti
reklamy na doplnky stravy znamenat? O jaké rozdily ve faktorech a o jaké odlisnosti
V pojeti pramérného spotiebitele se mize jednat?

o Lze automaticky fict, ze adresat reklamy na dopliky stravy je zvlast zranitelny
spotiebitel, resp. na jakych faktorech bude zaviset verdikt v této otazce?

o (s.25) Co spadne do zbytkové ptisobnosti krajskych zivnostenskych tradi?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajob€ a navrzeny klasifika¢ni stupen:

Doporucuji praci k obhajobé, nebot’ spliiuje piedepsané ptredpoklady. Vzhledem k jejimu
rozsahu diplomantka svou praci pasovala do role adepta na uznani za rigordzni praci. S timto
védomi je nutné zvazovat piipadné vyborné hodnoceni prace. V roviné diplomové prace o
ném nepochybuji. S ohledem na vyse uvedené konsekvence bude zalezet i na samotné
obhajobg, zda toto predbézného hodnoceni bude i finalnim.

V Praze dne 29. 4. 2024

Doc. JUDr. Daniel Paték, Ph. D.

vedouci diplomové prace



